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Wien, am 12. Marz 2009

3/SN-27/ME (XXIV.GP)
Begutachtungsverfahren

Entwurf eines Bundesgesetzes, mit dem das
Forschungs- und Technologieférderungsgesetz
geandert wird;

1 Beilage
Sehr geehrte Frau Prasidentin!

Zu dem am 17.2.2009 vom Bundesministerium fiir Verkehr, Innovation und Technologie
ausgesandten  Entwurf eines Bundesgesetzes, mit dem das Forschungs- und
Technologieforderungsgesetz (FTFG) gedndert wird, Ubermittelt die Finanzprokuratur ihre an

das Bundesministerium fiir Verkehr, Innovation und Technologie ergangene Stellungnahme.

1

Mit vorziiglichef Hochachtung
i

(Dr. Gerh&a%d, Varga)
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BMVIT-609.986/0001-II1/i2/2009;

Entwurf eines Bundesgesetzes, mit dem das
Forschungs- und Technologieférderungsgesetz
(FTFG) gedndert wird;

Sehr geehrte Damen und Herren!

Zu dem am 17.2.2009 ausgesandten Entwurf eines Bundesgesetzes, mit dem das Forschungs-

und Technologieférderungsgesetz (FTFG) geédndert wird, 3/SN-27/ME (XXIV.GP), nimmt die

Finanzprokuratur wie folgt Stellung:

Zu Z 12 (§ 11 Forderungsprogramme und —vorhaben)

In § 11 Abs. 1 ist der schlieBende Beistrich unrichtig gesetzt. Der Nebensatz, mit dem der
Begriff ,Forderungsprogramme" erlautert und erganzend Grundlagenforschung einbezogen
wird, endet mit ,,... umfassen kénnen". Der Passus ,sowie erganzende ForderungsmaBnahmen®
steht auf gleicher Ebene wie ,Forderungsprogramme" und gehort in den Hauptsatz. Es ware
daher nach ,umfassen konnen" ein Beistrich zu setzen und der Beistrich nach ,ergénzende

ForderungsmaBnahmen® zu streichen.

§ 11 Abs. 2 lautet in der vorgeschlagenen Fassung: ,Im Sinne des Abs. 1 sind folgende
Vorhaben zu fordern:* Das Wort ,sind" weckt Erwartungen, die aufgrund der Begrenztheit der
bereitgestellten Mittel nicht erfiillt werden kénnen. Vor allem konnte die Formulierung als
Festlegung eines Rechtsanspruches verstanden werden, was zwar aufgrund der Verknipfung
mit Abs. 1 und der dort erwahnten Mittelbereitstellung unrichtig ware, doch sollten im

Gesetzestext solche Missverstandnisse vermieden werden.

PEKREM OS50/ e B TP SIATWAN MBARPSATASY 6006'6085530- 617 ISR COi085969

und Vollsténdigkeit des Inhaltes wird von der Parlamentsdirektion keine Haftung tbernommen.



10/SN-27/ME XXIV. GP - Stellungnahme zum Entwurf elektronisch Ubermittelt 3von3

Die Prokuratur schlagt daher vor, die Einleitung in § 11 Abs. 2 (vor der Aufzahlung) wie folgt zu
formulieren:

»Im Sinne des Abs. 1 forderbar sind folgende Vorhaben:"

In § 11 Abs. 2 Z 2. wird der Begriff ,FEI-Ergebnissen" verwendet. Die Abkiirzung FEI wird im
Gesetz nicht erlautert, ist im allgemeinen Sprachgebrauch nicht so verbreitet, dass sie gelaufig
wdre, und ist auch nicht selbsterkldrend. Es wird daher vorgeschlagen, ,FEI-Ergebnissen®
durch ,Forschungs-, Entwicklungs- und Innovationsergebnissen® zu ersetzen. In Z 3. wird die

Abkiirzung FEI nicht verwendet und sollte dies auch in Z 2. nicht geschehen.

Zu Z 17 (§ 16 Foérderungsentscheidung):

In § 16 ist festgelegt, dass die Entscheidungsbefugnis ,grundsatzlich® der Bundesministerin
oder dem Bundesminister ,obliegt". Sprachlich stellt sich die Frage, ob eine Befugnis ,obliegt"

oder ob es nicht besser heiBen miusste ,steht zu".

Weiters ist die Verwendung von ,grundsétzlich® problematisch. Dieses Wort ist ein Beispiel
dafiir, wie die gemeinsame Sprache in Deutschland und Osterreich unterschiedlich verwendet
wird. In Deutschland bedeutet ,grundsatzlich" die Statuierung eines Prinzips, von dem es keine
Ausnahmen gibt. In Osterreich wird ,grundsétzlich® meist in einem Sinn verwendet, bei dem
das Bestehen und die Zuldssigkeit von Ausnahmen bereits enthalten sind. Als dsterreichischer
Gesetzestext wird ,grundsatzlich® wohl im Sinne der &sterreichischen Rechtssprache (Beispiel:
§ 71 Abs. 1 BHG) verwendet, die Klarstellung in den Erlduterungen ist aber wesentlich, um

Missverstandnisse zu vermeiden.

Zur Textgegeniberstellung

Durch den vorliegenden Entwurf wird § 4a geéndert, ein neuer Abs. 2 eingefiigt, der bisherige
Abs. 2 wird in abgednderter Form zu Abs 3. In Abs 3 letzter Satz wurde ,der Présidentin oder"
eingefligt. In der Textgegendiiberstellung zu § 4a ist diese Einfligung im letzten Satz verloren
gegangen und entspricht die dort ausgewiesene vorgeschlagene Fassung nicht dem

vorgeschlagenen Gesetzestext.

Diese Stellungnahme wird unter einem auch dem Présidium des Nationalrats (ibermittelt.
b

/
Mit vorngIicéger Hochachtung

(Dr. Gerﬁ?rd Varga)
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