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GZ BMUKK-7.830/0001-KA/2011
Entwurf zum Bundesgesetz, mit dem das Bundesgesdiber die Rechtspersonlichkeit von religiosen
Bekenntnisgemeinschaften gedndert wird

Sehr geehrter Herr Mag. Henhappel!
Sehr geehrte Damen und Herren!

Zunachst gebe ich bekannt, dass ich die NeuapssheliKirche Osterreich rechtsfreundlich vertreteind
Mandantin hat mir nunmehr lhr Schreiben vom 12. RRfi1 zur direkten Beantwortung Ubergeben, mit dem
meine Mandantin eingeladen wurde, bis spatestengutd 2011 zum Entwurf Gber ein Bundesgesetz, mit
dem das Bundesgesetz Uber die Rechtspersonlichbeitreligiosen Bekenntnisgemeinschaften geandert
werden soll, Stellung zu nehmen.

Innerhalb offener Frist erstatte ich namens unttagg meiner Mandantin nunmehr nachstehende

STELLUNGNAHME.

1. Der Entwurf des vorliegenden Bundesgesetzes etbasiauf einem Erkenntnis des
Verfassungsgerichtshofes, mit dem dieser die Wigefgals Religionsgemeinschaft durch mindestens
20 Jahre, davon mindestens 10 J&hre8 11 Abs. 1 Z 1 des BG uber die Rechtsperstikkit von
religiosen Bekenntnisgemeinschaften (BekGG), BGBL19/1998 aufgehoben hat. Wie im
vorliegenden Schreiben vom 12. Mai 2011 angefi#trtsiollen nun auchejnige kleine Korrekturen
zur Vereinfachung des Verwaltungsverfahrens und ¥arbesserung der Rechtssicherheit
vorgenommen werden.

2. Eine Vereinfachung des Verwaltungsverfahrens gistndsatzlich ebenso zu begrifRen wie das
Vorhaben, die Rechtssicherheit fir religiose Bekeisgemeinschaften zu verbessern. Wie im
besonderen Teil der vorliegenden Erlauterungen zuwb Ales Bundesgesetzes, mit dem das
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Bundesgesetz Uber die Rechtspersonlichkeit vorgidskn Bekenntnisgemeinschaften geandert
werden soll, auch zutreffend ausgefiihrt ist, istbgxeits derzeit die Aufhebung einer erfolgten

Anerkennung mdglich. Allerdings ist dafir kein gedertes Verfahren vorgesehen, sodass kein
effektiver Rechtsschutz besteht. Aus Sicht meinandi&ntin fuhrt aber gerade der neu eingefligte
8 11a, der zur Rechtssicherheit beitragen solkigar Interpretationsmdglichkeit im Zusammenhang
mit der Mindestanzahl an Angehdrigen im Sinne dés& iffer 1 lit. d des Entwurfes, die tatsachlich

zu einer entsprechenden Rechtsunsicherheit fihrt.

Der neue § 1la Abs. 1 Z 1 normiert, dass derdBsminister die Anerkennung einer nach dem
BekGG anerkannten Religionsgemeinschattfzuheben haf wenn eine fir die Anerkennung
malfdgebliche Voraussetzunginsbesondereeine nach § 11 Ziffer 2 bis 4, nicht oder nichthme
vorliegt. Es handelt sich dabei somit um eine Muss keine Kann-Bestimmung, die auf - fir die
Anerkennung {mafl3gebliche Voraussetzungearweist. 8 11 neu, der die Voraussetzungen fér di
gesetzliche Anerkennung von Religionsgemeinschaftemiert, unterscheidet in seinen Ziffern 1 bis
4 nicht, welche Voraussetzungen maf3geblich sind bisvmafgeblich im Sinne des § 11la Abs. 1 Z 1
neu zu werten waren. Aus einer nun vorzunehmendertiMérpretation des § 11a Abs. 1 Z 1 neu
ergibt sich somit, dass zwar das Waorsbesonderadie Bedeutung der 88 11 Ziffer 2 bis 4 neu
hervorstreicht, es heil3t aber nicht, dass fir delh Eass eine fur die Anerkennung notwendige
Voraussetzung im Sinne des 8 11 Ziffer 1 lit. adblszw. deren Wegfall nicht auch zur Aufhebung der
Anerkennung im Sinne von 8§ 11a Abs. 1 Z 1 fihressriew. kann.

Um die dadurch vorliegende Rechtsunsicherheit Zmsammenhang mit der Aufhebung der
Anerkennung einer anerkannten Religionsgemeinschiaft den Fall, dass deren Anzahl an
Angehdrigen unter mindestens 2 vT der Bevolkerustgfieichs sinkt, zu unterbinden, schlage ich im
Namen meiner Mandantin folgende geringfiigige léssibe Anderung des § 11a Abs. 1 Z 1 vor:

- §1llaAbs.1

Der Bundesminister hat die Anerkennung einer naem dGesetz betreffend die gesetzliche
Anerkennung von Religionsgemeinschaften, RGBL 814884 anerkannten Religionsgemeinschaft
aufzuheben, wenn

1. eine fur die Anerkennung malgebliche VoraussetaungSinne des § 11 Ziffer 2 bis 4
[redaktioneller Fehler im vorliegenden Gesetzeserftvder von 8 11Abs. 2 bis 4 sprichthicht
oder nicht mehr vorliegt. Die Voraussetzungen dég iffer 1 lit. a bis d gelten dabei nicht als
mafgebliche Voraussetzung, deren Wegfall zu einefheAung einer anerkannten
Religionsgesellschaft fihren kann.

Eine solche gesetzliche Prazisierung ist deshaleckméRig, weil die Voraussetzungen des § 11
Ziffer 1 bei der Anerkennung ohnedies geprift wardad vorliegen missen, wahrend hingegen die
88 11 Ziffer 2 bis 4 zwar auch im Zeitpunkt der Arennung der Religionsgesellschaft vorliegen
missen, diese jedoch nicht die unverriickbare Gagedtier Religionsgemeinschaft bilden, sondern
sich bei diesen umestaltbare und veranderbare Elemente einer Religisgesellschafhandelt. Die
Voraussetzungen des § 11 Ziffer 1 bestehen odéshEseben nicht und sind somit nicht gestaltbar.

Es ist daher nur schlussig, dass nur die Punkte&ffer 2 bis 4 — und zwar ausschlie3lich — zueei
Aufhebung der Anerkennung einer anerkannten Reiggiesellschaft fuhren kénnen, wenn sie nicht
oder nicht mehr vorliegen. Die Voraussetzung irm8ides 8 11 Ziffer 1 lit. d mit einer Mindestanzahl
an Angehorigen von 2 vT der Bevolkerung Osterreishsn diesem Zusammenhang ohnedies mit
einem yund* mit § 11 Ziffer 1 lit. ¢ untrennbar verknipft uhkgnn somit auch nicht einzeln (ohne die
Voraussetzung des § 11 Ziffer 1 lit. C) gedachtdear Tatsachlich sind diese Ausfihrungen aber
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schon Interpretation des Entwurfes, sodass einespesghende Prazisierung im Sinne des
vorgeschlagenen Textentwurfes auf Sicht meiner Matid nicht nur von grundsatzlicher
existenzieller Bedeutung, sondern auch in sichissiy und im Sinne eines bestandfesten Gesetzes
auch zweckmalfiig erscheint. Dies gilt auch umso jrehrnicht geklart ist, wie ein Nachweis der
entsprechenden Anzahl an Angehdrigen in geeigriademn erbracht werden kann, wenn dieser aus
den Daten der Volkszahlung nicht mdglich ist.

5. Ich ersuche Sie daher um Berucksichtigung memesfihrungen und Prazisierung und somit
Abéanderung des vorliegenden GesetzesentwurfesrineSneiner Stellungnahme.

Ich verbleibe

mit vorziglicher Hochachtung

eh. Dr. Karl Kénig

cc:
begutachtungsverfahren@parlament.gv.at
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