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Betriftt
Stellungnahme der APG zum Entwurf eines Bundesgesetzes zur Anderung des
Umweltvertriglichkeltsprifungsgesetzes (UVP-G 2000)

Sehr geehrte Damen und Herren!

Austrian Power Grid AG (APG) darf hiermit zum Entwurf eines Bundesgesetzes zur
Anderung des Umweltvertriglichkeitspriffungsgesetzes (UVP-G 2000) wie folgt Stellung
nehmen:

. Schalithematik

APG hat die Aufgabe, den fir die Versorgungssicherheit Osterreichs unverzichtbaren
Liickenschluss des innerésterreichischen 380 kV-Rings herzustellen. Da es aufgrund von
elektromagnetischen Feldemm und aus Grunden des Ortsbildes notwendig ist, die
Neubautrassen immer stdrker in siedlungsfernen Gebieten zu planen, also Ortsgebiete zu
meiden, sind wir damit konfrontiert, dass der bei Nebel und leichtem Regen auftretende
Koronaschall zu einer Erhéhung der Basispegel fuhrt. Zwar liegt die Gesamtbelastung
durchaus im Bereich der Schall-immissionsgrenzwerte; jedoch gefahrdet die Erhéhung der
Basispegel die Genehmigungsfahigkeit der Vorhaben oder bedingt exorbitante
Kostensteigerungen, wobei erschwerend hinzutritt, dass derartige Leitungskonfigurationen
und deren Schallminderungspotential teilweise noch nicht erprobt sind.

Die im innerésterreichischen Ubertragungsnetz geplanten Freileitungsprojekte fiihren zu
einer erheblichen Entlastung von Nachbarn aufgrund von Leitungsdemontagen sowie
Blindelungen mit bestehenden Freileitungen (Mitfihrungen vor allem von
Verteilernetzleitungen auf dem Gestdnge der Héchstspannungsleitung). Auch die Nutzung
der in § 24f Abs 15 Satz 1 und 2 verankerten Mdglichkeiten ware aufgrund fehlender
materiengesetzlicher Moglichkeiten sehr wichtig.

Daher erscheint es gerechtfertigt, Vorhaben der Z 16 Anhang 1 ebenfalls in § 17 Abs 3 neue
Fassung aufzunehmen.

APG regt daher folgende Anderungen im Entwurf zum UVP-G an: Member of VERBUND Group
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§ 17 Abs 3 Z6 ist wie folgt zu erweitern:

Fur Vorhaben der Z 9 bis 11 des Anhanges 1 sind an Stelle des Abs. 2 die Kriterien des § 24f Abs. 1
und 2 anzuwenden. Gleiches gilt fir Vorhaben der Z 14, sofern sie Flughdfen gemall § 64 des
Luftfahrigesetzes, BGBI. Nr. 253/1957, betreffen und fiir Vorhaben der Z 16 mit der MaBgabe, dass
hinsichtlich der dauerhaften Entlastung von Nachbarn auf bestehende Starkstromfreileitungen
mit einer Nennspannung von mindestens 110 kV abzustellen ist; fir diese Vorhaben der Z 14 und
16 des Anhanges 1, sind weiters die Bestimmungen des § 24f Abs. 15 Satz 1 und 2 sowie die
Bestimmungen des Eisenbahn- Enteignungsentschadigungsgesetzes anzuwenden.”

Il. Aufnahme von  Energiewege von iiberregionaler Bedeutung” in den 3.
Abschnitt

Die Umsetzung von GroBRprojekten wird oftmals durch sehr lang dauernde
Genehmigungsverfahren verzdgert, gerade im Bereich Energiewirtschaft, so beim Ausbau
der Stromleitungsnetze, betraf dies wiederholt Vorhaben, denen schlieBlich - auch vom
Verwaltungsgerichtshof - attestiert wurde, dass sie im dringenden ¢ffentlichen Interesse
stehen (vgl. zB. VWGH 24.6.2008, ZI. 2007/05/0101 u.a. zur 380 kV-Steiermarkleitung: Das
Verfahren dauerte in diesem Fall in erster Instanz rund 15 und in zweiter Instanz knapp 24
Monate, dies nach Durchfilhrung eines Vorprtfungsverfahrens nach dem
Starkstromwegegesetz).

Eine Beschleunigung der Genehmigungsverfahren ist notwendig, um den Grad der Nutzung
erneuerbarer Energien zu erhdhen - dies sowohl direkt, z.B. durch den Bau von
Wasserkraftwerken, Windparks etc. - als auch indirekt durch den dafir erforderlichen Ausbau
der Leitungsnetze.

Es erscheint daher aus Sicht der APG zum einen geboten, den rechtlichen Rahmen, den das
UVP-G 2000 far GroRprojekte verschiedenster Art vorgibt, anzupassen. Zum anderen soll
auf den Umstand, dass gerade der besonders wichtige Ausbau der Stromieitungsnetze
durch aufierordentliche lange Verfahrensdauemn behindert wird, reagiert werden:
Energiewege von (berregionaler Bedeutung, somit in unserem Fall Groprojekte im
Leitungsbaubereich sind - wie die groRen Strallen- und Schienenprojekte - einem
besonderen Verfahrensregime zu unterstellen. Um ein einheitliches Regelungssystem fur
alle Uberregional bedeutsamen Linienvorhaben zu erreichen, sind auch andere wichtige
Energiewege in den 3. Abschnitt des UVP-G 2000 zu Gberstellen,

Die Uberstellung weiterer Vorhabenstypen in den 3. Abschnitt des UVP-G 2000 - und somit
in den Vollziehungsbereich des Bundes - bedarf freilich auch der Schaffung einer
kompetenzrechtlichen Grundlage in Art. 10 B-VG. Regionale und {okale Netze sollen im
Volizugsbereich der Lander verbleiben.

APG regt daher folgende Anderungen im Entwurf zum UVP-G an:

Der 3. Abschnift erh&it die Bezeichnung ,UMWELTVERTRAGLICHKEITSPRUFUNG FUR
BUNDESSTRASSEN, HOCHLEISTUNGSSTRECKEN UND ENERGIEWEGE VON
UBERREGIONALER BEDEUTUNG".

Nach § 23b wird folgender § 23c samt Uberschrift eingefigt:
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»Anwendungsbereich fiir Energiewege

§ 23c. (1) For folgende Vorhaben von Energiewegen ist eine Umweltvertraglichkeitsprifung (§ 1) nach
diesem Abschnitt durchzufiihren:

1. Neubau von Rohrleitungen fir den Transport von Ol, Erddlprodukten, Chemikalien oder Gas
mit einem Innendurchmesser von mindestens 800 mm und einer L&nge von mindestens 40
km;

2. Neubau von Starkstromfreileitungen mit einer Nennspannung von mindestens 220 kV und
einer Lange von mindestens 15 km;

(2) Fur folgende Vorhaben von Energiewegen ist eine Umweltvertraglichkeitsprifung (§ 1) im
vereinfachten Verfahren nach diesem Abschnitt durchzuftihren:
1. Anderung von Rohrleitungen fur den Transport von Ol, Erdélprodukten, Chemikalien oder Gas
mit einem Innendurchmesser von mindestens 800 mm, durch die eine Erhthung der
Leitungslange um mindestens 10 km bewirkt wird,

2. Anderung von Starkstromfreileitungen mit einer Nennspannung von mindestens 220 kV,
durch die eine Erhdhung der Leitungsldnge um mindestens 3,75 km bewirkt wird,
wenn die Beh¢rde im Einzelfall feststellt, dass durch die Anderung mit erheblichen schadlichen,
belastigenden oder belastenden Auswirkungen auf die Umwelt im Sinne des §1 Abs.1 Z1 zu
rechnen ist.

Bei der Entscheidung im Einzelfall ist § 24 Abs. § anzuwenden."

§ 24 lautet:

»§ 24. (1) Wenn ein Vorhaben gemaR § 23a oder § 23b einer Umweltvertraglichkeitspriifung zu
unterziehen ist, hat der Bundesminister/die Bundesministerin fur Verkehr, Innovation und Technologie
die Umweltvertraglichkeitsprifung und ein teilkonzentriertes Genehmigungsverfahren durchzufiihren.
Dies gilt fur Vorhaben gemaR § 23c mit der MalRgabe, dass der Bundesminister/die Bundesministerin
fur Wirtschaft, Familie und Jugend die Umweltvertraglichkeitsprifung und das teilkonzentrierte
Genehmigungsverfahren durchzufthren hat. In diesem Genehmigungsverfahren sind alle vom Bund
zu vollziehenden, fur die Ausfuhrung des Vorhabens erforderlichen  materiellen
Genehmigungsbestimmungen anzuwenden, auch soweit sie in den eigenen Wirkungsbereich der
Gemeinden  fallen. Der Landeshauptmann kann mit der  Durchfuhrung  der
Umweltvertraglichkeitsprifung, des teilkonzentrierten Genehmigungsverfahrens und der Entscheidung
ganz oder Teilweise betraut werden, wenn dies im Interesse der ZweckmaBigkeit, Raschheit,
Einfachheit und Kostenersparnis gelegen ist.

(2) Der/die in Abs. 1 genannte Bundesminister/ Bundesministerin ist auch zustdndige Behtrde fir das
Feststellungsverfahren gemal Abs. 5. Fir den Vollzug der Strafbestimmungen ist die
Bezirksverwaltungsbehdrde zustandig.

(5) Die Behdrde nach Abs. 2 hat auf Antrag des Projektwerbers/der Projektwerberin, einer
mitwirkenden Behtrde, des Umweltanwaltes oder einer Standortgemeinde festzustellen, ob far ein
Vorhaben eine Umweltvertraglichkeitsprifung nach diesem Bundesgesetz durchzufihren ist und
welcher Tatbestand der §§ 23a, 23b oder 23c durch das Vorhaben verwirklicht wird. Diese
Feststellung kann auch von Amts wegen erfolgen. Der Projektwerber/die Projektwerberin hat der
Behtrde Unterlagen vorzulegen, die zur Identifikation des Vorhabens und zur Abschatzung seiner
Auswirkungen gemall § 23a Abs. 2 oder § 23b Abs. 2 oder § 23c Abs. 2 ausreichen. Die
Entscheidung ist innerhalb von acht Wochen mit Bescheid zu treffen. Die Antragsberechtigten haben
Parteistellung und das Recht, Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof zu erheben. Vor der
Entscheidung ist das wasserwirtschaftliche Planungsorgan zu hé¢ren. Der wesentliche Inhalt der
Entscheidungen einschlieBlich der wesentlichen Entscheidungsgrinde sind von der Behdrde in
geeigneter Form, jedenfalls auch im Internet, kundzumachen. Der Umweltanwalt und die mitwirkenden
Behorden sind von der Verpflichtung zum Ersatz von Barauslagen befreit.
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(7) Soweit in den folgenden Bestimmungen dieses Abschnittes nicht anderes geregelt ist, sind im
Verfahren nach Abs. 1 anzuwenden: § 2 (Begriffsbestimmungen) mit der MalRgabe, dass auch die
Behtrde nach Abs. 3 zu den mitwirkenden BehOrden =zahlt; § 4 (Vorverfahren); § 6
(Umweltvertraglichkeitserklarung) mit der MaRgabe, dass die Behorde festliegen kann, dass
bestimmte Angaben und Unterlagen, soweit sie nicht fir eine Abschatzung der Umweltauswirkungen
in diesem Verfahrensstadium notwendig sind, erst in einem spateren Genehmigungsverfahren
vorzulegen sind; § 10 Abs. 1 bis 6 und 8 (grenziberschreitende Auswirkungen); § 16 Abs. 1 und 2
(mandliche Verhandlung).

(9) Vor Abschluss der Umweltvertraglichkeitsprifung oder der Einzelfallprifung drfen fur Vorhaben,
die einer Prufung gemafn § 23a, § 23b oder §23c unterliegen, Genehmigungen nicht erteilt werden
und kommt nach Verwaltungsvorschriften getroffenen Anzeigen keine rechtliche Wirkung zu.
Entgegen dieser Bestimmung erteilte Genehmigungen kénnen von der sachlich in Betracht
kommenden Oberbehdrde oder, wenn eine solche nicht vorgesehen ist, von der Behtrde, die den
Bescheid erlassen hat, innerhalb einer Frist von 3 Jahren als nichtig erklart werden.

§ 24c Abs. 8 lautet:

.(8) Der Projektwerber/die Projektwerberin hat der Behtrde und den Sachverstdndigen innerhalb
jenes  Zeitraums, der im Zeitplan (§ 24b Abs. 1) fur die Erstellung des
Umweltvertraglichkeitsgutachtens vorgesehen ist, alle fur die Erstellung der Gutachten erforderlichen
Auskinfte zu erteilen.”

In § 45 Z 1 lautet der Klammerausdruck ,(§§ 3, 3a, 23a, 23b und 23¢)".

Weit fortgeschrittene Verfahren sollen nach der bisherigen Rechtslage zu Ende gefiihrt
werden, da eine Anderung der rechtlichen Rahmenbedingungen in diesen Fillen der
Absicht, eine Beschleunigung zu bewirken, zuwiderlaufen kénnte. Da somit
Angelegenheiten, die aufgrund der Anderung in Art. 10 B-VG nunmehr in der Vollziehung
Bundessache sind, in Einzelfallen in der Vollziehung der Lander bleiben, bedarf es hiezu
einer Verfassungsbestimmung.

(Verfassungsbestimmung) Dem § 46 wird folgender Abs. 22 angsfugt:

A22) (Verfassungsbestimmung) Die durch das Bundesgesetz BGBI. | Nr. XX/2011 neu gefassten
Bestimmungen sind auch auf Verfahren, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieser Novelle anhangig
sind, anzuwenden. Verfahren, in denen zu diesem Zeitpunkt bereits die offentliche Auflage des
Umweltvertraglichkeitsgutachtens (§§ 13 Abs. 2, § 24e Abs. 2) begonnen hat, sind jedoch nach der
bisherigen Rechtslage zu Ende zu fithren."

§ 47 Abs. 2 lautet:

.(2) Fur die Voliziehung der §§ 23a bis 24h und des § 45 in Bezug auf diese Bestimmungen ist, mit
Ausnahme der in § 23c angefihrten Vorhaben, der/die Bundesminister/in fur Verkehr, Innovation und
Technologie zustandig."

In § 47 wird folgender Abs. 2a eingefigt:

.(2a) Flr die Vollziehung der §§ 23c bis 24h und des § 45 in Bezug auf diese Bestimmungen ist
hinsichtlich der in § 23c angeftuhrten Vorhaben der/die Bundesminister/in fir Wirtschaft, Familie und
Jugend zustandig.”

APG regt weiters folgende Anderung im Bundes-Verfassungsgesetz an:

in At. 10 Abs. 1 Z 9 wird der Strichpunkt durch einen Beistrich ersetzt und folgende Wendung
angefiigt:
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~Sowie fUr Energiewege, bei denen mit erheblichen Auswirkungen auf die Umwelt zu rechnen ist,
soweit diese aufgrund ihrer Ubertragungsleistung von tberregionaler Bedeutung sind;"

lil. Generelle Verfahrensbeschleunigung

1. Reduktion des Vorhabensbegriffs

Durch den derzeit gesetzlich verankerten sogenannten weiten Vorhabensbegriff sind im
UVP-Verfahren stets alle Manahmen, die in einem sachlichen und rdumlichen
Zusammenhang mit dem eigentlichen UVP-pflichtigen Umwelteingriff stehen, zu behandeln.
Die Einreichunteriagen und die Entscheidung beziehen sich daher nicht nur auf eine
technische Anlage an einem bestimmten Standort, sondern zB auch auf verschiedenste
InfrastrukturmaBnahmen, die im Zusammenhang mit der Anlagenerrichtung gesetzt werden
missen.

Da es in der Praxis schwierig ist, diese Mafnahmen, die oftmals nicht vom Projektwerber
selbst, sondemn von einem Dritten realisiert werden, bereits im UVP-Verfahren mit jener
Detailscharfe, die in einem solchen Verfahren erforderiich ist, festzulegen, scheint es zur
Beschleunigung der Verfahren, aber auch zur Verklrzung der Vorbereitungsphase fir die
Projektwerber daher erforderlich, den Vorhabensbegriff auf jenen Umfang zu reduzieren, den
auch der Begriff ,Projekte” nach der UVP-RL aufweist, wamit auch der Gegenstand des
UVP-Verfahrens reduziert wird.

APG regt daher folgende Anderungen im Entwarf zum UVP-G an:

in § 2 Abs. 2 enlfallt die Wortfolge ,unter Einschluss sdmtlicher damit in einem rdumlichen und
sachlichen Zusammenhang Stehender Malnahmen™ und wird der zweite Satz durch folgenden Satz
ersetzt: \Werden mehrere Anlagen oder Eingriffe in einem raumlichen und sachlichen Zusammenhang
errichtet, bestimmt sich der Umfang des Vorhabens nach den Verwaltungsvorschriften.”

2. Anpassung der Rechtsmittelmdglichkeiten an das Gemeinschaftsrecht

Im Sinne der Verfahrensbeschleunigung solien Rechtsmitteimdglichkeiten im Rahmen des
gemeinschaftsrechtlich Zuldssigen gegeben sein. Aus diesem Grund soll die Méglichkeit der
Verwaltungsgerichtshofsbeschwerde gegen Feststellungsbescheide, die der
Standortgemeinde derzeit als einziger der Formalparteien eingerdumt ist, gestrichen werden.
Das Feststellungsverfahren dient dazu, vorweg rasch eine verbindliche Klarung tber das
Erfordemnis einer Umweltvertraglichkeitsprifung herbeizufihren. Dieser
Beschleunigungswirkung wird jedoch gegengesteuert, wenn die Standortgemeinde nach
Abschluss des zweitinstanzlichen Verfahren noch ein unter Umstanden lang dauerndes
héchstgerichtliches Verfahren initiieren kann, das zwar kein rechtliches Hindernis fir die
Umsetzung des Vorhabens darstelit, den Projektwerber aber faktisch mit einer
Restunsicherheit belastet.

APG regt daher folgende Anderungen im Entwurf zum UVP-G an:
In § 3 Abs. 7 entfélit der achte Salz.

Der Kreis der Parteistellungsberechtigten und der Umfang der Rechtsmittelmoglichkeiten
sollte aus Sicht der APG auf jenes AusmaR reduziert werden, das aufgrund der
Offentlichkeitsbeteiligungsrichtiinie (Richtlinie 2003/35/EG des Europ4ischen Parlaments und
des Rates vom 26. Mai 2003 Uber die Beteiligung der Offentlichkeit bei der Ausarbeitung

Dieses Dokument wurde mittels e-Mail vom Verfasser zu Verfligung gestellt. Fir die Richtigkeit
und Vollstandigkeit des Inhaltes wird von der Parlamentsdirektion keine Haftung Gibernommen.



6von 8 18/SN-388/ME XXIV. GP - Stellungnahme zu Entwurf (elektr. bermittelte Version)

Blatt: 6
Vom: 01.06.2012
An: abtellung.51@lebensministerium.at

bestimmter umweltbezogener Pl4dne und Programme und zur Anderung der Richtlinien
85/337/EWG und 96/61/EG des Rates in Bezug auf die Offentlichkeitsbeteiligung und den
2ugang zu Gerichten) erforderiich ist.

§ 19 UVP-G ist, gemessen an Art. 10a UVP-RL, insoweit (berschiefend, ais die
Teilrechtsfahigkeit und Parteistellung der Blrgerinitiativen keineswegs
gemeinschaftsrechtlich geboten ist. Deren lokale Betroffenheit wird bereits durch die
umfassenden Parteistellungen der Nachbarn und der Gemeinden abgedeckt. Die
interessierte - wenn auch nicht individuell betroffene - Offentlichkeit wird durch die
Umweltanwailte und die Umweltorganisationen reprdsentiert.

APG regt daher folgende Anderungen im Entwurf zum UVP-G an:

In § 19 entfallen in Abs. 1 die Z. 6, Abs. 2, in Abs. 3 die Worlfolge ,und Beschwerde an den
Verwaltungsgerichtshof zu erheben”, Abs. 4, Abs. 5 und Abs. 10 zweiter Satz.

3. Erhdhte Bedeutung der Feststellungen des fakultativen Vorverfahrens

Aus APG-Sicht soll die Behdrde im fakultativen Vorverfahren auf Antrag einen Bescheid zu
erlassen haben. Dieser bindet zwar die Behdrde bei ihrer Entscheidung im Hauptverfahren
nicht, es bedarf aber einer singehenden Begrindung, wenn sie in diesem Verfahren zu
grundsétzlich anderen Schlissen gelangt. Als Ergebnis des Verfahrens soll eine (vorlaufige)
Feststellung, dass ein Vorhaben im éffentlichen Interesse liege, ermaéglicht werden. Diese
Feststellung kann der Behdrde eine Entscheidungshilfe geben, wenn sie bei der Bearbeitung
mehrerer Verfahren tber die Verteilung vorhandener beschrankter Ressourcen entscheiden
muss.

Um zu gewdhrleisten, dass das Ansuchen um DurchfUhrung eines Vorverfahrens und die
vorgelegten Unterlagen von den Sachverstdndigen mit der erforderlichen Tiefe bearbeitet
werden, soll eine besondere Begrindungspflicht fir Verbesserungsaufirdge, die im
Hauptverfahren erteilt werden, geschaffen werden.

APG regt daher folgende Anderungen im Entwurf zum UVP-G an:
§ 4 Abs. 2 lautet:

.(2) Die Behorde hat gegeniber dem Projektwerber/der Projektwerberin zu den Unterlagen gemafR
Abs. 1 ehestmdglich, spatestens aber drei Monate nach deren Einlangen, nach Beiziehung der
mitwirkenden Behotrden und, soweit nach Art des Vorhabens erforderlich, auch Dritter (sonstiger
Behorden und Trager 6ffentlicher Interessen) Stellung zu nehmen. Die Offentlichkeit ist in geeigneter
Form zu beteiligen, wenn der Projektwerber/die Projektwerberin dies beantragt. In der Stellungnahme
der Behorde sind insbesondere offensichtliche Mangel des Vorhabens oder des Konzeptes fur die
Umweltvertraglichkeitserklarung (§ 6) aufzuzeigen und voraussichtlich zusé#tzlich erforderliche
Angaben in der Umweltvertraglichkeitserklarung anzufiihren."

Dem § 4 werden folgende Abs. 4 und 5 angefugt:

.(4) Bestehen keine offensichtlichen Mangel des Vorhabens oder des Konzeptes fir die
Umweltvertraglichkeitserklarung, ist dies auf Antrag des Projektwerbers/der Projektwerberin mit
Bescheid festzustellen. In diesem Bescheid ist gegebenenfalls auch auszusprechen, dass das
Verhaben im Hinblick auf die Verbesserung der Infrastruktur, die Nutzung erneuerbarer Energietrager
oder die volkswirtschaftlichen Effekte der geplanten Investition im offentlichen Interesse liegt.

(5) Wurde ein Vorverfahren durchgefuihrt, hat die Beh¢rde, wenn sie im Genehmigungsverfahren
einen Verbesserungsauftrag (§ 5 Abs. 2) erteilt, diesen zu begriinden. In der Begriindung ist
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insbesondere darzulegen, aus welchen Grinden auf diesen Mangel um Vorverfahren noch nicht
hingewiesen werden konnte."

4. Straffung des Zeitplans Im Genehmigungsverfahren

Auch im Genehmigungsverfahren ist auf eine Straffung des Zeitplans und dessen Einhaltung
einzuwirken. Durch die Beschrankung der Zuldssigkeit von Verbesserungsauftragen auf
einen Zeitraum von sechs Wochen ab Einbringung des Genehmigungsantrags sollen die
Sachverstidndigen dazu angehalten werden, die Einreichunterlagen umgehend zu sichten
und Ergdnzungswuinsche rasch bekannt zu geben.

APG regt daher folgende Anderungen im Entwurf zum UVP-G an;
§ 5 Abs. 2 Jautet:

.(2) Fehlen im Genehmigungsantrag Unterlagen gemaR Abs. 1 oder sind die Angaben in der
Umweltvertraglichkeitserkl&rung unvollstandig, so hat die Behérde, auch wenn sich dies erst im Zuge
des Genehmigungsverfahrens ergibt, dem Projektwerber/der Projektwerberin binnen sechs Wochen
ab Einlangen des Genehmigungsantrags gemal § 13 Abs.3 AVG die Ergdnzung des
Genehmigungsantrages oder der Umweltvertraglichkeitserkl&rung aufzutragen.”

Sachverstandige, die den vorgegebenen Zeitplan nicht einhalten, sollten aus Sicht der APG
das Recht verlieren, die Beantwortung fachlicher Fragen durch den Projekiwerber/die
Projektwerberin zu verlangen. Die Mitwirkungspflicht der Parteien soll dort ihre Grenzen
haben, wo sie nicht im Sinne der Einhaltung des Zeitplans gendtzt wurde.

APG regt daher folgende Anderungen im Entwurf zum UVP-G an:
§ 12 Abs. 8 lautet:

.(8) Der Projektwerber/die Projektwerberin hat der Beh6rde und den Sachverstédndigen innerhalb
Jenes Zeitraums, der im Zeitplan (§ 7 Abs. 1) fir die Erstellung des Umweltvertraglichkeitsgutachtens
vorgesehen ist, alle fir die Erstellung der Gutachten erfordertichen Auskinfte zu erteilen.”

§ 24c¢ Abs. 8 lautet:

.(8) Der Projektwerber/die Projektwerberin hat der Behdrde und den Sachverstandigen
Sachverstandigen innerhalb jenes Zeitraums, der im Zeitplan (§ 24b Abs. 1) fur die Erstellung des
Umweltvertraglichkeitsgutachtens vorgesehen ist, alle fiir die Erstellung der Gutachten erforderlichen
Auskiinfte zu erteilen.”

5. Verordnung des BMLFUW hinsichtlich Inhalte der UVE

Die Umweltvertraglichkeitserkldrung verlangt nach einer Reihe von Daten, deren
Beschaffung aufwendig ist, wenngleich deren Relevanz im Hinblick auf die
Umweltauswirkungen des Vorhabens nicht erkennbar ist. Dieses Vorgehen soll aus Sicht der
APG ndher untersucht werden, die Ergebnisse sollen in eine verbindliche Regelung der
Inhalte der UVE durch Verordnung des BMLFUW einflie®en. Eine solche wird daher
verpflichtend vorgesehen. In der VVerordnung soll insbesondere auch eine Klarstellung Gber
Inhalte der UVE, die bez(glich bestimmter Vorhabenstypen jedenfalls verzichtbar sind,
erfolgen.

APG regt daher folgende Anderungen im Entwurf zum UVP-G an:
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§ 6 Abs. 3 Jautet:

«(3) Der/die Bundesminister/in fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft hat durch
Verordnung nahere Bestimmungen iber die gemaR Abs. 1 vorzulegenden Angaben zu erlassen.
Darin ist anzuordnen, dass einzelne der gem&aR Abs. 1 vorzulegenden Angaben entfallen kénnen,
soweit aufgrund der Erfahrungen aus bisherigen Genehmigungsverfahren nach diesem Bundesgesetz
bekannt ist, dass diese fir die Beurteilung der Auswirkungen bestimmter Arten von Vorhaben auf die
Umwelt nicht relevant sind.”

6. Ausdehnung des Fortbetriebsrechts

Das Fortbetriebsrecht im Fall der Aufhebung eines Genehmigungsbescheids durch den
Verwaltungsgerichtshof, das durch die Navelle BGBI [ Nr. 87/2009 geschaffen wurde, soll
auch auf Vorhaben, die nach dem 3. Abschnitt genehmigt wurden, ausgedehnt werden. Es
erschiene nicht sachgerecht, dieses rechtliche Privileg rein privaten Projekten, nicht aber
Infrastrukturvorhaben von dffentlichem Interesse zukommen zu lassen.

APG regt daher folgende Anderungen im Entwurf zum UVP-G an:

in § 42a wird die Wortfolge ,dem 2. Abschnitt dieses Bundesgesetzas™ ersetzt durch die Wortfolge
Jdiesem Bundesgesetz”.

Mit freu on Grilen
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