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ANNEX

Courtesy Translation

Robert Fico
Prime Minister of Slovakia
President of the Council of the European Union

Bratislava
MNamestie slobody 1
813 70

Slovakia

Subject: Reasoned opinion of the Hungarian National Assembly

Dear Mr. Prime Minister,

I have the honour to inform you that the Hungarian National Assembly carried out
the examination of the enforcement of the principle of subsidiarity in conformity with
Article 6 of Protocol No. 2 on the application of the principles of subsidiarity and
proportionality (hereinafter Protocol No. 2) attached to the Treaties of the European
Union as well as the relevant regulations of Act XXXVI of 2012 on the Hungarian
National Assembly and Resolution No. 10/2014. (II. 24.) on certain provisions of the
Rules of Procedure with regard to the Proposal for a Regulation of the European
Parliament and of the Council establishing the criteria and mechanisms for
determining the Member State responsible for examining an application for
international protection lodged in one of the Member States by a third-country
national or a stateless person (recast) [COM (2016) 270; 2016/0133 (COD]],
hereinafter referred to as Proposal.

The resolution adopted by the Hungarian National Assembly on 13 June 2016
declares that the Proposal does not comply with the principle of subsidiarity,
therefore the reasoned opinion by virtue of Article 6 of Protocol No. 2 is hereby
forwarded to you.

The reasoned opinion of the Hungarian National Assembly — based on the report No.

B/10929 submitted by the Committee on European Affairs — is summarised as
follows:

— The corrective allocation mechanism as introduced by Articles 34-36 of the
Proposal envisages an automated and IT-system driven procedure which a
Member State has no opportunity to shape.

— Article 37 of the Proposal on financial solidarity doesn’t acknowledge equity,
flexibility or any objective ground for exemption, its level is definitively contrary
to the principle of proportionality and the manner of its performance would be
based on a future implementing decision of the European Commission.

— The Proposal exceeds the empowerment provided by Article 78(2) e) of the Treaty
on the Functioning of the European Union since it doesn't constitute legal basis
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either for the establishment of the so-called financial solidarity or the automated
allocation mechanism without maximum caps.

Enclosed please find the resolution of the Hungarian National Assembly and the
report of the Committee on European Affairs which together represent the full text of
the reasoned opinion.
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Ar Orszageyiilés
1.5/2016. (¢+43) OGY hatdrozata

egy harmadik orszigbeli allampolgar vagy egy hontalan személy dltal a
tagillamok egyikében benyhjtott nemzetkizi védelem irdnti kérclem
megvizsgilisdért felelds tagillam meghatirozisdra vonatkozd feltételek és
eljardsi szabdlyok megallapitdsarol sz0l6 curdpai parlamenti és tandcsi
rendelettervezet vonatkozisaban az indokolt vélemény elfogadasa feltételeinek
fennallasarosl szold jelentés elfogadasaral

1. Az Orsziggyillés elfogadja az Eurdpai ligyek bizotisiginak egy harmadik orszdgbeli
allampolgar vapy egy hontalan személy altal a tagallamok egyikében benyujtott
nemzetkozi védelem iranti kérclem megvizsgalasiért felelds tagallam meghatarozdsara
vonatkozd feltételek és eljardsi szabilyok megdllapitisardl szd6l6 eurdpai parlamenti és
tandcsi rendelettervezet, (étdolgozas) [COM (2016) 270; 2016/0133 (COD)],
vonatkozasdban az indokolt vélemény elfogadasa feliételeinek fenndllasardl szolo
jelentését (a tovabbiakban: Jelentés) &és annak alapjdn megallapitja, hogy a
rendelettervezet sérti a szubszidiaritas elvét.

2. Az Orszdggyilés felkéri az Orszaggyiilds elntikét, hogy a Jelentésben foglalt indokolt
véleményt tovabbitsa az Eurépai Parlament, a Tanacs, illetve az Eurdpar Bizottsag
elniikének, és egyidejlileg ardl a Kommanyt is tdjékoztassa,

o
Kévér Laszlo
az Orszageviilés clndke

""-.___\__
-A
Mirkoczki Adam Dr. Tiba Istvan
az Orszdggyiilés jegyzije az Orszapgyllés jegyzoje

A hatdrozator az Orszdgeyiilés a 2016. jinius 13- ildsnapjdn fogadta el
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Orszaggyiilés Hivatala
fromanyszam: {4 , A0829

Az Orszaggyiilés Erkezett 7016 MA) 1
Eurdpai iigyek bizottsaga

Bizottsigi onalld inditvany

Jelentés

egy harmadik orszigbeli dllampolgar vagy egy hontalan személy dltal a tagillamok
egyikében benyujtott nemzetkizi védelem irdnti kérelem megvizsgilasdért felelds
tagallam meghatirozaisira vonatkozé feltételek és eljarasi szabalyok megallapitdsardl
sz0l6 eurdpai parlamenti és tanacsi rendelettervezet vonatkozdsiban az indokolt
vélemény elfogadasa feltételeinek fennallasarél

El6add: Dr. Horesik Richard
elnok

Budapest, 2016. majus 30.
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1. A szubszidiaritiasvizsgilat jogszabalyi hattere

A szubszidiaritas elve értelmében a dontéseket mindig a lehetd legalacsonyabb szinten kell
meghozni.

Az Eurdpai Uniordl szolo szerz6dés (a tovabbiakban: EUSZ) 5. cikke' alapjén a szubszidiarités
elvének egy tervezett unids intézkedés akkor felel meg, ha az tagillami szinten nem
megvaldsithatd, illetve, ha a kitlizott cél unids szintii fellépéssel jobban, hatékonyabban
elérhetd és az unios szintil intézkedés hozzaadott értéket teremt.

Az EU-tagallam nemzeti parlamentje a lisszaboni szerzodéshez csatolt 2. jegyzokinyv” alapjan
jogosult az eurdpai unids jogalkotasi javaslatokkal kapesolatban — egy jogilag szabalyozott
eljarasban — vizsgdlni a szubszidiaritas elvének érvényesiilését. Amennyiben az adott
parlamenti kamara az elv sérelmét allapitia meg, indokolt véleményét a jogalkotdsi javaslat
kozzétételétdl szdamitott nyolc héten beliill megkiildheti az eldterjesztinek — az Europai
Bizottsignak —, illetve az unios jogalkotoknak. A 2. jegyzokonyvben meghatirozott szidmi
indokolt vélemény esetén az eldterjesztonek felil kell vizsgilnia a jogalkotasi javaslatot és
veégso esetben vissza 1s vonhatja azt. Az eljaras célja, hogy a nemzeti parlamentek sziikseg
esetén megakaddlyozhassdk, hogy az unids intézmények dtruhdzott hatiskoreiket tillépjék.

Az Orszaggyiilés Eurdpai ligyek bizottsaga egy unios jogalkotasi javaslatot a szubszidiaritas
elvének érvényesiilése szempontjabol az Orszaggyileésrol szold 2012, évi XXXV torveny T1.
§ (1) és (2) bekezdése, valamint az egyes hazszabalyi rendelkezesekrdl szolo 10/2014. (11. 24.)
OGY hatéarozat (a tovabbiakban: HHSZ) 142, § (1) &s (2) bekezdése alapjan vizsgalhatja.

Amennyiben az Eur6pai ligyek bizottsdga megallapitja, hogy egy jogalkotasi javaslat ellentétes
a szubszidiaritas elvével, gy az indokolt vélemény elfogadasa feltételeinek fennallasarol szolo
jelentést, és a jelentés elfogadasarol szolo hatarozati javaslatot terjeszt elo. A HHSZ 142, § (3)
bekezdése alapjan az Orszdggyiilés dont a jelentés és a hatdrozati javaslat elfogadasarol. Az
indokolt vélemény elbterjesztésére rendelkezésre alld nyolchetes hatarido objektiv, ezert az
Orszaggylilésnek ezt célszeri figyelembe vennie.

2. A szubszidiaritasvizsgalat tdrgya: az Eurdpai Bizottsag javaslata

Az Eurdpai Bizottsiag 2016. méjus 4-én terjesztette elé az egy harmadik orszagbeli dllampol gar
vagy egy hontalan személy altal a tagallamok egyikében benytjtott nemzetkdzi védelem irdnti
kérelem megvizsgalasaért felelos tagillam meghatirozasira vonatkozd feltételek és eljarasi
szabdlyok megallapitisardl szolo eurdpai parlamenti és tanacsi rendelettervezetet (atdolgozas)
[COM (2016) 270; 2016/0133 (COD)] (a tovéibbiakban: Javaslat).

A Javaslat jogalapjé — hasonléan az dtdolgozandd rendelethez’ (a tovibbiakban: Dublin TII.
rendelet) — az Eur6pai Unid milkddésérdl szolo szerzddes (a tovabbiakban: EUMSZ) 78. cikk

' A szubszidiaritds elvének érvényesiléséhez kapesolédd unids jogszabalyi hattér és az eljards lehetséges

kivvetkezményei a Mellékletben olvashatok.

Az Eurdpai Uniérdl szdlo szerzddéshez, az Eurdpai Unio miikidéserd sz6lo szerziidéshes, illetve az Eurdpai

Atomenergia-kozdsség létrehozisirdl sz6ld szerzddéshez csatolt, a szubszidiaritds és arinyossig elvének

alkalmazasarol szold 2. jegyzakonyv,

3 Az Furdpai Parlament és a Tandes 604/2013/EU rendelete (2013, jinius 26.) egy harmadik orszagheli
dllampolgédr vagy egy hontalan személy dltal a tagallamok egyikében benyijtott nemzetkiozi védelem iranti
kérelem megvizsgalasiaén felelds tagillam meghatirozdsira vonatkozo feltételek és cljardsi szabalyvok
megallapitisarol HL L 80., 2013.6.29. 31-59. o.

2

2
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(2) bekezdés e) pontja. Ennek alapjin az Eurdpai Parlament és a Tandcs rendes jogalkotasi
eljaras keretében intézkedéseket- dllapit meg egy kozis eurdpal menekiltligyi rendszer
létrehozdsa céljabol, beleértve o menedékjog vagy kiegészitd védelem irdnti kérelem
elbirdlasdért felelds tagallam meghatdrozdsara vonaikozo  kritériumok és  eljarasok”
szabalyait.

Az Orszaggyiilés az 55/2015. (X1. 6.) OGY hatarozatdval az athelyezési valsagmechanizmusrol
szald eurdpal parlamenti és tandcsi rendelettervezet' vonatkozdsiban indokolt véleményt
fogadott el. A rendelettervezet targya szamos hasonlosagot mutat a Javaslattal, ugyanakkor
tanacsi targyalasiban nincs elorehaladis. Megemlitends, hogy a Javaslat illeszkedik a
nemzetkozi védelmet kérelmezok athelyezése tekintetében 2015 szeptembereben elfogadott
tanacsi hatdarozatok tehermegosztisi szabdlyozasi koncepcifjaba. Az emlitett tandcsi
hatarozatok végrehajtasa gyakorlatilag eredménytelennck tekintheto.

A Javaslat fabb tartalmi elemei:

- A célja — dsszhangban a Dublin III. rendelettel — a nemzetkézi védelem iranti kérelem
megvizsgalasdért felelés tagdllam meghatarozisa. E téren a hatdlyos alapvetd
feltételeket, illetve a Dublin III. rendelet I11. fejezete szerinti sorrendiséget lényegesen
nem modositja, a csalad egysége elvének eldsegitése ugyanakkor szélesebb kori
garancidkat kaphat,

- Uj rendelkezésként sor keriilhet egy kérelem elfogadhatatlannak nyilvanitasara,
amennyiben a kérelmezd elsé menedékjogot nyujtdé orszagbol vagy biztonsagos
harmadik orszaghdl érkezik.

- A Dublin IIL rendelettel megegyezien rendelkezik az eljaras fo elveirdl és a harmadik
orszdgbeli allampolgar legfontosabb jogairdl, kiegészitve azokat a kérelmezd
kitelezettségeivel és az egylittmikidés hidnyanak kivetkezmenyeivel.

- A felelos tagallam meghatarozasdra vonatkozo eljaras részletei tekintetében 1) elemet
képvisel a nemzetkozi védelem iranti kérelmek automatizalt informatikai rendszerben
tortén0d rogzitésének. kotelezettsége, amely révén az adatok a korabbiaknal szélesebb
kore azonnal hozzaférhetoveé vilna a tagallami illetékes hatésigok szamara.

- A legjelentdsebb mddositist az in. korrekcids elosztisi mechanizmus jelenti, amely
alapjan, amennyiben egy tagdllam aranytalanul nagy szami menedékjog iranti
kérelemmel szembesiil, azaz a kérelmek sziama 150 %-kal meghaladja az adott tagallami
referenciaszamot  (beleértve a  ténylegesen  attelepitett harmadik orszagbeli
allampolgarokat is), akkor egy automatizalt rendszer lépne miikddésbe. Ez alapjan a
kérelmek elbiralasaért egy - a referenciaszdmot el nem ér6 - masik tagéallam lesz felelos.

- A Javaslat Ichetdséget biztositana, hogy egy tagillam atmenetileg (legfeljebb 12
honapig) ne vegyen részt a korrekcios elosztasi mechanizmusban. Ugyanakkor, ebben
az esetben a tagdllamnak az un. méltanyossigi mechanizmus alapjan a feleldsség
korébe tartozd kérelmezdk utan 250.000 eurd/fo dsszegii szolidaritasi hozzajarulast
kellene biztositania az érintett személy athelyezését villalo masik tagallam szamara.

4 Az dthelyezési viilsdgmechanizmus létrehozésarol, valamint az egy harmadik orszagbeli dllampolgdr vagy egy

hontalan személy altal a tagallamok egyikében benyijtott nemzetkozi védelem irdnti kérelem megvizsgalasaén
felelds tagallam meghatirozisara vonatkozd feliélelek és eljirdsi szabilyok megallapitisardl szolo, 2013,
junius 26-i 604/2013/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet modositdsardl sz010 eurdpai parlamenti és
tandcsi rendelenervezer [COM {20135) 450, 2015/0208 (COD)].

3
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3. Az Europai iigyek bizottsagaban lefolytatott szubszidiaritasvizsgalat

Az Eurdpai igyek bizottsiga 2016. majus 23-i Glésén a Belligyminisztérium képviseloje
tajékoztatdst nyijiott a Javaslat céljardl, fobb elemeirtl. Az Eurdpai {igyek bizottsaga
megallapitotta, hogy a szubszidiaritas clvének vizsgalata jogilag lehetséges, mert a 2.
jegyzdkidnyvben meghatirozott nyolchetes hataridé még nem jart le.

Az Europai igyek bizottsiga a Javaslattal kapcsolatban eldljaroban hangsilyozza, hogy a
nemzetkdzi védelem iranti kérelem megvizsgalasaért felelos tagdllam meghatirozasara
iranyuld eljarasok hatékonysagat elsbsorban nem a nagyszami kérelembdl fakadd terhek
valamely szempont szerinti megosztasa, hanem a terhek csikkentése szolgalhatja. Ezen a téren
elsérendi feladatot az Eurdpai Unio kilso hatdrainak biztositdsa és a menekiilthullamot kivalto
okoknak az Eurdpai Unid teriiletén kivill torténé kezelése jelent.

Az Eurdpai iigyek bizottsaga 2016. majus 30-1 lésén lefolytatta a szubszidiaritas elve
érvényesiilésének vizsgalatat, amely elsésorban a Javaslat VIL fejezetének rendelkezéseire és
a jogalappal Osszefliiged szempontokra terjedt ki és a Javaslat vonatkozasiban az alabbi
aggdlyokat fogalmazta meg:

- A Javaslat 34-36. cikke dltal bevezetendd n. korrekcios elosztasi mechanizmus egy
teljesen automatizalt, informatikai rendszer altal vezérelt eljardst irinyoz eld, amelynek
alakitdsara a tagallamnak nincsen lehetbsége. Toviabba, a mechanizmus nem hataroz
meg semmilyven felsé korlatot a befogadhato kérelmek szama tekintetében, ami az
Europai Unid felé dramloé menekiiltek szamara, allando jellegi, un. pull (vonzo) faktort
jelent,

- A Javaslat 37. cikke altal bevezetendd pénziigyi szolidaritassal kapesolatban kérdést
jelent, hogy annak mértéke miért haladja meg nagysigrendekkel a nemzetkizi
védelemre vonatkozd  kérelem  elbiralasival Gsszefiiggd tényleges kiltségeket.
Osszehasonlitasképpen hivatkozasi alapot jelent a 2015/1061 (EU) hatarozat® 10. cikke,
amely a harmadik orszdgok dllampolgarainak -athelyezései esetén személyenkent 6000
eurd ataldnyOsszeget iranyoz eld az athelyezési céltagdllam részére. Ha a fenti tandcsi
hatdrozat szerinti dtalinyosszeget az atadas koltségeivel aranyosnak tekintjiik, akkor
ezzel szemben a Javaslat 4ltal kilatasba helyvezett 250.000 eurd/fo pénziigyl szolidaritas
sulyosan aranytalan, kiilondsen, arra figyelemmel is, hogy az dsszegre vonatkozoan a
Javaslat semmilyen rugalmassigot vagy méltanyossagot nem tesz lehetové. Tovabbi
kifogas, hogy a Javaslat semmilyen vis maior koriilményt (pl. természeti katasztrofa)
nem fogad el a tagdllami felfiggesztés okaként. A pénziigyi szolidaritas valdjaban
pénziigyi blintetés és egyértelmiien szolidaritésellenes. A pénziigyi teljesités modja -
beleértve az Eurdpai Bizottsag szamara biztositott ) végrehajtasi hataskort és egy masik
tagallam részére kizvetlenill torténd fizetést - olyan kivételes eljarast feltételez, amely
a tagdllamok koltségvetési autondmidjanak csorbitaséra is alkalmas lehet.

- Az EUMSZ 4. cikk (2) bekezdésének megfeleléen az Unio ¢s a tagallamok kozott
megosztott hataskorik alkalmazandok a szabadsdgon, a biztonsdgon és a jog
érvényesiilésén alapuld térség vonatkozasaban. Ezért az EUMSZ Harmadik Részének
V. cime ali tartozd hatdskordket az EUSZ 5. cikk (3) bekezdésével dsszhangban kell
gyakorolni, vagyis az Unié csak abban az esetben jérhat el, amikor és amennyiben a
tervezett intézkedés céljait a tagallamok sem kdzponti, sem regiondalis vagy helyi szinten
nem tudjdk kielégitden megvalositani,

5 A Tandcs (EU) 2015/1601 hatirozata (2015, szeptember 22.) a nemzetkdzi vedelem teriiletén Olaszorszag és
Gérdgorszig érdekében elfogadott Atmeneti intézkedések megallapitasard], HL L 248., 2015.9.24,, B0-94. o,
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- Megosztott hatiskorok esetén az Umo fellépését a szlkségesség €s az ardnyossag
korlatozza. A Javaslat VII. fejezetének szikségessége ugyanakkor egyértelmiien
megkérdojelezheté és a kivant cél elérésére nyilvanvaléan alkalmatlan, mivel
beleilleszkedik a nemzetkozi vedelmet kérelmezdk athelyezése tekintetében az elmult
kizel egy évben elfogadott eurdpai unios intézkedések sordba, amelyek végrehajtasa
sikertelenséget mutat. A pénziigyi szolidaritas mértéke pedig a fentickben részletezett
okok miatt az ardnyossag elvével egyértelmiien ellentétes.

- Az EUMSZ 78. cikke az Unié kozos menekiltigyr politikdjanak és a nemzetkdzi
védelmet igénylo kérelmek elbirdlisdnak rendjét szabalyozza. Ezzel szemben a Javaslat
talterjeszkedik az EUMSZ 78. cikk (2) bekezdeésén, kulondsen az un. pénzigyl
szolidaritds kapcsan, mivel a nemzetkézi védelem iranti kérelmek elbiralasaval
tsszefliggd koltségekkel nem 1gazolhatd nagysdgrendil hozzdjarulds megfizetését
iranyozza elé. Tovabba, az EUMSZ 78. cikk (2) bekezdése nem biztosit jogalapot egy
lényegében felsd korlitok nélkili, allando- elosztasi mechanizmus létrehozéasira,
kiiléndsen olyan modon, hogy annak alkalmazésa teljesen automatizalt informatikai
rendszer fliggvénye, mellézve a tagallami részvetelt.

4. Az Eurdpai iigyek bizottsiginak dllispontja a szubszidiaritis elve érvényesiilésével
kapesolatban

A Jawvaslat

- 34-36. cikke altal bevezetendd n. korrekcits elosztasi mechanizmus egy teljesen
automatizalt, informatikai rendszer altal vezérelt eljarast iranyoz eld, amelynek
alakitasara a tagallamnak nincsen lehetdsége;

- 37, cikkében szabdlyozott pénziigyi szolidaritis semmilyen meéltanyossagot,
rugalmassagot vagy objektiv kimentési okot nem ismer el, a mértéke cgyértelmiien
ellentétes az aranyossdg elvével, a teljesitésére pedig egy késobb elfogadandd eurdpai
bizottsagi végrehajtasi hatarozat alapjan keriilne sor;

- talterjeszkedik az EUMSZ T8. cikk (2) bekezdés €) pontjaban kapott felhatalmazason,
mert az nem biztosit jogalapot sem az Gn. pénziigyi szolidaritas bevezetésére, sem az
automatizalt, fels6 korlatok nélkiili elosztisi mechanizmus létrehozasara.

Az Eurdpai iigyek bizottsiga a fentiek alapjin megdllapitja, hogy az egy harmadik
orszdghbeli allampolgir vagy egy hontalan személy altal a tagillamok egyikében
benyiljtott nemzetkizi védelem irdnti kérelem megvizsgilasiért felelos tagillam
meghatdrozasara vonatkozd feltételek és eljarasi szabalyok megillapitisarol szolo
eurépai parlamenti és tandcsi rendelettervezet (atdolgozas) [COM (2016) 270; 2016/0133
(COD)] sérti a szubszidiaritas elvét.
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Melleklet

A szubszidiaritis elvének vizsgilatdhoz kapesolddd eljirdsrend és annak lehetséges
kivetkezményei

A szubszidiaritas elve az EUSZ 5. cikke szerint:

{3) A szubszidiaritds elvének megfelelfen azokon a reriileteken, amelyek nem tartoznak
kizdrdlagos hatdskirébe, az Unid csak akkor és annyiban jar el, amikor és amennyiben a
lervezett intézkedés céliait a tagdllamok sem kizponti, sem regiondlis vagy helyi szinten nem
tudidk kielégitden megvalésitani, igy azok a tervezell intézkedés terjedelme vagy hatdsa miatt
az Unid szintjén jobban megvaldsithatok.

Az Unid intézményei a szubszidiaritds elvét a szubszidiaritas és az aranyossdg elvének
alkalmazdsdral szilé  jegyzdkinyvben meghatdrozottak szerint alkalmazzdak. A nemzeti
parlamentek az emlitett jegyzdkanyvben megallapitott eljardsnak megfelelGen gondoskodnak a
szubszidiaritds elvének tiszieletben tartdasdrol.

(4) Az aranyossdag elvének megfelelden az Unio intézkedése sem tartalmilag, sem formailag
nent terfedhet il azon, ami a Szerzédések célkitiizéseinek eléréséhez szikséges.

Az Unid intézményei az ardnyossdg elvét a szubszidiaritds és az arvdnyossdag elvének
alkalmazdsdrdl szélo jegyzdkanyvben foglaltak szerint alkalmazzak.”

A szubszidiaritds elve érvényesiilésének vizsgalata a 2. jegyzOkonyv 6. cikke alapjan:

A jogalkotdsi aktus tervezetének az Unid hivatalos nyelvein valo tovabbitdsdiol szamitott
nyolc héten belill barmely nemzeti parlameni, illetve barmely nemzeti parlamenti kamara
indokolt véleményt kiildhet az Ewrdpai Parlament, a Tandes, illetve a Bizottsag elnokének,
amelyben ismerteti azokat az okokat, amelyek alapjan az adott tervezetet nem tarija
dsszeegyeztethetdnek a szubszidiaritas elvével, (...)"

Az indokolt vélemény kovetkezménye attél fligg, hogy ugyanazon unids javaslat esetében a
meghatirozott nyolchetes hataridén belil hdny tagdllami parlament allapitja meg a
szubszidiaritas elvének sérelmeét.

Az eljaras soran a 28 tagallami parlament orszagonként 2-2 szavazattal rendelkezik (Gsszesen
56 szavazat). Az unios dontéshozatalra érdemi befolyast az indokolt vélemények kiilondsen
akkor gyakorolhatnak, ha — az adott unids jogalkotdsi eljardstol fiiggden — a tagdllami
parlamentek egynegyede, egyharmada, illetve tobbsége allapitja meg a szubszidiaritds elvének
sérelmet.

A 2. jegyzodkonyv 7. cikke alapjan Un. sérga lapos eljaras esetében, amennyiben a tagdllami
parlamentek egyvharmada (19 szavazat) illapitja meg a szubszidiaritas elvének sérelmét
ugyanazon javaslat esetében, a javaslatot felil kell vizsgdlni. A felilvizsgdlatot kivetden az
elGterjesztd a javaslatot fenntarthatja, modosithatja vagy visszavonhatja. A lisszaboni szerziidés
hatdlyba lépése Ota sarga lapos eljarasra hirom esetben keriilt sor. Elso esetben® a javaslat
visszavonasra keriilt, a masodik esetben’ az Eur6pai Bizottsag a javaslatat viltoztatas nélkil
fenntartotta, mig a harmadik esetben® az Europai Bizottsig még nem hozott dintést.

& hep:/iwww. ipex.ew/IPEXL-WEB/dossier/document/COM20120130.do

7 Az Eurdpai Ugyészség léirehozasard] tandcsi rendelettervezet vonatkozasiban az Orszdggylles a §87/2013. (X,
22.) OGY hatdrozatiban allapitoita meg a szubszidiaritas elvének sérelmét.

8 A munkavallalok szolpaltatasok nyijtasa keretében trténd kikiildetésérdl szolo, 1996, december 16-1 96/71/EK
eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv modositasardl szold eurdpal parlamenti és landcsi iranyelviervezel
vonatkozdsiban az Orszaggyilés a 9/2016. (V. 10.) OGY hatdrozataban dllapitotta meg a szubszidiaritas
elvenek sérelmét. '
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Az Orszaggyiilés
Eurdpai iigyek bizottsiga

Kovér Laszlo ar,
az Orszaggyiilés elnike részére

Tisztelt Elntk Ur!

Az Orsziggyllés Eurdpai ligyek bizottsiga az egyes hdzszabilyi rendelkezésekrdl szolé
10/2014. (II. 24.) OGY hatarozat 142. § (2) bekezdése alapjan benyijtja egy harmadik
orszagbeli allampolgar vagy egy hontalan személy altal a tagallamok egyikében benytjtott
nemzetkdzi védelem irdnti kérelem megvizsgdlasaért felelds tagdllam meghatirozisara
vonatkozo feltételek és eljirasi szabdlyok megallapitasarol sz016 eurdpai parlamenti €s tandcsi
rendelettervezet vonatkozasaban az indokolt vélemény elfogadiisa feltételeinek fennallasardl
sz010 jelentését.

Budapest, 2016. majus.30.
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