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Az-oangGGYGLES ELNOKE

.Alglrdas Butkevitius urnak (6= -*GGEIQE:{%

sasig’ mmmzterelnokenek,
az E’uropa: UnidTandcsa elnokének

vl gj-us'

Tisztelt Miniszterelnsk Ur!

Té]ékoztatom mmxsztére]nok urat, hogy a’ Magyar Orszaggyr.ﬂes az E*uropm Unib:
szerzGdéseihez csatolt, a szubszidiaritds és az aranyossag elvének - alka].mazésérol_:
'szolé 2. 57AMNA Jegyzékonyv 6. cikkére, valamint az Orszaggy(ilésrél sz616 2012. évi

; torvény és az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl szolo 46/1994 (IX, 30.)
OGY ha’carozat vonatkozé rendelkezéseire figyelemmel, lefolytatta a szubszidiaritas
elve érvényesiilésének vizsgalatit az Eurdpai Ugyészség 1étrehozasarol. sz616. tanamx
rendelettervezet [CDM(2013)534, 2013/ 0255(APP)] vonatkozasiban.

Az Orszaggyilés éltal 2013. oktéber 21-én elfogadott hatérozat megaliapitotta a
szubsndmnta& elvének megsértését 4z Europai Ugyészség létrehozasardl 52616,

rendelettervezet vonatkozdsaban, ezért a szubszidiaritds és az ardnyossdg elvének
alkalmazésardl sz6l6 2. szami _]egyzokonyv 6. cikKe szerinti ihdokolt véleményt
eztiton megkiildém mmlszterelnok trnak.

Az Orszéggyfﬂés indokolt vélernényét — az Burépai ugyek bizottséga 2013 oktbber
14-én eléterjesztett, J/12604. szami jelentése alapjén — az aldbbiakban Ssszegzem:

- azg Eﬂropaa Ugyészség kizérélagos ‘hataskorgyakorlasa {lenﬁelettervezet 11. cikk
(4) bekezdése, 14. cikke] tilterjeszkedne az Eurépai Unié miikodéséré] sz6l6
szerzidés 86. cikkében biztosftott felhatalmazason, mivel ez utébbi nem biztosit
az Furopai Ugyészseg szAméra ]mzamlagos hatéskoroket

buntetﬁjog tekmtatében meglév5 tagallaml szuveremtast

- azeurdpai lgyész kizd.5lagos utasitési jogositvanya [rendelettervezet 6. <ikk (5)
bekezdése] megkérdGjelezné a delegilt tigyészi szervezet tagillami ligyészi
rendszerben valo. miikodésének lehetdségét;

- a rendelettervezet nem igazolja kielégité modon, hogy az Eurdpai Ugyeszseg

eljardsa a jelenlegi helyzetnél ténylegesen hatékonyabb lenne; szAmos
végrehajtasi akadalyt tartalmazna példaul a jarulékos hatiskér [rendelettervezet
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Az Qrszéggyﬁlés mdokolt velemenyenek teljes _.zo\fegét i Z orszag 3t
_-Ies az Europal tigyek blzqttségé

13. dee], az ugyétcsopormsrta& ]agosu]tsag {rendeletterv‘ezet 18 clkk (5) 3
~bekezdése], a joghatoség meghatérozés rendelettervez,et 27, ¢ikk (4) bekezdese]‘-

.:-c:kké] telcmtetében

'_'.vagy a_blzonthekok eifogadh__. tésaga [re

ooz uniés féllépés tényleges hozzaadmtt erteket a rende]ettervezet nem tﬁmasztja_';

: 'ala keIlo mértékben.
;i bsi hﬁtamzatot

! .Jelentését csata?tan clettel megkiildom,

Budapest, 2013. oktéber22.
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Courtesy Translation

Mr. Algirdas Butkevidius
Prime Minister of the Republic of Lithuania
Presidency of the Council of the European Union

Vilnius

Dear Mr. Prime Minister,

I have the honour to inform you Mr. Prime Minister that the Hungarian National
Assembly carried out the examination of the enforcement of the principle of
subsidiarity in conformity with Article 6 of Protocol No. 2 on the application of the
principles of subsidiarity and proportionality attached to the Treaties of the European
Union as well as the relevant provisions of Act XXXVI of 2012 on the Hungarian
National Assembly and Resolution No. 46/1994. (IX. 30.) on certain regulations of
the Standing Orders with regard to the Proposal for a Council regulation on the
establishment of the European Public Prosecutor’s Office [COM(2013)534;

2013/0255(APP)].

The resolution adopted by the Hungarian National Assembly on 21 October 2013
declares that the Proposal for a Council regulation on the establishment of the
European Public Prosecutor’s Office does not comply with the principle of
subsidiarity, therefore the reasoned opinion by virtue of Article 6 of Protocol No. 2 on
the application of the principles of subsidiarity and proportionality is hereby
forwarded to you.

The reasoned opinion of the Hungarian National Assembly - based on the report No.
J/12604 submitted by the Committee on European Affairs on 14 October 2013 - is
summarised as follows:

- the exercise of exclusive competence of the European Public Prosecutor’s Office
[Article 11 (4) and Article 14 of the Proposal] would exceed the authorisation
enshrined in Article 86 of the Treaty on the Functioning of the European Union,
since the latter doesn’t provide exclusive competence to the European Public
Prosecutor’s Office;

- the supranational model of the European Public Prosecutor’s Office would
disproportionately limit the Member State’s existing sovereignty in the field of
criminal law;

- the exclusive right of instructions of the European Public Prosecutor’s Office
[Article 6 (5) of the Proposal] would put into question the possibility of the
operation of the delegated prosecutor’s system integrated into the Member
State’s prosecutor system;
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- the more efficient functioning of the European Public Prosecutor’s Office is not
sufficiently justified by the Proposal; several difficulties concerning the
implementation would be included for example with regard to ancillary
competence [Article 13 of the Proposal], the right to reallocate cases [Article 18
(5) of the Proposal], the determination of jurisdiction [Article 27 (4) of the
Proposal] or the admissibility of evidence [Article 30 of the Proposal];

- the real added value of the Union level action is not sufficiently supported the
Proposal.

Enclosed please find the resolution of the Hungarian National Assembly and the
report of the Committee on European Affairs which together represent the full text of
the reasoned opinion.

Budapest, ... October 2013

Yours sincerely,

Laszlo Kovér
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Az Orszaggyiilés
Eurdpai iigyek bizottsiga

IR ¢

ornEnySRAL éi A 26‘9[_’
Erezs 2013 GRT 14,

" Bizottsagi 6nall6 inditvény

(Egyiitt kezelendd a .I'I'J.llfe 4§ sz4m
orszaggyiilési hatdrozati javaslattal)

Jelentés

az Eurépai Ugyészség létrehozasirdl szol6 rendelettervezet vonatkozasiban a

szubszidiaritis elve érvényesiilésének vizsgalatirél,

valamint az indokolt vélemény clfogadisa feltételeinek fennallisérél

Eldad6: Dr. Horesik Richard
elndk

Budapest, 2013. oktdber 14.

16349/13
ANNEX

HGN/mvk
DG D 2B

6
EN/HU



1. A szubszidiaritasvizsgalat jogszabalyi hattere

A szubszidiaritis elve értelmében a dontéseket mindig a lehetS legalacsonyabb
szinten kell meghozni.

Az Europal Uni6rdl sz6l6 szerz8dés (a tovabbiakban: EUSz.) 5. cikke: alapjin a
szubszidiarités elvének egy tervezett uniés intézkedés akkor felel meg, ha az tagallami
szinten nem megval6sithatd, illetve, ha a kit{izott cél unids szintti fellépéssel jobban,
hatékonyabban elérheté és az unids szint{i intézkedés hozzaadott értéket teremt.

Az EU-tagéllam nemzeti parlamentje a Lisszaboni Szerzédéshez csatolt 2.
Jjegyz6konyv = alapjan jogosult az eurépai uniés jogalkotési javaslatokkal kapesolatban
- egy jogilag szabalyozott eljarasban — vizsgalni a szubszidiaritaselv érvényestilését.
Amennyiben az adott parlamenti kamara az elv sérelmét allapitja meg, indokolt
véleményét a jogalkotdsi javaslat elSterjesziésétsl szamitott nyole héten beliil
megkiildheti az uni6s jogalkotéknak. A 2. szdmi jegyz6koényvben meghatirozott
szam1 indokolt vélemény esetén az eléterjesztének — az Eurdpai Bizottsagnak — feliil
kell vizsgilnia a jogalkotési javaslatot és végs§ esetben vissza is vonhatja azt. Az
eljaras célja, hogy a nemzeti parlamentek sziikség esetén megakadalyozhassék, hogy
az uniés jogalkotd intézmények atruhazott hataskoreiket ttllépjék.

Az Orszaggy(lés Eurdpai {igyek bizottsdga egy uniés jogalkotisi javaslatot a
szubszidiaritas elvének érvényesiilése szempontjabél az Orszaggyiilésrél sz6l6 2012,
évi XXXVI. torvény 71. § (1)-(2) bekezdései, valamint az egyes héazszabalyi
rendelkezésekrd] sz6l6 46/1994. (IX. 30.) OGY hatarozat (a tovabbiakban: HHSZ.)
134/D. § (1)-(2) bekezdései alapjan vizsgalhatja.

Amennyiben az Eurépai tigyek bizottsaga megallapitja, hogy egy jogalkotasi javaslat
ellentétes a szubszidiarités elvével, tigy az indokolt vélemény elfogadasa feltételeinek
fennallasardl jelentést, és a jelentés elfogadisardl sz616 hatirozati javaslatot terjeszt
el6 az Orszaggy(ilésnek. A HHSZ. 134/D. § (3) bekezdése alapjan a plenaris {ilés
tizentt napon beliil dont a jelentés és a hatarozati javaslat elfogadasardl. Az indokolt
vélemény elSterjesztésére rendelkezésre 4116 nyole hetes hataridé objektiv, ezért az
Orszaggytilésnek ezt célszerti figyelembe vennie.

2. A szubszidiaritas elve szempontjabél vizsgilt eurdpai uniés
rendelettervezets jogalapja, célja és f6bb rendelkezései

Az Eurbpai Bizottsig 2013. jllius 17-én fogadta el az Eurdpai Ugyészség

létrehozasardl sz6l6 [COM (2013)534; 2013/0255(APP)] tandcsi rendelettervezetet (a

tovibbiakban: Javaslat). A Javaslat jogalapja az Eurdpai Uni6é miikodésérél szélo

' A szubszidiaritds elvének érvényesiiléséhez kapesolédé uniés jogszabalyi hattér, az eljaras menete

és lehetséges kivetkezményei a Mellékdetben olvashatok.

2 Az Eurdpai Uniordl sz016 szerzGdéshez, az Eurdpai Unid miikodésérdl szdld szerzédéshez, illetve az-

Eurépai Atomenergia-kozosség létrehozasirdl széld szerzédéshez csatolt, a szubszidiaritis és
ardnyossag elvének alkalmazasardl szol6 2. jegyzékonyv
3 Arendelettervezet magyar nyelven elérhetd az alabbi linken:

http://eur-lex europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2013:0534: FIN: HU: PDF
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szerz6dés (a tovabbiakban: EUMSz.) 86. cikke, 4 amely rogziti, hogy a Tanées az Uni6
pénziigyi érdekeit sérté biincselekmények iildozésére Eurépai Ugyészséget hozhat
létre a tagillamok egyhang( tAmogatasaval.

A Javaslat f6 célkitfizése az Unidé pénziigyi érdekeit sért6 biincselekményekkel
kapcsolatos koherens eurépai nyomozasi és vademelési rendszer kialakitdsa, az
eljaras hatékonysagédnak és eredményességének novelése, tovibba a jogellenes
moédon megszerzett unios forrasok hatékonyabb visszaszerzése. Az eléterjesztd
szerint az 1j modell létrehozasat az Unid koltségvetése ellen évente atlagosan 500
millié euré értékben elkdvetett csalds és a jogsértések meglehet@sen kiegyenlitetlen
felderitettsége indokolja.

A Javaslat alapjan az eurbpai ligyész ,az Unié pénziigyi érdekeit sérts
btincselekmények” vonatkozdsaban kizarélagos hataskorrel rendelkezne a
tettesek és részesek felkutatisara, velitk szemben a nyomozas lefolytatisara és
birésag elé allitasukra. Az Unib e tekintetben egységes jogi térségnek mindsiilne, ahol
az Eurbpai Ugyészség a nélkiil tevékenykedhetne majd, hogy a kélesénds jogsegélyt
kellene igénybe vennies.

Az Eurépai Ugyészség a decentralizalt felépitése alapjan a nyomozasi és vademelési
tevékenységet a delegalt eurdpai iigyész tjan latné el a tagallamokban. A delegalt
(an. kétkalapos) eurépai ligyész a tagallam igazsagszolgaltatdsi — ligyészségi —
rendszerébe 4gyazva, a helyszinen kozvetitené, koordindlnd az eurdpai iigyész
utasitisait.

3. Az Eurdpai ligyek bizottsagaban lefolytatott szubszidiaritasvizsgalat

Az Eurbpai tigyek bizottsiga (a tovabbiakban: EUB) 2013. szeptember 23-i iilésén az
Eurépai Bizottsig és a Kozigazgatdsi és Igazsigligyi Minisztérium képviselSi
tajékoztatast nyGjtottak a Javaslat céljarél, f6bb elemeirsl. Az Eurdpai igyek
bizottsaga megéllapitotta, hogy a szubszidiarités elvének vizsgélata jogilag lehetséges,
mivel az indokolt vélemény megkiildésére rendelkezésre all6 nyolc hetes hataridé
2013. oktober 28-4n jar le.

Az Eurdpai ligyek bizottsiga 2013. oktober 14-i iilésén lefolytatta a szubszidiaritas
elve érvényesiilésének vizsgalatat a Javaslat vonatkozasaban, és az alabbi aggélyokat
fogalmazta meg:

4 (1) Az Unid pénziigyi érdekeit sértd biineselekmények iilddzésére a Tandcs kiilonleges jogalkotési
eljaras keretében elfogadott rendeletekben az Eurojustbol Eurépai Ugyészséget hozhat 1étre. A
Tandcs az Eurdpai Parlament egyetértését kivetGen, egyhangiilag hataroz. (...)

(2) A= Eurdpai Ugyészség hataskorrel rendelkezik — adott esetben az Europollal egyiittmikddve —
az Unid pénziigyi érdekeit sért6 biincselekmények tetteseinek és részeseinek felkutatdsara, veliik
szemben a nyomozas lefolytatasira és birésag elé allitdsukra az (1) bekezdésben el6irt rendeletben
meghatarozottak szerint. Az ilyen biincselekmények vonatkozésiban a tagéllamok hatéskérrel
rendelkezd birésigai el6tt a vidhatésagi feladatokat az Eurdpai Ugyészség latja el.

(3) Az (1) bekezdésben emlitett rendeletek meghatérozzdk az Eurdpai Ugyészség jogallasat,
feladatainak ellataséra irdnyadé feltételeket, a tevékenységét szabalyozd eljarasi szabalyokat és a
bizonyitékok elfogadhatéséginak szabalyait, valamint a feladatai ellatisa soran végzett eljirasi
cselekményeinek birésig altali feliilvizsgalatara vonatkozo szabalyokat. (...)"”

5 Dénia, illetve dontésiikt8] fiiggéen varhatéan Egyesiilt Kirdlysag és frorszag kivételével.
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- Az Eurdpai iigyek blzottsaga megallapitotta, hogy az EUMSz. 86. cikke biztositja a
jogalapot az Eurépai Ugyészség létrehozéasara. Ugyanakkor az EUB 4llaspontja

szerint a jogalap altaldnos jelleggel hatirozza meg az Eurdpai Ugyészség -

hataskorét és a Javaslattal ellentétben — [Javaslat 11. cikk (4) bekezdése, 14.
cikke] — nem utal a hataskor gyakorlasanak kizardlagos jellegére.

- Az Eurdpai ligyek bizottsiga a Javaslat céljat tAmogatta, ugyanakkor hangsilyozta,
hogy a tervezett intézkedések nem eredményezhetik a tagéllami bﬁntet{ijogi
szuverenitds célhoz képest aran{ltalan korlatozasat és a tagallami ligyészi
fiiggetlenség csorbitasat. Az EUB A4llaspontja szerint a Javaslat céljat
szolgilhatnid az eurdpai nyomozési hatirozat elfogadasa, illetve a biinigyi
egylittmiikodés meglévs eszkozeinek erdsitése, a tagallami nyomozodhatésagok,
ligyészségek kozdtti szorosabb egyiittmﬁkﬁdés elésegitése, az Eurdpai
Ugyészség koordinacidja mellett.

- Az Eurdpai ligyek bizotisiga egyetértett azzal, hogy a hatékonyabb fellépés
érdekében intézkedések sziikségesek, ugyanakkor nem latta megalapozottnak,
hogy a javasolt iigyészségi modell erre hogyan lesz képes. Eppen a
szupranaciondlis szervezeti modell vetne fel szamos gyakorlati problémat,
kiilonésen a jarulékos hatiskor (Javaslat 13. cikke), a joghatésig
meghatirozisa [Javaslat 27. cikk (4) bekezdése], a bizonyitékok
elfogadhatdséga [Javaslat 30. cikke], tovabbé az Eur6pai Ugyészségben részes
és nem részes EU-tagillamok, tovabba az Eurdpai Ugyészség és a tagallami
iigyészségek kapcsolata tekintetében.

- Az Eurépai iigyek bizottsiga hangstlyozta, hogy az eurépai ligyész részére
biztositott kozvetlen hataskérgyakorlas, illetve a nehezen értelmezhetd
yKilonleges koriilményeken” alapulé iigy atesoportositas lehetdsége [Javaslat
6. cikk (5) bekezdése, 18. cikk (5) bekezdése], a decentralizacioval ellentétben
egy centralizdlt struktirit vetit elére, amely tényleges hozzdadott értéket nem
teremtene, csak a végrehajtist tenné bizonytalanni. Az eurépai ligyész
kizarélagos utasftisi jogositvinya (Javaslat 6. cikk (5) bekezdése] pedig
megkérdGjelezné a  delegalt igyészi szervezet tagéllami jog- és
intézményrendszerekbe dgyazott miik6désének lehetéségét,

Az Eurdpai ligyek bizottsiga a szubszidiarités elvének vizsgalata sorén az alabbiakra
is felhivta a figyelmet:

- Eddtg sem a biintet§ anyagi, sem a biintetd eljarisjog terén nem szilletett eurdpai

- unids szinti kodex, csak néhdny eljarasi alapelv, garancia,-illetve egyes
tényéllasok minimumharmonizaciéjara keriilt sor. Ebb6l kovetkezéen a
Javaslat 25. cikk (1) bekezdésében megfogalmazott ,egységes jogi térség”
fogalma sem értelmezhetd a biintetSjogi egylittmiikddés eddigi eredményeinek
fényében.

- Az érintett blincselekmények — az Unid pénziigyi érdekeit érint6 csalas, és az ahhoz
kapcsolodé blineselekmények — unids szinti harmonizaci6jara, az Gn. PIF-
irdnyelvtervezet® elfogadasara, nem keriilt sor eddig: egyel6re tisztazatlan,

6 Az Unid pénziigyi érdekeit érinté csalds ellen biintetdjogi eszkdzokkel folytatott kiizdelemrdl s2816
eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelviervezet COM(2012)363. Az irdnyelvtervezet magyar nyelven
elérhetd az alabbi linken: http://ec.europa.eu/anti fraud/documents/pif-report/pif proposal hu.pdf
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hogy pontosan milyen biincselekményekre terjedne ki az Eurépai Ugyészség
hataskdére.

- A Javaslat [hatastanulmany 3.2.2.] a tagallami vademelési, illetve elitélési aranyok

méar-mar automatikus emelkedésében latja az unids tobbletériéket,
ugyanakkor figyelmen kiviil hagyja azt a tényt, hogy vannak tagallamok, ahol
igen magas a videmelések aranya az ilyen tipusti {igyekben.

4. Az Europai iigyek bizottsaganak allaspontja a szubszidiaritas elve

érvényesiilésével kapesolatban

Az Eurdpai iigyek bizottsaganak allaspontja szerint:

az Burépai Ugyészség kizarélagos hataskérgyakorlasa [Javaslat 11. cikk
(4) bekezdése, 14. cikke] tilterjeszkedne az EUMSz. 86. cilkében
biztositott felhatalmazason, mivel ez utdbbi nem biztosit az Eurépai
Ugyészség szamara kizardlagos hataskoroket;

az Eurépai Ugyészség szupranacionalis modellje aranytalanul korldtozna
a biintetGjog tekintetében meglévé tagillami szuverenitast;

az eurdpai iigyész kizarélagos utasitasi jogositvanya [Javaslat 6. cikk (5)
bekezdése] megkérdGjelezné a delegdlt ligyészi szervezet tagillami ligyészi
rendszerben val6 miikodésének lehetGségét;

a Javaslat nem igazolja kielégit6 médon, hogy az Eurdpai Ugyészség eljarasa
a jelenlegi helyzetnél ténylegesen hatékonyabb lenne; szimos
végrehajtasi akadalyt tartalmazna példdul a jarulékos hataskor [Javaslat 13.
cikke], az ligy atesoportositasi jogosultsag [Javaslat 18. cikk (5) bekezdése], a
joghatésag meghatarozésa [Javaslat 27. cikk (4) bekezdése] vagy a bizonyitékok
elfogadhatdséaga [Javaslat go. cikke] tekintetében;

az uniés fellépés tényleges hozzaadott értékét a Javaslat nem tamasztja
ala kell6 mértékben.

Az Eurépai iigyek bizottsaga a fentiek alapjan megallapitia, hogy az
Eurdpai Ugyészség létrehozasarol sz616 rendelettervezet [COM(2013)534;
2013/0255(APP)] sérti a szubszidiaritas elvét.
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Melléklet

A szubszidiaritas elvének vizsgalatahoz kapesolodé eljarasrend és annak
lehetséges kovetkezményei

A szubszidiaritas elve az EUSz 5. cikke szerint:

#(3) A szubszidiaritis elvének megfelelen azokon a teriileteken, amelyek nem
tartoznak kizar6lagos hataskorébe, az Unib csak akkor és annyiban jar el, amikor és
amennyiben a tervezett intézkedés céljait a tagallamok sem kozponti, sem regionélis
vagy helyi szinten nem tudjak kielégitSen megvaldsitani, fgy azok a tervezett
intézkedés terjedelme vagy hatdsa miatt az Unié szintjén jobban megvalésithat6k.

Az Unid intézményei a szubszidiaritis elvét a szubszidiaritis és az aranyosség elvének
alkalmazisar6l szoloé jegyz6konyvben meghatarozottak szerint alkalmazzak. A
nemzeti parlamentek az emlitett jegyz8konyvben megallapitott eljarasnak
megfeleléen gondoskodnak a szubszidiaritis elvének tiszteletben tartasarél.

(4) Az aranyossag elvének megfelelen az Uni6 intézkedése sem tartalmilag, sem
formailag nem terjedhet tal azon, ami a Szerzédések célkitlizéseinek eléréséhez
sziikséges.

Az Unid intézményei az ardnyossag elvét a szubszidiaritas és az aranyossag elvének
alkalmazéséarol sz6l6 jegyz6konyvben foglaltak szerint alkalmazzak.”

A szubszidiaritas elve érvényestilésének vizsgalata a Lisszaboni Szerzddéshez csatolt 2.

jegyzGkonyv 6, cikke alapjan:

»A jogalkotasi aktus tervezetének az Unid hivatalos nyelvein vald tovabbitasatol
szdmitott nyole héten beliil barmely nemzeti parlament, illetve barmely nemzeti
parlamenti kamara indokolt véleményt kiildhet az Eurdpai Parlament, a Tanécs,
illetve a Bizottsag elndkének, amelyben ismerteti azokat az okokat, amelyek alapjin
az adott tervezetet nem tartja 6sszeegyeztethetének a szubszidiaritas elvével. (...)”

Az Orszaggy(ilésrdl sz016 2012, évi XXXVI. térvény és az HHSZ. a fenti rendelkezések
alapulvételével szabélyozza a szubszidiaritisvizsgilat eljarasiat. Ennek alapjan az
Eurépai {igyek bizottsdga jogosult egy uni6s jogalkotasi javaslat esetében a
szubszidiaritas elve érvényesiilésének vizsgalatara.

Amennyiben nem allapitja meg a szubszidiaritas elvének sérelmét, akkor az eljards
bizottsagi szakaszban véget ér.

Amennyiben az Eurdpai iigyek bizottsaginak alldspontja szerint az unids jogalkotasi
javaslat sérti a szubszidiaritas elvét, akkor a HHSZ. 134/D. § (2) bekezdése alapjan
benyijtja az indokolt vélemény elfogadasa feltételeinek fennéllasardl sz6lo jelentését
¢és azt elfogad6 hatdrozati javaslatot, amelyrdl az Orszaggytilés tizenSt napon beliil
dont.

Az Orszéggytilés elnSke az indokolt vélemény elfogadasa feltételeinek fennallasardl
52616 jelentés elfogadasat kdvetSen az indokolt véleményt haladéktalanul megkiildi az
Eurdpai Bizottsag, a Tanics és az Eurépai Parlament elndkének, és egyidejiileg arrdl a
kormanyt is tajékoztatja.
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Az indokolt vélemény kovetkezménye attél fiigg, hogy ugyanazon uniés javaslat
esetében a meghatirozott nyolc hetes hatiridén beliil hany tagéllami parlament
allapitja meg a szubszidiaritas elvének sérelmét.

Az eljarés soran a 28 tagallami parlament orszigonként 2-2 szavazattal rendelkezik
(Osszesen 56 szavazat). Az unidés dontéshozatalra érdemi befolyast az indokolt
vélemények kiilonosen akkor gyakorolhatnak, ha — az adott unids jogalkotasi
eljarast6l fiiggéen - a tagallami parlamentek egynegyede, egyharmada, illetve
tobbsége 4llapitja meg a szubszidiaritas elvének sérelmét.

A 2. jegyzékonyv 7. cikke alapjan fin. sargalapos eljaras esetében, amennyiben a
tagallami parlamentek egyharmada (19 szavazat) allapitja meg a szubszidiaritas
elvének sérelmét ugyanazon javaslat esetében, a javaslatot feliil kell vizsgilni. A
feliilvizsgalatot kovetfen az elterjeszts a javaslatot fenntarthatja, mddosithatja vagy
visszavonhatja. .

(Megjegyzés: 2009. december 1-eje 6ta egyharmados kiiszob elérésére egyetlen
esetben keriilt sor. Annak kiévetkezménye az unids javaslat visszavonasa volt.)

Az in. narancssargalapos eljaras, amikor a tagallami parlamentek tobbsége (29
szavazat) allapftja meg a szubszidiaritds elvének sérelmét ugyanazon javaslat
esetében, csak Un. rendes (kordbban egylttdontési) jogalkotasi eljarés esetében
alkalmazhat6, amelynek els eleme szintén a feliilvizsgélat, de végso esetben mér
nem az el6terjesztd, hanem az units jogalkotok, a Tanécs vagy az Eurdpai Parlament
vizsgalhatja a szubszidiaritis elvének érvényesiilését és tobbségi szavazéssal el is
utasithatja a javaslatot. (Ilyenre még nem volt példa.)

A széban forgd eurdpai unibs jogalkotési javaslat esetében az eurdpai unids jogalap az
EUMSz. 86. cikke, amely alapjan a javaslat elfogadasahoz a Taniacsban egyhangt
tamogatas szilkséges, az alkalmazandd uniés dontéshozatali eljaras kiilonleges
jogalkotési eljaras. Ennek alapjan a narancssarga lapos eljaras nem alkalmazhato, és
a sarga lapos eljaras esetében sziitkséges kiisz6bszam — a 2. jegyz8konyv 7. cikkének
(2) bekezdésében foglalt utalé szabily alapjan — egynegyed, azaz 14 szavazat. Ennek
elérése esetén az Eurdpai Bizottsag a javaslatot feliilvizsgalja, majd azt kdvetGen
fenntarthatja, médosithatja vagy visszavonhatja.

16349/13
ANNEX

HGN/mvk
DG D 2B

12
EN/HU
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IX. Hatarozatok Tara

Az Orszéaggyiilés 87/2013. (X. 22.) OGY hatarozata
az Europai Ugyészség létrehozasardl szo6lo rendelettervezet vonatkozasaban a szubszidiaritas elve

érvényesiilésének vizsgalatarél, valamint az indokolt vélemény elfogadasa feltételeinek fennallasa-
rol szolo jelentés elfogadasarol*

1. Az Orszaggyiilés elfogadja az Eurdpai Ugyészség létrehozasarol szolo [COM (2013)534; 2013/0255(APP)]
tanacsi rendelettervezet vonatkozdsaban a szubszidiaritds elve érvényesiilésének vizsgalatardl, valamint az
indokolt vélemény elfogadasa feltételeinek fennallasardl szold jelentést és annak alapjan megallapitja, hogy
ez a rendelettervezet séri a szubszidiaritas elvét.

2. Az Orszaggyiilés felkéri az Orszagaylilés elnskét, hogy a jelentésben foglalt indokolt véleményt haladéktala-
nul tovabbitsa az Eurdpai Parlament, a Tanacs, illetve az Europai Bizottsag elndkeinek, és egyidsjiileg arrdl a
Kormanyt is tajékoztassa.

3. Ez a hatarozat a kézzétételét kovetd napen lép hatalyba,

Kavér Laszios. k.,
az Orszaggyiilés elndke

Nyako Istvan s. k., Spalfer Endre s. k.,
ar Orszdpayliles jegyzdje az Orszaggyllés jegyzéje

* A hatérozatol az Orszaggy(iés a 2013, oktdber 21-i Ulésnapjan fogadta el.
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