8034/ e

vom 10.02.2016 (XXV.GP)

Anfrage

der Abgeordneten Dr. Harald Walser, Freundinnen und Freunde an die
Bundesministerin fur Bildung und Frauen

betreffend anhaltende Missstande im Landesschulrat fir Niederdsterreich

BEGRUNDUNG

Im ORF hat in seiner Sendung ,Birgeranwalt* am 30.01 2016 im Beitrag ,Gemobbte
Direktorin* Vorfalle abgehandelt, die die Grinen seit mehr als vier Jahren
thematisieren. Nunmehr steht fest, dass Landesschulinspektorin Mag. Ronniger
durch jahrelanges vorsatzliches Mobbing eine dauernde Dienstunfahigkeit der
Direktorin der HLW Biedermannsdorf, Frau Dr. Evelyn Mayer, verursacht hat. Das
Urteil des OGH (24.11.2015, 1 Ob 106/15t) spricht eine deutliche Sprache. Frau Dr.
Mayer wurde demnach systematisch und gezielt schikaniert. Der Bund wird die
erfolgreiche Klagerin fur den erlittenen Schaden schadlos zu halten haben. Die
genaue Schadenshdhe steht noch nicht fest, wird aber einige hunderttausend Euro
betragen.

Frau Mag. Ronniger hat ihr Amt auch dazu missbraucht, fir den Landeshauptmann
Préll eine ,politische Informationsketten* — dh: Spitzeldienste — zu organisieren (vgl
unsere Anfrage 1558/J, XXIV. GP und Anfragebeantwortung 12350/AB, XXIV. GP).
Sie verantwortet gemeinsam mit Herrn Amtsdirektor Koprax dariber hinaus, dass
Giinstlingen der niederésterreichischen OVP, die an der HLT Krems tatig waren,
jahrelang rechtswidrig hohe Zulagen gewahrt wurden (vgl auch beiliegende
Zeugenaussage von Herrn Mag. Koprax, Seite 4). Auch hier betragt der Schaden fur
den Bund mehrere hunderttausend Euro.

Verargerte Birger haben sich an uns gewandt und begehren die Auskunft, ob der
Steuerzahler in diesen Fallen zur Kasse gebeten wird. Die Grinen sind der
Auffassung, dass fur diese Schaden jedenfalls Frau Mag. Ronniger im Wege der
Organhaftung und des Regresses nach dem Amtshaftungsgesetz aufzukommen hat.
Sie hat die genannten Schaden rechtswidrig und vorsatzlich verursacht. Es ist der
Allgemeinheit nicht zumutbar, dass der Bund in einer Zeit, in der im Schulbereich auf
Kosten von Schulerlnnen und Lehrerinnen massiv gespart wird, auf
Ersatzanspriche, die durch jahrelanges, rechtswidriges Verhalten einer
Landesschulinspektorin entstanden sind, verzichtet.

Im bezeichneten Beitrag der Sendung ,Birgeranwalt* vom 30.1.2016 wurden auch
schwere Vorwirfe gegen den Amtsdirektor des LSR, Herrn Mag. Koprax, erhoben.
Herr Mag. Koprax, ehemaliger OVP-Vizebirgermeister der Stadt Baden bei Wien ist

seit 1996 als Amtsdirektor des LSR dessen oberster Beamter. Der Vertreter des
Seite 1 von 12

www.parlament.gv.at



2von 12

8034/3 XXV. GP - Anfrage (gescanntes Original)

Bundesministeriums, Herr Generalsekretar Mag. Thaller, hat ausdricklich bestatigt,
was bereits Ihre Vorgangerin in Beantwortung einer parlamentarischen Anfrage der
Grinen festgehalten hat: Frau Mag. Ronniger wurde auf Anordnung des Ministeriums
in Folge der bestehenden Konfliktsituation die Schulaufsicht tber die HLW
Biedermannsdorf entzogen (14204/AB, XXIV. GP). Wir sind daruber informiert, dass
der damalige Prasident des Landesschulrats fur Niederosterreich, Herr HR Helm,
daraufhin Frau Mag. Ronniger nicht nur die Schulaufsicht tber die HLW
Biedermannsdorf, sondern auch tber zahlreiche andere Schulen entzogen hat. In
der Folge hatte Herr Landesschulinspektor HR Jirsa die Beaufsichtigung dieser
Schulen zirka 9 Monate zu besorgen. Erst im Marz 2013 wurde die Schulaufsicht im
betreffenden Bereich neu geregelt und eine zusatzliche Schulaufsicht bestellt (vgl
abermals 14204/AB, XXIV. GP).

Der Ehegatte von Frau Dr. Mayer erhob in er zitieren ORF-Sendung den
schwerwiegenden Vorwurf, Herr Mag. Koprax habe im Amtshaftungsverfahren seiner
Frau vor dem Landesgericht St. Pélten als Zeuge falsch ausgesagt. Er habe
geleugnet, dass Frau Mag. Ronniger die Schulaufsicht entzogen worden sei und
behauptet, der Grund fir die Umgestaltung des Aufgabenbereiches sei eine
politische Vorgabe zur Bestellung einer zusatzlichen Landesschulinspektorin
gewesen. Uns wurde das Protokoll Gber die Zeugeneinvernahme von Herrn Mag.
Koprax zur Verfugung gestellt. Wir schliel®en es unserer Anfrage an. Daraus folgt
eindeutig, dass Herr Mag. Koprax vor Gericht unter Wahrheitspflicht die Unwahrheit
gesagt hat. Als oberster Beamter des Landesschulrats fir Niederdsterreich muss ihm
das auch bewusst gewesen sein. Herr Mag. Koprax hat offenbar versucht, Frau Mag.
Ronniger zu schitzen und deshalb die Unwahrheit gesagt.

Die unterfertigenden Abgeordneten stellen

daher folgende

ANFRAGE

1) Frau Dr. Mayer ist seit Mai 2010 im Krankenstand und hat zirka 5,5 Jahre lang
das ihr zustehende Krankengeld bezogen; eine Dienstleistung konnte sie nicht
erbringen. Dem Bund ist dadurch unmittelbar ein Schaden entstanden, den Frau
Mag. Ronniger zu verantworten hat.

Werden Sie die Ersatzpflicht der Frau Mag. Ronniger nach dem
Organhaftpflichtgesetz geltend machen?
Wenn NEIN: Warum nicht?

2) Nach dem einleitend zitierten Urteil des OGH wird der Bund
Amtshaftungsanspriiche von Frau Dr. Mayer zu befriedigen haben. Auch diese

Amtshaftungsanspriiche wurden durch ein rechtswidriges, schuldhaftes Verhalten
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von Frau Mag. Ronniger verursacht.

Werden Sie gegen Frau Mag. Ronniger Regressanspriche nach dem
Amtshaftungsgesetz geltend machen?

Wenn NEIN: Warum nicht?

3) Wie hoch ist der Schaden, den Frau Mag. Ronniger gemeinsam mit Herrn
Amtsdirektor Mag. Koprax im Fall der HLT Krems zu verantworten hat. Wird
dieser Schaden durch Rickzahlungen ausgeglichen?

Wenn NEIN: Warum nicht?

4) Werden Sie Frau Mag. Ronniger und Herrn Mag. Koprax fur Schaden, die dem
Bund erwachsen sind in Anspruch nehmen?
Wenn NEIN: Warum nicht?

5) In wie vielen Fallen hat das Unterrichtsministerium einem niederdsterreichischen
Landeschulinspektor/einer niederdsterreichischen Landeschulinspektorin seit
1996 die Schulaufsicht zur Ganze oder Uber einzelne Schulen gegen
dessen/deren Willen entzogen?

6) Welche dienstrechtlichen Konsequenzen hat die falsche Zeugenaussage des
Herrn Mag. Koprax im Amtshaftungsverfahren von Frau Dr. Mayer?
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Anhang:

TgemLel iy H PLER

Jﬁﬁ'ﬂg REPUBLIK CBIRRREICH v oo i
T LANDESGER|CHTRNW0LE Bber-medek & pariner
rechisanwaite og

angelangt am: 17 01 2012

e

. eingatragen: PO

Fnst 200113

ubemruty

———PROTOKOtL
RECHTSSACHE:
Kiagends Parteiten: wvertreten durch
Dr. Evefyn Mayer schwartz hubar-mecek & partner rechisanwilte og
An der Goldenan Stegs 10413, 234C Modling Saoennng 2. 1010 Vhen
Bokiagie Partawen: vartreten durch
Republik Ostemeich Finanzprokuratus
Singersxada 17 - 18, 1011 Ween Smgerstragde 17 - 18, 1011 Vhen
Wegen:

ausgedehnt EUR 8528327 s A,

Anwesend: Mag Wilhelm Wessely
Aufgenomrmen am: 10 Janner 201a

Beginn: C& 10 Uhr

3 werden diz seserflicher Ergesnisse des bisngngen Verfanrers yomgefunnt, an ciese
wird aegexrudh,

Der Zeuge Hofrat Mag. Friedrich Koprax, geboren 21.2.1853, Landesechuiratsdirektor
fir Niederdsterreich, p.A. Landesschulrat Niederdsterreich, Rennbahnstrae 29, 3108
5t Péiten. fremd zu den Streittedlen, gibt nach We. und Vh. dea § 321 ZPQ vernommen

Es giot tem  landesschulrat  Nisdessdglereich =it Lancesschulinspextoren, 32
Nepanintervenientin st eine ¢aven. ch bin inr Vorgesetzter. Uber ¢as Berufliche hinaus gt
es xeiren Kontakt zur Nepenntervermientin, Die Klagenn ! mir eterfafis ausschhiefich aus

dienstiicnen Bergicnen ner Bekannd.
Zur Neberiterversentin im Sgpezielien befragr
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unferschiaden. E3 is naturlich jeder Landesschulinspeidcr eme exgene PersGriichkel. Nach
memes Wahmehmung war sie aber kene Persen. mit der Direktoven mehr Protieme genabt
natten als g5 hall varkormmen kann. Sie war auch hier mcht auifailig fir mich.

tir 18t aie aufgefallen, dass die Nebenimerverientn im Umgang ma ibr unterstellen
Perscrien aichl wenschaizend gewesen ware. Jederfalls nicht tns die Magenn mut iwen
Verwirten an die Offentichkeit gegangen 13t

Mir ware micht aufgerallen. dass Mag. Ronniger sinen besonders auiartaren S m ihrer
Fubrung ar cen Tag legl im Unterschied wetleicnt zu ihren Koll2gen neigt sie dazu, tei
Beraturgsgesprachen ailes gleith zu verschnfiichen Wollegen wurden das erst nach girem
dritten Gesprach. wenn es weittern Probleme gist tun. Sie ¢! da eben s dass e 4as
viglle«cht schon nach dem zwerten Mal festhah

Besciiwergen Uber die Landesschubnspekionn geranl ©as3 si2 mt ar hierarchiseh
untergesidnaten Persgnen schiecht umginge, smo weder dirgk! an mch herangelragen
worgen, roch hage sch die gehan Allerdings ist eine Landesachuinspexionn die Vorgesetne
der Direktoren und hat cie Intereesen des landesschulrates zy verreten und da xann 23
SCHON G3Ty kommen. dass 2wischen Direkigran und Landgesschulinspexionn uniersthediche
Auffassungen bastenen fas st aver wohi ndrmal i anem soichen Verhaltus.

Naturich gzb es Aufrage an die Landesschuiinspekioren Mangel i der Tatigheit von
Schruiletem schnftich 2u dekumentieren 1as ist e Goliche Praxia Das st auch notwendig in
cer Organisatian, dass. wenn etwas nicht xonsersual edediqt werder: kann d4as im Rabmer
aer Schulauischt schnbich fesigehalten wird

Eine unterschiediche Behandlung orr Kiagern durch cie Neeninierveneritin als leters
andere Dirgkloren behandel! hat, 8t mir mcht aufgefailen

Enen Rechtsanspruch auf enen Maturawersiz gitt es micht. Grundsatzlich &t zu sagen,
dass Maturavarsits durch Landesschulingpekioren zu Siren 8t aufgrund der grofieren Zahl
dieser Frifungen kann er das micht immer selbs? und dann hat der Landesschulrat Expenen
auszuwahien. die der Lancesschulingpekics berm Vorsiz vertraien

Gefragl, oo e3 hier einen gewissen Usus G, nach dem s.ch Personen aus dem Kre:s ger
o Frage nmmenden Experen daraut ensislien xonnen, jabrich ens gewsse Zakl an
Maturavorsitzen zu haberc

Das kann man so nicht sagen. weil man muss |3 auch auf de besonderan Gagebenheten
apstelen Ein Direkior hat bay sener egeren Schule bey cer Matura caber zu 38 und be
groden Schulen uind die dann sahen Jon SO Stack sngesaely). dass sie fur ancers Vorsitze gar
xeine Zeit hizben. Manche Dirskioran wallen auch gar xeine Matyravorsitize machen
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lett als der Nebenintervenentiny direkt Vorgesetzier ware j[2ne Persor gewesen bes der die
Kiagann allenfails gegen Weisungen cer Netemntervenientin halte rermonstneren mussen
Bie Kiagenn hat das edoch rie mi gegentber getan. Ob sie das sonst jemanden gegeruber
getan hat, we ioh gt

Uber Frage der BV:
Gefragt, ob sich je die Klagerin kankrat be: mir peschwert hat uber die Nebenintervenenun
Nein

Au! e Frage. oo es Bemuhungen gegecen nat der Klagenr aus threm Krankenstang cie
Ruckiczhr in tie Argelt 2u ermaglchen

Es gab vor Einkbnngung der hier gegenstanglicnan Kiage ein Gasprach in der Kan2ien ces
wormmaligen KV Or Korr. Anwesend waren Mag, Schffer fir cen Lancesschulrat en war
anwesend. 25 war UnivProf Dr Mayer (Gatie dger Klagean) dabei und Dr. Kom. Wir naten
camals sefens ces Lardesschutrats zum Ausdruck gebrachl. dass wir daran interessien sind
dass gie Klagern weder zurlck i den Drenst kommt Eg worder auch de VOraussetzungen
besprochen unter denen das méghth wara.

Das hat aber darn 2u keiner Losung gefulrst. well der Gatte der Klagerm maente die
ginzge Moghchket warp. e Nebemtiniervenertn van (hiem Posten aczudberuten. Das war
rechthicn nicht maghen. Die Farderung des Gatten der Kiagerin war ja imt Ubngen mcnt dass
&e Nebemprieryerventn ledighch richt nur fur de Schule ger Klagenn zustandyy semn scilte
sopdern =r hat gefordert sig sche n die Kanzie: verselst werden. Das war rechifich rucht
méghich. Eme Vsrante, die Schule cer Kiagann sus dem Balreuungspersich der
Nebemmterveaientin 2u nehmen, wurce achi pesprochen. Das ware grurdsatzich meglicn
gawesen rechtlich Das wurde darn letztken auch gamacht. Das allerdings ers!, nachoes 333
Verfariren hier schion anhangig war. 5as war eine Umstrukiuciernung ces Aulgabendersicns cer
Negenintervenientin :n deren 2uge die Schule cer Kiagerin aner auch anders Schulen aus

dem Betreyungsbereich der Nebenintersenentn gekommen sind
Es wurte esne 2usatzhche Landesscnuiinspektorn eingestelit
Auf verhait Big .CT

‘Wean nier van cer Authepung von Wessungen diz Fece st so st das nicht erfcigt. weil
giess Weaisungen dar Nebsnmiensenientn rechiswidrig gewssen wareén, sondarn 2ag war
eingr Jer Versuche etwas Zur Ueeskaiaten teizutragen. Es scilte prakiisch geir Null veecer
angefangen werden kennen.

Der ordentiche Dienstweg von siner Schulletenn zum Landesschulrat geht dber den
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3caWIm
Lancesschulinspekior und dannt uber mich zum amtstuhrenden Prasidenten

Es komet schon vor, dass Direktoren sich aber auch direkt an mich wencen. Es kxommt
auch vor, dass sie sich an den amisfilhrenden Prasicenten direkt wenden,

Persoraientwackiung und personelle Ressourcenvertedung gehoren zum Aufgabenbereich
dar Landesschulinsoektoren.

Gesamtmenge zugewiasen_ die ich auf die Schulen verteile. Konkret nicht an dis einzeinen
Schulen, sonderm an dis Schuiarten, an die einzsinen Schulen vereit der

Soweit der Landesschulinspekice sich «m Ranmen memner Vargaben halt, ist er rer ung
muss mncht akes penchien ber deser Wenteinhaitenzutedung. Grundsazhch st s s0. dass
man 1m Okigher sagen kann, welche Wereinheitan gefintiv welcher Schule zuruteilen sind,
Aus besonderen Grinden xann es Diswelen auch sein. dass scgar spaler dann noch
Anderunger gamacht wercen mussen Zum Baisceel, wern man graufiommt, dass gesetalich
rich? gedeskie Telungen vorgenomman wurden.

Es gibt ayer ainen Intrmatansausiausch maturgemaR 2zvaschen den Schulen und den
Landesschulinspektoren ser die Anmeldezablen Es gehdrt 2y den [enstpfichien oes
Landesschulintpekinrs  Personalentmckiung zu betreben, um den Bund von micht
gerechtferticten Kosten zu Lefreten Es ist Ubhien und ngtwendlg. d3ss dsber der
Lardesschubnspekior auch van den Dirskioren Personalentwckiungsplans haten will. Das
wird unterschediich durchgsfohn, Der mine macht das schrfilich, der ancere basprcht das, In
welcher Form ¢as korkre! 2y geschenen hat wird den Lancesschulinspekizren €0 moht
vorgegenen,

Ex gitt kein Pormblat dazu,

Auf Vorralt Big /NI3Z uno gefragt. oe das sin Persgnalentwicklungskonzept 82 we es den
geschidesten Irtentionen des Landesschulrats entspncht und ab sich das aus Sicht des
Zeugen etwa dis etwas Schikantses gegentiber der Klagerin darstellen wurde:

Fir mich sst das eme Darstellung eines Perscralentwickiungskonzepts. drgend evass
Schukancses gegenuber ner Kidgern kann ich daran ucht erkennen.

Ich bir sest 1596 Lancesachuldirekisr und sett camals st die Personaientwckiurg natirtch
=n Thema Durch die Insirumente der Qualtdftssicherung naben sich her Ancerungen
gegentber friher ergeben und diese Entuwicklumgen schiagen sich in scichen Konzepten wie
diese BIg./NI32 meder, Bei der Lehrplarersteliung sst ce Landesschulingpgekinnn natirhen
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auch mieinbezogen und auch Der den autcnomen Bareichen hat sie darauf 2u wachen dass
grese nnemzlt des gesetzichen Ranmens gestaite! werden,

Selbstverstandlich ist es Gohich. cass sich die Schulen 03, wenn sie 2um Beispiel neve
Ausbildungeschwerpunkie planen. zuvor mit den Lardesschulinspekioren i Kantakt setzen

Auf Vorhalt Blg/NI48 daran geknupft 02 Frage ab es zum Aufgabenberech der
Landesschulinspekiorn gekart. Lehiplane zu kortrollierer urd dazu Steungnanmen
abzugeten unc ob sich das, was mer in der worgehalteren Urkunde zu ersenen it m
Rahmen des m diesem Baresch Ublchen hait

Ja. das ist durchwegs ublich diese Urkunde it fur mueh et auffalig Das ist so
Gbiichen Rahmen.

Ber emer schuizutanomer Gestaltung Zer Stundentafal gilt cas schon vortin Gesagre, dass
tiee e Langdesschulinspekionn auch em Aufsichisrecht und ene Autsichispflicht kat. Man
karn  das so  beschrelben, cass de  renaltliche  Gestaltung  nicht  durch  de
Landessehubknspekionn vorgegeper wirc. ¢as beg! #m  schwlauisnomen Bereich  cie
Lardesschubngpextonn hat aker daraut zu achten oo ¢as Ergebris im gesetzhchen Rahmen
und im Rahmen der Ressourcen bleiet

Aut Vorhalt Sub Big./LL1S aus Blg/ 1S und gefagt, ob es auch nwer 2um Aufgabenpermch
der Landessehubnspeitoren ganort. sich mit dan Deektoren atZusprechen

Ja.

Uper Frage, ob &ne Vorgabie seftens ger Landesscnulnspektonn derart, dass 1-Stunger-
Facher maghensgt 2u vermerden snd, ma lichst vigle Facher maturacs| 24 gestglten sine m
Sinne dessen sind. was vom Landesschulral :m Sinng seirer Limie angestrent wirg

Ja. {-Slungen-Facher sind schwer zu admustneren ynd salpstverstangheh  soilen
moglichst  wviede  Fachee maturabel sen  Ee st cblich  <ass  Beschluss® ges
Schulgemeinschafizausscnusses dem Landesschulrat vorgelegt werden, 0er muss d4a3s ja au?
die rechthohe 2uidssgket Gheprifen.

€s wird vom Landesschulral gewunscht dass lLehrer, die mehrere Facher untemchien
karnen, auch in diesen menreren Fachern zum Untemsht eingsselZt wemen. well de
durchgerenge Beschafigurg von Letwvem. die dem ertgegen rur 2in Fach unterncien.
chwahl sie mehrere kannign, schwenger it Dies, weill si2 unter Umstanden ncht
gusreicherd Stunden md desem emagen Fach zur Verfigung haden

Auf die Frage, wer Perscnalverretung fur die Klagerin ist

Dig Fersonalvertretung an der Schule kann es nicht sein. dort ist sie Dienststellenletenn
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Wenn ch mich an sine Personalveriretung wenden wirde, dann ware es der Fachausschuss.
Auf Vornatt Big /5.

lch kenne dieses Schrfistick an gsich mcht was ich da lese 18! meines Erachtzns aber
nentqg.

Wenn mir nun ger Punkt 1,15 auf Seite 11 der Klage vorgelesen wird urd ich gafragt
werde ob mir in cam Zusammena3ng mil esnem soichen Sachverhall in Eannening 3¢ dass
hier fur mich etwas besonders aufailiq gewesen ware, ich mich aufgereg! oder gedrgert ader
80NSt etwas hatle:

Da ist mut michis erinnerlich. Man muss sagen. dass es 1 Jahr 100 salche Stallungnahmen
gibt.

Solche Stellungnahmen kommen an mich Uber die Landesschulinspektoren. lch fordere
nur diese zu scichen Stellungnahmen suf und nehme sie auch nur von diesen entgegen.

Auf veshalt Big.i18

Aul Vormalt Big /19 Seite 5 unten:

Digsa aligemeine Weisung 15t nach wie vgr sktuslh. Der Landssschulral st auch fur
dienstraehtiicne Asgelegenneden zustangg Er und damit auch die Landesschulinspekioren
konners  nmaturlich  Buch  Nepermaligkerien  von  Schuladmimstratoren  abfragen.  Der
Lancesschulsat st Cie Diensibeharde tir alle Lehray,

Uber Frage des Niv.

Im Verfahren Tur Besteliung enes Schulesters wird auch min Profd uter desser Fabikailen
als Leiter erstedlt. sine psycholegische Testung ist daoe aber nieht enthalten. Dreses Brofil
70 durch eine Kommmssicn erstalll,

Uber Frage g3 KW

Im Verfahren zur Bestellung siner Landessenulinspektonin spiegelt sich das wieder aas
auch im Vertahren zur Besteilung smer Dirextonn ublich st Als die Netemnterverentin zur
Landesschulinspekionn besteit wurde, war cas heule ublche Verfahrer aber roch mch!
gangig,

Ber eimen anderen Landesschulinspeklor als der Nebemnterveaiertin habe ¢h niemals

samtliche Weisungsn geqertner einem bestimmten Scrulleiter aufgeboten.

Aus egener Effahrung xann ich sagen dass ich Brs zu digsem Zailpurkl auch keine
Amsnattungskiage sines anderen Direktors am Tisch hatte,
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Dre AnntshaNungssiags war nicnt der Grund fur diese Autheburg der Weisurgen, we schan
gesagt. solite damit dis Sstuation antspannt werder. Mer Kiagenn sciife dams die Ruckkenr in
ihre Arbest 2rmoglicht werden

fch erachie mich fUr berechtigt auch micht gesetzwidnge Weisungen aufzuheben

Oie Frage, cb der LandessChulinspekior 2u VWwewsungen m schulautoncmen Beresch
berechtigt ist, kanr ich wie folgt peantvarien Das kommt auf den Faf an Wie ven ma Terars
argesprochen. 1st es Aufgabe ces Lardesschulnspektors garauf zu achten. dass de
Beschidsse ym Schutgemeinschaftsausschuss sich im gesetzichen Rabmen und auch im
Raamer. der Ressourcepd halten Wenn die Beschiusse gegen gesetshche Vorgater
verstoBen oder 2 Ressgourcen uberschreiten 2amn is! i de3em Umifaer3 um €as U
verhuncem, ger Lardesschulinspekior auch seisungsbarechtigt gegenuber Schuliatem.

€in Erass des Urtemnchismimstenums. im schulautenomen Berexch kern2 Weisungen 2
arfaden. gt My rueh Bekannt

“

Die Frage. obich diese Weisurgen cor Nebensnizrestientin g2 ich ovaryied hade m

Einzelnen mur angeschal! hate

We «ch schon gesag: have. nabe «ch e pauschal aufgehcben. emrtach dass man wecer

bt Null ardangen kann. Ich nabe sie nichtim Enzetner: Goerprfl

Der cerzatige Wirkurgsoeraich der Naoenintarvementn st Se st Lancesschutrspexionn
ur e Bigungsanstahen Hr Kindergarenpadagogik und fur Schuler zur Ausbildung fur
soziale Berufe. Der Grund for diese Umgestaliung des Aufgabenbereichs des
Mebenintervenientin war Zum einen die politische Vorgace im Zusammenhang mit der
Einstellung einer zusatichen Landesschubnepekionn, nawrlich war auch m2 er Grung
Hesen Kanfkktl der diaser Amtshaftungsxiage zugruncelegt. Tu entscharfen

Es mifit 3. wenn man dag 5o versteht, dass, wenn schon etwas umgeRaitet wird, man das
50 macht, dass such gleich dieser Effeit der Konfliktentzonarfung migenommen wird,

Hofrat Pleifer kenng o er isd der Amisvorgange: cee Kiagern. loh habe m Hetrar Pleifer
ubes die Kizgerin gesprochan. Und zwar hat er sie i damais als se sioh ym cen Posten

oeworten hat worgestalt und er hat mwr uber mre grofien pagagogischsn Fahigkeisn
serchet

Hotrat Piaiter ist sohoo fanger ¢ Persian, Denstich hate sch seither ichizs mit im zu wn
20 ich orivat im Smali-Talx md thm uber die Klagenn QEsprochen nate welll 1 enmch gesayy
moht menr

Ein Gesprach, bei dem die Kiagenr Haupttherns gewesen ware gab es aber mit Sicherhait
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micht.

Die Frage ob ik Beschawroen Gber die Kiagern gendr! halle. kann ich 50 beantworien
lch Babe aus den schafthchen Senchien entrommen. dass &g unterschiedficns Arsichten
Zasschen der Kiagern und der Nebenintervenentn bl Aber dass &bwas im Sirne aner
Bescrwerse an amch herangelraqen worden ward, 63’ war nichider Fad

Das Eirwige, was mur guigefalien sst, o8t Jass bei den letlen Perzonalverntralungsearien
zu sinee Zeit. als g Kldgear seron Schullelenn war sich memand peralt gefunden hat, dort
r e Parsonalverretung 2u kanduheren. Das 15! aullerst unubich. Fur micn 8t das en
Zescnen daflsr, Jass dert ebsas mobt spmemd,

Auch Beschwardan van Lefvern der LW Bisdermannscs:? Cher die Kiagern sind nicht an
mech herangefragen worden Wie gesag!, auftailg wae dass var 180 Denststellzn bey aner
mr2igen sich memand findet der die Persanalwerizatung machen wilt

Aus den sohnftlichen Untedagen, diz ioh g23shen habe have €0 3uf umerschiedinne

Aufassungen der Kiagenn urd der Netennlenvemantin gescilassern.

Wigen malr nun vorgehalten werd 2255 .on 2y Beginn mamer Aussage gesagt habe dass ch
von Varldllen Dwvschen der Klagerin ung der Netenintervenientin erst durch das An<he-
Offerttichieit-Geten Ser Kiagedn erfabren habs, a0 hat sich das ausdriexlicn aul den vom
Righter in der Frage angescrochaner Vorau! des Mobbegs der Landessehulnapekionn
gageniber der Klagern besogsn Dass 25 Twschen der Devdern neht 3o glay kie! hate oh

schon mabiekemmern. Zawschen Dirastores ung Landessnnuinspakionen il s mmar wisger

srynal Memnungsvesschedentmitan,

BDas 5 auch b ardaren Landesschubmspekioran 5. 1ok war Do Profungs-Essen unt bes
Fewarm i Bedermarnnsdon a0 der Schule schon anwarsend

e Frage. we mir dis Schuls vodaam, ob wie neruntergalebt auf rrch wirkls, xann b e
s0 Deantworter, dass die Tednanme an erem Prafirgz-Essen und an Feiem kgine Auskunft
garier geben kann, aee 30 s Schule organsatonsch penandar i £3 war sehr felericon
e aUrEe gul gekooht o wield ¢ass die Nebenmiensenientin aine ciesar Fewern an ger HLW
Biedermannsdort acnon zu Jedten der Schulledung gurch oe Kisgenn ausdricklich geicht aat

Wean 1o ber solchen Gelegertetan 2as Yermalins der Netedintarvenientin zur Kidgern
DRcuachlen konmie, wUrde iCn Sagen. £5 WwWar 2in ganz normales Vermalinis. Jeizt aicht sire
pesonders  zum  Ausoruck  kommende  Westschatzung.  aber auch  keine  gernge
Wertschatzurg. Binfach &n nomales Yedhatnis,

(ber das Kima an der Schule. das Kiima dwischen den Lehskarpern und der Dirsigonn und

www.parlament.gv.at

Seite 11 von 12

11 von 12



12 von 12

8034/J XXV. GP - Anfrage (gescanntes Original)

oas Klima der Schuler mit den Learkorpem cb die Schuler geme dert hingehen, daruber Oin
ich meht infermiert,

2ur Frage. ob es enen Edass giol der Menrfachanmedcungen vor Schulern be
versthedenen Schuler vertsetel

Wi versuchen soiche Mehrfacharmeidungen tuniichst hintanzuhaltan, wed ¢das eire
Varausplanung senr erschwert.

Aut Vorhalt Big.Bt, L. O1

Im Zusammenhang mit der myr vom KV So vorgenaitenen Aussage der Nebeninterserientin
in ON 62, Seite 187 wonach der Anirag der HLW Biedermanrnsdorf (Big./B1) micnt direk? an
das Ministenum gegangen sei sondem an der Landesschulrat und durch diesen en anderer
Artrag {also richt der von cer Schule eingebrachte} an das Ministenium wedergeletet unc von
diesern tewlligt worder sei und gefragt, cb dem so sei. dass sclche Antrage der Schulen an
das Ministeriumn  enfach macht wedergergi™ werden  scndem ¢m Landesschulrat new
geschneten:

Es ist 50, dass sciehe Antrage von Schulen zum Landesschulrat xcremen, der hat £3s Zu
uberprifen und lerer es an das Ministerium we!er, Passt der Antrag so. wie er kommit, darn
wann er curchaus Auch SO weitergegeben werder, sient sich Ger Langesschukat zu
Anderungen varaniasst, kann er der AN 3g 3uch umicrmulieren Lna einen newen Anirag ans
Ministenum waitermeichen. das hefil der Antrag werd zum Be:speel erganzt Es testeht fir den
Fall. ¢ass der Artrag durch den Landesscnulrat acgeanden {erganzt) wird. kaime Plicht dies
der Scnule aueh mitzuterden,

Auf die Frage, wee Jann esre Schute wassen scil. wann sie so eine Bewilligung wie Big /01
bekommt welcher Antrag ek bewiligl AcrCen 1St 181 einfach Zu ceartwonen

Dieses Schireipen 151 3n der Larcesschulrat gerchiet. der hat ja aktenkundig vor sich,
weichen Antrag er an das Ministerium weitergeietet hat und die Information gekt dann an die

Senute uber den Landesschuirat,

Keine weitaren Fragen. 1aut diktiert kein Einwand
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