1 von 81

410/KOMM XXV. GP

Kommuniqué

des Untersuchungsausschusses uiiber das
Kampfflugzeugsystem ,,Eurofighter Typhoon*
(3/US XXV. GP)

Veroffentlichung des wdortlichen Protokolls iiber die offentliche Befragung der
Auskunftsperson Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt in der 10. Sitzung vom 21. Juni 2017

Der Untersuchungsausschuss iiber das Kampfflugzeugsystem ,,Eurofighter Typhoon* hat in seiner
14. Sitzung am 6. Juli 2017 einstimmig gemalB § 20 Abs. 1 Ziffer 1 der Verfahrensordnung fiir
parlamentarische Untersuchungsausschiisse beschlossen, das in der Beilage enthaltene wdrtliche
Protokoll der offentlichen Befragung der Auskunftsperson Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt nach der
erfolgten Entscheidung iiber Einwendungen und Berichtigungen geméf § 19 Abs.3 VO-UA zu
veroffentlichen. Die Veréffentlichung erfolgt in sinngemédBer Anwendung von §39 des
Geschéftsordnungsgesetzes des Nationalrates als Kommuniqué im Internetangebot des Parlaments.

Wien, 2017 07 06
Rouven Ertlschweiger, MSc Karlheinz Kopf

Schriftfiihrer Vorsitzender
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Untersuchungsausschuss tiber das
Kampfflugzeugsystem ,,Eurofighter Typhoon*

Stenographisches Protokoll

10. Sitzung/medienoffentlicher Teil

Mittwoch, 21. Juni 2017

Gesamtdauer der 10. Sitzung
9.15 Uhr — 13.29 Uhr
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9.27

Befragung der Auskunftsperson Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Damit darf ich den Herrn Verfahrensrichter um die Belehrung
der Auskunftsperson und die Durchfiihrung der Erstbefragung ersuchen. — Bitte.

Verfahrensrichter Dr. Ronald Rohrer: Herr Dr. Schmidt, ich darf Sie auch herzlich begriiflen.
Mein Name ist Dr. Rohrer, ich bin der Verfahrensrichter.

Sie haben das Personaldatenblatt ausgefiillt, die Daten sind richtig? (Auskunfisperson Schmidt:
Sind korrekt!) — Ich danke Ihnen.

Weiters habe ich Sie im Namen des Herrn Vorsitzenden iiber lhre Rechte und Pflichten zu
belehren: Sie werden vor dem Untersuchungsausschuss iiber das Kampfflugzeugsystem
,Eurofighter-Typhoon* als Auskunftsperson zum Thema II des Untersuchungsgegenstandes,
unzuldssige Zahlungsfliisse, angehort.

Sie haben mit der Ladung eine schriftliche Belehrung iiber Ihre Rechte und Pflichten als
Auskunftsperson erhalten. Ich weise Sie ausdriicklich auf diese schriftliche Belehrung hin und
betone insbesondere, dass Sie verpflichtet sind, die an Sie gerichteten Fragen wahrheitsgemal
und vollstindig zu beantworten. Eine vorsdtzlich falsche Aussage vor dem
Untersuchungsausschuss kann gemil § 288 Abs. 3 StGB wie eine falsche Beweisaussage vor
Gericht mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren geahndet werden.

Es besteht vor dem Untersuchungsausschuss kein generelles Recht zur Aussageverweigerung.
Die Aussageverweigerungsgriinde konnten Sie der mit der Ladung zugestellten schriftlichen
Belehrung entnehmen. Ich hebe daraus hervor: Sie kdnnen auf einzelne Fragen, die Ihre
Privatsphire oder die Privatsphédre lhrer Angehorigen betreffen oder die fiir Sie oder Ihre
Angehdrigen die Gefahr strafgerichtlicher Verfolgung nach sich ziehen wiirden, die Aussage
verweigern. Sie konnen weiters die Aussage verweigern, wenn die Beantwortung der Frage fiir
Sie oder Thre Angehorigen einen unmittelbaren bedeutenden vermogensrechtlichen Nachteil
nach sich ziehen wiirde, wenn die Beantwortung der Frage eine gesetzlich anerkannte Pflicht
zur Verschwiegenheit verletzen oder wenn ein Kunst- oder Geschéftsgeheimnis offenbart
wiirde, sofern Sie nicht von der Pflicht zur Geheimhaltung giiltig entbunden wurden. Die
Griinde fiir eine Aussageverweigerung sind anzugeben und iiber Verlangen glaubhaft zu
machen.

Sie haben das Recht, sich wihrend Ihrer Befragung mit dem Herrn Verfahrensanwalt — zu Threr
Linken — zu beraten. Sie sind berechtigt, Beweisstiicke vorzulegen, die Zuldssigkeit an Sie
gerichteter Fragen zu bestreiten und den Ausschluss der Offentlichkeit zu beantragen, wenn
iberwiegende schutzwiirdige Interessen der Allgemeinheit, Threr Person oder Dritter dies
gebieten, wenn der Ausschluss der Offentlichkeit zum Schutz von Betriebs- oder
Geschéftsgeheimnissen oder zur Erlangung einer wahrheitsgeméfBen Aussage erforderlich ist.

Dem Untersuchungsausschuss vorgelegte Akten und Unterlagen, diirfen nicht verdffentlicht
werden. Ich weise Sie auf die Thnen bereits schriftlich mitgeteilte Geheimhaltungspflicht nach
dem Informationsordnungsgesetz hin. Jede Person, die Zugang zu klassifizierten Informationen
erhalten hat, ist zur Verschwiegenheit {iber diese Informationen verpflichtet, und zwar auch
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nach Beendigung der Befragung. Kopien, Notizen, Ausziige und Ubersetzungen diirfen weder
von der Auskunftsperson noch von der — hier ohnedies nicht anwesenden — Vertrauensperson
angefertigt werden.

Herr Dr. Schmidt, Sie sind berechtigt, eine einleitende Stellungnahme abzugeben, deren
Gesamtdauer 20 Minuten Zeit nicht {ibersteigen sollte. Wollen Sie eine solche Stellungnahme
abgeben? (Die Auskunfisperson bejaht dies.) — Bitte.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Herr Prisident Kopf als Vorsitzender! Meine sehr geehrten
Damen und Herren des Hohen Untersuchungsausschusses! Ich bin kein EADS-Lobbyist. Ich
mochte gleich am Anfang meinen Unmut zum Ausdruck bringen, dass eine im Parlament
vertretene Partei, ndmlich die Griinen, diese falsche Unterstellung auf ihrer Homepage
verOffentlicht. Was ich bin, wenn Sie das Wort Lobbyist verwenden wollen: Ich bin ein
Lobbyist der Landesverteidigung, ein Staatsbiirger, der begeistert ist, etwas fiir sein Land zu
machen.

Ich darf zuerst gleich folgende Bekanntmachung durchfiihren: Bei sémtlichen Vertrdgen oder
nahezu siamtlichen Vertragen, die ich als Geschiftsfithrer der Firma IT Solution durchgefiihrt
habe hinsichtlich Software, und zwar hinsichtlich einer sehr sensiblen Software, Kryptografie,
gibt es Geheimhaltungsvereinbarungen. Das ist ein Standardpunkt in unseren Vertrdgen — so
auch in den Vertrigen, die heute wahrscheinlich zur Sprache kommen werden.

Ich habe, um ordentlicher Geschiftsmann zu sein, meinen Vertragspartner gebeten, mich von
der Geheimhaltung zu entbinden. Das ist namentlich der Herr Frank Petmecky gewesen. Er
schrieb mir zuriick, dass er das nach Riicksprache mit seinem Anwalt nicht tut, denn er wird seit
sechs Jahren vom Staatsanwalt in Miinchen und in Wien als Beschuldigter gefiihrt und
empfindet so wie ich Unmut, dass sdmtliche Akten, die dort dem Staatsanwalt iibergeben
worden sind, in der Presse nachzulesen sind. Das gefdllt ihm gar nicht, mir geféllt das auch
nicht. — Schon.

Hinsichtlich EADS war meine Firma, die mir gehorte' und in der ich Geschiftsfiihrer war,
Lieferant von Software. Daneben war ich als Privatmann Berater von Leuten, die sich bemiiht
haben, das beste Kampfflugzeug der Welt hier in Osterreich zu verkaufen.

Ich darf kurz zu meinem Werdegang kommen: Mit 18 habe ich den Pilotenschein gemacht, mit
22 den Militdrflugzeugfiihrerschein, mit 24 wurde ich Fluglehrer, danach Berufspilot, danach
staatlicher Priifer fiir das Pilotenwesen. Mein Jugendtraum war Testpilot, dazu muss man auch
ausgebildeter Techniker sein. Diesen Jugendtraum habe ich leider nicht verwirklichen konnen,
aber wenn Sie in meine vielen Flugbiichern schauen: Ich habe mehr als 100 verschiedene Typen
bisher in meinem Leben als verantwortlicher Pilot geflogen.

Nach dem Grundwehrdienst beim Fliegerausbildungsbataillon in der EF-Kompanie habe ich
Vernunft bewiesen und bin nicht der Sucht gefolgt, denn ich habe in Graz Maschinenbau
inskribiert und danach noch dazu Wirtschaftsingenieurwesen” studiert. Da ich sehr jung eine
Familie griindete, war ich daneben berufstitig, und zwar als Assistent an der BULME,
Bundeslehranstalt fiir Maschinenbau und Elektrotechnik — steht heute noch so oben —, und zwar
als Assistent der Werkstéttenleitung, und dort lernte ich den Einkauf kennen.

1 Urspriinglicher Text: [...] die mir gehort und [...]
Angenommene Einwendung der Auskunftsperson: statt gehort: gehorte

2 Urspriinglicher Text: [...] noch dazu Wirtschaft und Ingenieurwesen studiert. [...]
Angenommene Einwendung der Auskunftsperson: statt Wirtschaft und Ingenieurwesen: Wirtschaftsingenieurwesen
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Ich analysierte die Situation und entschied mich zu folgender Strategie: Ich verhalte mich so,
wie wenn das mein Unternehmen ist und ich mein personliches Geld ausgebe. Das hat am
Anfang ein bisschen zu Friktionen, aber dann zu einer ausgeprigten Win-win-Situation gefiihrt,
die mein Leben priigte, denn das hat sich dann stindig wiederholt — in der Uberlegung.

Es hat also plotzlich fiir das ganze Schuljahr ein Budget gegeben, die Werkstitten waren wieder
voll, die Lehrer zufrieden und die Lieferanten haben weiterhin, obwohl sie netto/netto verkaufen
mussten, zu Weihnachten ihre milden Gaben abgeliefert. Das war dann ein grofer Gabentisch,
ich habe eine Weihnachtsfeier gemacht und alle Fachlehrer — {iber 50 an der Zahl — haben sich
gefreut. Mein Benefit: Ich habe groBe Anerkennung genossen und ich habe extrem viel Freiheit
gehabt — so viel, dass ich neben dem Studium und der Arbeit noch doppelt so viel mit
Militdrmaschinen geflogen bin wie manche Nur-Militérpiloten.

Nach dem Studienabschluss nahm ich die Einladung des Kommandanten des
Uberwachungsgeschwaders an und wurde Berufsoffizier, zuerst technisch verantwortlich fiir
zehn Saab 105 und eine L-19. Die Dinge wiederholten sich wirklich wieder. Ich strebte eine
Win-win-Situation an und es gelang, mit vielen tiichtigen Leuten, die nur zu motivieren waren —
alleine bringst du nichts zusammen, sondern nur, wenn du die Moglichkeit hast, das grof3e
Potenzial zu heben, das es gibt, wenn man es richtig macht —, dort den Klarstand signifikant zu
erhohen. Es hat da so eine nette Vereinbarung mit dem Staffelkommandanten gegeben —
Vereinbarung, Ansage — Wenn ich mehr als fiinf Maschinen habe, gehort der Rest dir. Und wie
Sie schon gehdrt haben, ich fliege fiir mein Leben gern.

Meine Umtriebigkeit am Thalerhof sprach sich bis in das Amt fiir Wehrtechnik, ins damalige
Amt fiir Wehrtechnik durch — das Amt fiir Wehrtechnik war eine nachgeordnete Dienststelle des
Verteidigungsministeriums —, denn ich wurde eingeladen, die hochste Stelle, die es in der
Militarflugzeugtechnik fiir Flachenflugzeuge gibt— ich war also nur fiir Flachenflugzeuge
zustiandig —, zu bekleiden; und ich kann sagen, das war eine sehr schone Zeit, denn meine
Tatigkeit habe ich darin gesehen, die Sicherheit zu heben, die Effizienz zu heben, sodass mit
dem vorhandenen Budget moglichst viele Flugstunden produziert werden und alle rundherum
gliicklich sind.

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Herr Dr. Schmidt, diirfte ich Sie bitten, die Einleitung doch ein
bisschen auf den Sachverhalt zu lenken?!

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich komme sofort darauf, aber ich glaube, Entschuldigung, dass
es wichtig ist, dass man mein Handeln nachher versteht.

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Ich bin durchaus gerne ein wenig grofziigig in dieser Frage,
aber ich wiirde Sie dann bitten, doch langsam auf die Sache einzugehen. Okay?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Gerne, ja.

Diese schone Zeit wurde leider Geschichte, aus meiner Sicht durch das Wirken eines {iberaus
versierten Geschiftsmannes. Er hatte zahlreiche politische Freunde und ging im Innen- und im
Verteidigungsministerium ein und aus. Es gab damals den Spruch: Wenn man wissen wollte,
welche Firmen er vertritt, braucht man nur zu schauen, welche Flugzeuge bei uns fliegen. Trotz
erbittertem Abwehrkampf einer bedeutenden Zahl von insbesondere jungen Offizieren gelang
ihm damals das— sportlich betrachtet — Meisterstiick, dass der von ihm vertretene
Schlechtestbieter, nimlich der Saab Draken, den Zuschlag erhalten hat. Dieses Flugzeug — Sie
werden das wahrscheinlich alle wissen — war damals beim Kauf schon lange Zeit auBler Dienst
gestellt. Ich sal} das erste Mal 1973 im Draken, und zwar im Museum in Paris.
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Und dann kam ein sehr schicksalhaftes Ereignis flir mich: drei Tage - - Ende April 1985, rief
mich ein ,,profil“-Redakteur, der Hubertus Czernin an und sagt: Herr Oberstleutnant, ich habe
etwas fiir Sie. Konnen wir uns nicht kurz zusammensetzen? — Das taten wir in der
Rotenturmstral3e, ich natiirlich in Uniform, er reichte hinunter und iibergab mir 648 Seiten, den
vollstindigen Vertrag vom Draken. Ich denke, es wird weniger als eine Handvoll von
Personlichkeiten im Verteidigungsministerium gewesen sein, die diesen Vertrag hatten. Ich las
den durch, die ersten 34 Seiten waren der ganz gewdhnliche kaufménnische Teil des
Kaufvertrages, so wie ich ihn bestens kannte, und auf Seite 35 bis 141 war eine ,.technische
Spezifikation® — unter Anfiihrungszeichen —, eine Jubelschrift am Anfang dieses Programms,
wo die Leistungsdaten dermaflen iibertriecben waren, dass sie nie und nimmer eingehalten
werden konnen.

Im Gegensatz zu dem damalig sehr fleifig agierenden Herrn Abgeordneten Dr. Pilz, der
ununterbrochen den Ausstieg aus dem Vertrag verlangte, habe ich nur niichtern gesagt: Nein,
pacta sunt servanda! Vertridge sind einzuhalten, und zwar von beiden, vom Kéufer und vom
Verkéufer. Und ich habe mich bemiiht, dass die echten Leistungsdaten denen im Kaufvertrag
gegeniibergestellt werden, was netto Wandlung bedeutet hitte, weil das Flugzeug nicht
verbesserungsfihig gewesen wire.

Da kam ich das erste Mal mit dem Vorginger der Firma EADS, die hat damals DASA
geheiflen — Daimler Aerospace und irgendwie noch weiter —, in Manching in Kontakt, wo ich in
der Priifabteilung den Dipl.-Ing. Storch (phonetisch) kennenlernte und mit ihm besprach, ob er
in der Lage ist, einen Militdrjet auf die Leistungsdaten zu priifen. In Europa gibt es nicht so
viele, die das konnen.

Und als sich das dann herumgesprochen hat, ist der Draken-Untersuchungsausschuss — ich
glaube, es war gar nicht der Untersuchungsausschuss, aber so wurde er genannt — blitzartig
beendet worden.

Meine Freunde haben mir gesagt, aus folgendem Grund — wirklich extrem sportlich und
elegant —: Die damalige Creditanstalt-Bankverein kaufte die Forderungen von der Firma Saab
Military Aircraft Division mit einem Preisabschlag von 20 Prozent ab. Das ist nichts Seltenes,
der Forderungsabkauf, aber: unter Ausschluss aller Haftungen.

Das heifit, wenn sich herausgestellt hitte, dass das Flugzeug nichts taugt, dann hétte das den
Staat getroffen, und damit war nach meinem Versténdnis die Geschichte aus.

Und ich hatte eine Rechnung offen, weil mein Bestreben war, dass, wenn es ordentlich zugeht,
klar wird, dass der Schlechtestbieter eben seine Versprechungen nicht einhalten kann und dass
es zu einer Wandlung kommt und ich meinen Beruf fortsetzen kann; denn eines habe ich
natiirlich schon gewusst: Ich kann hier nicht gegen den Willen des Verteidigungsministeriums
mit irgendjemandem Besprechungen, Verhandlungen durchfiihren, die nicht im Sinne der Sache
sind. So habe ich meinen viel geliebten Beruf an den Nagel gehidngt. — Damit das klar
ausgesprochen ist, wo die Griinde sind, dass ich etwas, was ich sehr geliebt habe, aufgegeben
habe. — Schon.

2002, im Mai, bekam ich einen Flugauftrag, acht Kriegsveteranen, Zweiter-Weltkrieg-
Veteranen nach Peenemiinde zu fliegen, wo damals die V2 hergestellt wurde.

Das Leben ist ja wirklich interessant: Da fliegt man direkt bei Schonefeld vorbei, da tagte zu
diesem Zeitpunkt gerade die Internationale Luftfahrtausstellung; und wenn man fliegt, hat man
ja auch Zeit zu denken, denn es fliegt der Autopilot. Ich schaute hinunter und fasste den Plan,
die Kameraden hinten zu begeistern, dass sie nach der Besichtigung von Peenemiinde am
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nichsten Tag nicht gleich direkt heimfliegen, sondern dass wir in Schonefeld bei der ILA einen
Stopp machen. Was passierte? — Wir waren als Erste dort. Das Erste, was mir in den Weg kam,
war ein Eurofighter, in dem ich eine halbe Stunde Probe sitzen durfte — (4bg. Steinbichler: Bitte
ein bisschen ndher ans Mikro!) Entschuldigung!, ich habe es eh hergestellt —, um danach im
Chalet mit bedeutenden Vertretern von EADS und anderen Firmen ins Gesprach zu kommen.

Ich wurde an einen gewissen Herrn Direktor Steininger verwiesen, der in Wien damals
Platzhalter war. Der Termin, das Vorsingen, bei dem sechs Leute zugegen waren, ging
griindlich schief, weil die Chemie nach meinem Dafiirhalten nicht gepasst hat. Aulerdem hat es
eine Heerschar von Messiasen gegeben, die tiglich mit — was weil3 ich was — Friihstiicken und
so fort - - Man hat also ausgesucht, ob es jemanden gibt, der dem Projektfortgang forderlich
sein kann.

Da ist ein Herr dabei gesessen, der keine Silbe gesprochen hat — der war vor zehn Jahren, oder
ziemlich genau zu der Zeit, hier als Auskunftsperson da —, namens Fred Plattner. Der hat sich
mich angeschaut, hat mich nachher angerufen und hat mich mit dem Herrn Dr. Klaus-Dieter
Bergner zusammengebracht.

Ab dann ist es eigentlich gut gelaufen, weil mit dem stimmte schon die Chemie. Er ist im Osten,
hundert Meter von der Berliner Mauer entfernt, auf die Welt gekommen, hat in Kiew
Flugzeugingenieurwesen studiert, viele Sachen in der Fliegerei gemacht und war dann bei
EADS International. Das ist ein recht kleines Unternehmen in Paris, das, wenn man es
militdrisch ausdriickt, Stabsfunktionen innehat.

Und er war Osterreichbegeistert, ihm hat das gefallen. Er hat auch so-- Wien 1 hat ihm
wahnsinnig gut gefallen, logiert hat er im Schwarzenberg. Also er hat wirklich eine Affinitit zu
vielen schonen Sachen in Osterreich gehabt.

Und ich habe herausgefunden, dass er nicht nur extrem viele Kampagnen® hat, dass er
ununterbrochen unterwegs war, sondern dass dieses Projekt fiir EADS — es ist ein bisschen
schlampig formuliert — kein Must-win-Projekt war. Meiner Ansicht nach ist das zum Scheitern
verurteilt, weil die Wiese, der Acker war wirklich super bestellt, und ich hitte jede Wette
verloren, wenn jemand gesagt hitte, es kommt der Typhoon heraus. Das war fiir die meisten
nicht vorstellbar.

Aber man muss als Mensch immer hoffen. Es ist mir, glaube ich, gelungen, in ihm den
Siegeswillen einzupflanzen, zu sagen: Ein bisschen halbschwanger geht nicht, entweder ganz
oder gar nicht. — Und er hat sich fiir ganz entschieden.

Und durch viele positive Umstédnde ist es gelungen, das erste Mal in der Zweiten Republik einen
brauchbaren Militédrjet zu kaufen. Was wir bisher gehabt haben — wenn ich es so offen sagen
darf, so salopp —, das spottet jeder Beschreibung.

Agreement mit EADS war — nachdem die Beratersituation komplett ausgeschopft war —, dass
ich da Leistungen, die gewiinscht sind, einbringe, ohne Entgelt, dass aber dafiir seitens der
Projektmanager das Maximale versucht wird, dass mein kleines Unternehmen, das im
Normalfall nie mit grolen Unternehmungen Geschifte machen kann, bei den Offsetgeschiften
eben zu Geschiftstitigkeit kommt, was ja auch notwendig gewesen ist. Ansonsten hitte ich
nicht die Zeit einsetzen konnen, denn die Firma IT Solution hat mich ganz schon gefordert. Das
war eine ziemlich grofle Aufgabe. — Schon.

3 Urspriinglicher Text: [...] nicht nur extrem viele Kumpane hat [...]
Angenommene Einwendung der Auskunftsperson: statt Kumpane: Kampagnen
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Ich danke vielmals fiir Ihre Aufmerksamkeit. Ich entschuldige mich, dass es ein bisschen linger
geworden ist, hoffe aber, dass es eine gute Grundlage fiir Thre Fragen ist und bitte um Ihre
Fragen.

Verfahrensrichter Dr. Ronald Rohrer: Herr Dr. Schmidt! Bevor ich mit der Erstbefragung
beginne, darf ich ganz kurz zu lhrem Einwand der vertraglichen Verschwiegenheitspflicht
Stellung nehmen.

Ich glaube, wir werden es gar nicht brauchen, also so gesehen ist das ein rein akademischer
Vortrag, den ich Thnen nun halte. (Auskunftsperson Schmidt: Ja!)

Es ist aber sowohl in der Lehre als auch in der Rechtsprechung unbestritten, dass nur ein
unmittelbarer Schaden, der aus einer Aussage resultiert, hier zu einem Entschlagungsgrund
filhren konnte. Und das ist bei einer vertraglichen Verpflichtung, die ja den Schaden nicht aus
der Aussage selbst, sondern erst aus der vertraglichen allfélligen Ponalebestimmung oder
Ahnlichem hervorruft, nicht gegeben. Auch dieses doch immer wieder zu hérende Argument
der Treuepflicht nach § 1009 ABGB schldgt in diesem Fall nicht durch. Insgesamt ist die
vertragliche Verschwiegenheitspflicht fiir uns kein Entschlagungsgrund, darf ich hier in aller
Deutlichkeit sagen.

Nur zur Erkldrung: Es konnte sonst jede Aussage sofort unterlaufen werden, indem Sie eine
halbe Stunde vor Beginn einer Befragung mit irgendjemand einen Vertrag schlieBen und sich
zur Verschwiegenheit verpflichten. Das kann also hier nicht anerkannt werden. Das sage ich
jetzt, wie gesagt, rein akademisch, weil ich eigentlich nicht glaube, dass das hier schlagend
wird.

Jetzt also zur Erstbefragung, die ich im Namen des Herrn Vorsitzenden durchfithren darf:
Wenn ich Sie richtig verstanden habe, begann Thr Verhiltnis oder Thre Beziechung zu EADS im
Jahr 2002. Ist das richtig? (Auskunfisperson Schmidt: Korrekt!)

Und wie lange hat sie gedauert, oder dauert sie noch an?
Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Das ist schwer zu beantworten. Ich bin sowohl mit dem Herrn

Fred Plattner als auch mit dem Herrn Dr. Bergner befreundet. Aber beide sind nicht mehr fiir
EADS titig.

Man muss sich ja vor Augen halten, es hat einen ziemlich groflen Zeitlauf gegeben. Der heutige
Untersuchungsausschuss ist ja viele Jahre nach den Vorgingen im Jahre 2002. Wann das
geendet hat, kann ich nicht sagen. Wenn ich gefragt worden bin, habe ich immer nach bestem
Wissen und Gewissen gehandelt.

Fiir Threr Ausfiihrung habe ich selbstverstandlich Verstdndnis. Durch den groflen Zeitlauf, der
passiert ist, gibt es natiirlich eine ulkige Situation. Ich bin nicht mehr Eigentiimer der Firma
IT Solution, ich bin nicht mehr Geschiftsfithrer. Ich muss ersuchen, dass Unterlagen, die von
Ihnen gewiinscht werden, vom derzeitigen Eigentiimer und Geschéftsfithrer — es ist mein
jiingster Sohn, aber es gibt nicht unbedingt ein spannungsfreies Verhéltnis — zu bekommen sind.

Verfahrensrichter Dr. Ronald Rohrer: Wann hat Thre Beziehung — es geht ja nicht um
personliche Freundschaft, sondern es geht um eine Beratertitigkeit, wie Sie selbst gesagt haben,
ob man das jetzt Lobbying oder Beratung nennt, ist vielleicht nicht von so hoher
ausschlaggebender Bedeutung — nun geendet? Oder lduft sie noch immer weiter und hat nicht
geendet?
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Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Herr Dr. Rohrer! Ich war geneigt, zu sagen: eigentlich mit
Vertragsabschluss, aber mir ist sofort eingefallen: Das stimmt so nicht. Wei3 ich nicht, Firma
EADS, da gibt es ein Problem - - Stimmt deshalb vielleicht so nicht, weil mir ein ,,profil“-
Redakteur ein nettes Schreiben an den Herrn Dr. Bergner und den Herrn Plattner vorgehalten
hat — aus dem Jahre 2007, im Vorfeld des damaligen, des ersten Untersuchungsausschusses —, in
dem ich gelesen habe — das ist gar nicht so lange her —, dass ich Herrn Plattner und Dr. Bergner
Empfehlungen — das ist wirklich lustig — fiir das Verhalten im Untersuchungsausschuss gegeben
habe. Das liegt bei der Presse auf.

Verfahrensrichter Dr. Ronald Rohrer: Die Frage war nicht danach, sondern die Frage war:
EADS — das ist weder Plattner noch Bergner —, das Unternehmen EADS.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Dann glaube ich, mit gutem Gewissen sagen zu konnen: Das
war im Zeitraum Vertragsabschluss.

Verfahrensrichter Dr. Ronald Rohrer: Welcher Vertrag? (Auskunfisperson Schmidt: 2. Juli
oder 1. Juli 2003!) Also Vertragsabschluss Eurofighter meinen Sie?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Uber Typhoon, ja.

Verfahrensrichter Dr. Ronald Rohrer: Worin hat Thre Beratertétigkeit bestanden?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Es war mein Ehrgeiz, dass dieses Produkt zum Erfolg kommt,
nicht die Firma, sondern das Produkt. Das war mein grofler Ehrgeiz. Da habe ich auch so ein
Programm gehabt, und ich glaube, ich hitte auch viel gemacht, wenn ich das rein unbezahlt von
mir aus gemacht hétte. So war das in einem verniinftigen Verhiltnis.

Verfahrensrichter Dr. Ronald Rohrer: War es unbezahlt?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Das Beraterverhiltnis war komplett unbezahlt. Ich habe keinen
einzigen Euro fiir die Beratertétigkeit erhalten.

Ich muss immer aufpassen: Ich war natiirlich so mit meiner Firma verbunden, aber weil}
natiirlich, weil ich geniigend rechtliche Kenntnisse habe, dass eine Firma eine eigene
Rechtspersonlichkeit ist. Ich habe viele Vertrdge gemacht, wo links und rechts Georg Schmidt
oben gestanden ist, aber einmal Geschiftsfithrer IT Solution. Gerade wenn ich meiner Firma
Geld geborgt habe, habe ich einen Vertrag mit ,,mir* — Anfithrungszeichen — machen miissen.

Verfahrensrichter Dr. Ronald Rohrer: Darf ich Thnen ein Mail — jetzt gehen wir in der Zeit
zuriick, auf jeden Fall in die Zeit, in der Sie noch beratend titig waren, in das Jahr 2002 —
vorhalten, das ist das Dokument 58276. (Der Auskunftsperson wird ein Schrifistiick vorgelegt.)

Dieses Dokument wurde von Wolfgang Aldag erstellt (Auskunfisperson Schmidt: Ja!), und hat
sich Maflnahmenplan, nicht Masterplan, sondern Ma3nahmenplan genannt.

Auf der letzten Seite oben sehen Sie: ,Kontaktpflege zur IT-Solution, Abschlufl des
Vorvertrages fiir mogl. SW- — Software — ,,Beschaffung®.

Dann kommt , Zielbereich: ,,IT-Solution, Hr. Schmidt, hat direkte Kontakte und Einfluf} auf
OVP“, , Macht EinfluBnahme Saab z.Zt. so gut wie unméoglich!

Dann geht es weiter: 350 000 € fiir einen Vorvertrag. — Was kann man dazu erzihlen?
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Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Dieses Papier kenne ich von der Presse her, und den Vorvertrag
mit der Uberlassung unserer gesamten Software fiir 180 Tage, den kenne ich natiirlich auch.

Das ganz, ganz Wesentliche: Ich habe niemals in der Beschaffungszeit mit irgendeinem
Regierungsvertreter, Politiker oder Beamten, der in die Beschaffung eingebunden war, auch nur
ein Wort gesprochen, geschweige denn, dass es irgendeine Zahlung - - Kein Cent ist von mir
weitergegeben worden, und zwar — jetzt prizise — weder vom Georg Schmidt noch von der
Firma IT Solution, nie und nimmer.

Was passiert ist — was ich zuerst ja erwihnt habe, und hier sehen Sie den ersten Geschiftsgang —
, ist, dass ich Lieferant von Software fiir EADS und andere Firmen in dem Zusammenhang war.

Verfahrensrichter Dr. Ronald Rohrer: Ist dieser Vorvertrag dann in einen Vertrag gemiindet?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Zuerst war ein Vorvertrag und dann waren Vertrige. Es hat die
Staatsanwaltschaft  beziehungsweise ein von der Staatsanwaltschaft beauftragter
Sachverstindiger, Dipl.-Ing. Mag. DDr. Konezny, ein guter Mann, iiber vier Jahre die Akten
von IT Solution hinsichtlich Geschéftsbeziehung mit EADS gepriift. Der war dann auch bei der
Vernehmung im Februar 2016 dabei, bei der ich viele Papiere vorgehalten bekommen habe, die
ich nicht mehr gekannt habe, aber, als ich sie gesehen habe, natiirlich wieder verstanden habe.

Verfahrensrichter Dr. Ronald Rohrer: Ich fiirchte, ich kann Sie auch mit meinem néichsten
Dokument nicht wirklich iiberraschen. Das ist die Nummer 53886.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Entschuldigung, ich habe gewusst, es war noch eine Frage
offen. (Verfahrensrichter Rohrer: Aha!)

Also, dass ich von Herrn Wolfgang Aldag - - Das war ein Mensch in der Vertriebsorganisation
von EADS, der nach Wien abkommandiert worden ist. Das war ein Punkt, warum ich den
Eindruck gewonnen habe, dass die Firma diese Sache nicht besonders ernst nimmt. Er war ein
sehr braver Mensch, aber er war nicht der geborene Verkdufer im ganzen Umgang. Und warum
er auf die Idee kommt, seinem Vorgesetzten zu schreiben, dass ich Verbindungsmann zur OVP
bin, ist mir vollig ritselhaft.

Ich konnte hier nur Vermutungen duflern, und wenn Sie das wollen, dann zum Beispiel diese
Vermutung: Ich war beim Draken-Untersuchungsausschuss der fliegertechnische Berater der
steirischen Volkspartei, die damals — moglicherweise ist das manchen in Erinnerung — anderer
Meinung war als die Bundes-OVP, die schwer gegen den Draken gekimpft hat.

Verfahrensrichter Dr. Ronald Rohrer: Es gibt ein weiteres Mail — und zwar ist das jetzt eine
andere Nummer, das ist 55348 — an den Herrn Frizberg, in dem Sie sagen:

,Die betreffende Person®— wir wissen nicht wer — ,erzdhlte mir im April d.J. von einer
erfolglosen Bewerbung fiir eine begehrte Position. Vielleicht kann man hier den Hebel ansetzen.
Bei den letzten Besprechungen mit Managern des Konzerns wurde mir sehr eindringlich
verdeutlicht, dass es sich hier nicht um eine ,nice to have‘ Angelegenheit sondern um ein
essentielles Problem handelt, welches- 1im Interesse einer effizienten, allseits
zufriedenstellenden, vertraglich bedungenen Umsetzung eines Vorhabens mit einer beachtlichen
Dimension - vordringlich zu 16sen wire.” (Der Auskunftsperson wird ein Schriftstiick
vorgelegt.)

Da gibt es offenbar den Versuch, irgendjemand irgendwo unterzubringen.
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Wissen wir, wer der Irgendjemand ist und wo es sein sollte?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Darf ich es kurz anschauen, ich habe jetzt von Thnen mehr
gehort als ich bisher gehdrt habe, weil ich nur Teilausschnitte mitgekriegt habe, ndmlich vom
,»profil.«

Verfahrensrichter Dr. Ronald Rohrer: Das ist der untere Teil, ich habe es eh angestrichen.
(Die Auskunftsperson liest in dem ihr vorgelegten Schrifistiick.)

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Das erhellt ndmlich fiir mich die Sache ein bisschen, denn ich
habe meinen Rechner maltriatiert, um herauszufinden, was das war. Ich wurde das ja beim
,profil“-Interview gefragt und habe beim besten Willen nicht mehr die Erinnerung, um welchen
konkreten Fall es da ging.

Ich habe folgende Vorstellung, aber da sind halt Vermutungen dabei: Da gab es mehrere
Organisationen hinsichtlich Gegenschifte. Ich glaube, eine hat Arge Offset geheiflen, da war ein
bunter Haufen drinnen. Da war eine Person, und beim besten Willen weill ich nicht, wer das
war, die hat Multitasking und Multiplaying durchgefiihrt, und man hat, glaube ich, im Hause
EADS den Eindruck gehabt, dass da Begehrlichkeiten vorhanden sind.

Das hat man abgelehnt, und darauthin hat es keine gute Zusammenarbeit gegeben — so eine ganz
dunkle Vorstellung —, und daraufhin war der Wunsch, und ich habe jetzt da gesehen, dass der
nach oben befordert wird, um dort nicht mehr zu stéren. Das kann sein, kann aber auch anders
gewesen sein, aber jedenfalls - -

Verfahrensrichter Dr. Ronald Rohrer: Wieso ist der so bedeutend, nicht blo3 eine Nice-to-
have-Sache, sondern offenbar etwas Bedeutsames fiir EADS?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ja, ja. Ich habe den Eindruck gehabt, dass EADS unter der
Gegengeschiftsverpflichtung extrem gestohnt hat, und dass sie sich extrem bemiiht haben —
Dr. Bergner und so fort —, die Verpflichtung zeitgerecht und im vollen Umfang zu erfiillen, also
mit so vielen zusétzlichen Geschéften, dass man eine Freude haben kann. Und diese Arge, es hat
mehrere Sachen gegeben, ich glaube, teilweise Wirtschaftskammer et cetera - -

Verfahrensrichter Dr. Ronald Rohrer: Wo sollte der Mann hinkommen?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ganz ein normaler Ablauf, und da sehen Sie auch, also - -

Verfahrensrichter Dr. Ronald Rohrer: Wo sollte er hin? (Auskunfisperson Schmidt: Das
weifs ich nicht!) — In die Wirtschaftskammer, oder - -

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Nach oben, keine Ahnung; aber ich weill zu wenig genau. Ich
habe, damit die Sache auf dem Punkt bleibt, in Erinnerung, dass es da um eine ganz
gewohnliche Intervention geht, dass ich einen Freund — Herr Dr. Frizberg ist mein Freund, den
habe ich nicht als OVP-Abgeordneten oder was - -

Verfahrensrichter Dr. Ronald Rohrer: Der ist Wirtschaftskdmmerer, nicht?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Was er alles war, weil3 ich nicht. In erster Linie ist er ein toller
Unternehmer, das steht bei ihm im Vordergrund, er hat ein grofles Firmenimperium und so fort.
Mit ihm habe ich in meinem vorigen Beruf gemeinsam ein grofes Heizwerk gebaut, also
geniigend Kontakte gehabt.
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Verfahrensrichter Dr. Ronald Rohrer: Gut, also weiter kommen wir da jetzt nicht. Der Mann
sollte jedenfalls in einer dsterreichischen Institution untergebracht werden. Es liest sich - -

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich habe nicht einmal den Namen, also kann ich nicht - -

Verfahrensrichter Dr. Ronald Rohrer: Es liest sich ndmlich anders, als Sie jetzt erkléren.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich lese es noch einmal durch, vielleicht fallt mir etwas auf.
(Die Auskunfisperson liest in dem ihr vorgelegten Schriftstiick.) Na ja, es ist schon dumm, weil
ich auf meinem Rechner ein Mail gefunden habe, aber das war &hnlich dem, was ich vom
,profil“ vorgehalten bekomme habe (Verfahrensrichter Rohrer: Ja, ja!), und aus dem wurde ich
nicht schlau.

Verfahrensrichter Dr. Ronald Rohrer: Jetzt werden wir wieder nicht schlau.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Also man sieht, es hat mehrere Mails gegeben, weil ich ihn
irgendwann angesprochen haben muss.

Verfahrensrichter Dr. Ronald Rohrer: Na eh, das Mail.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: ,,Die betreffende Person erzdhlte mir im April d.J. von einer
erfolglosen Bewerbung fiir eine begehrte Position.”“ — Das heiit, es muss um diese Person
gehen, wo EADS mich gefragt hat, ob es eine Moglichkeit gibt, dass er nicht mehr in dieser
Funktion téitig wird und Gegenschéfte stort, weil er auf EADS vergramt war (Verfahrensrichter
Rohrer: Genaueres wissen wir nicht!); aus welchem Grund weil3 ich nicht.

Verfahrensrichter Dr. Ronald Rohrer: Na gut, damit beende ich meine Befragung. Herr
Vorsitzender, ich danke!

dhkhkk

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Wir kommen damit zur Befragung durch die Damen und
Herren Abgeordneten. Erste Runde: 6 Minuten Nettofragezeit fiir jede Fraktion.

Es beginnt Herr Abgeordneter Steinbichler. — Bitte.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Danke, Herr Dr. Schmidt fiir Ihren
beeindruckenden Lebenslauf. (Der Auskunfisperson wird ein Schrifistiick vorgelegt.)

Es gibt ja da einige Sachen: Sie haben zwar auch in Threr Kurzvorstellung gesagt, Sie sind
hundertprozentig kein EADS-Lobbyist, es gibt aber Unterlagen, die dem entgegensprechen.
Konkret habe ich bereits das Dokument mit der Nummer 58276, Seite 337, austeilen lassen. Es
ist ja so, dass damals, nach dieser Regierungskrise, zur Aufrechterhaltung der positiven
Stimmung fiir den Eurofighter bei der OVP anscheinend Dr. Georg Schmidt, IT Solution
GmbH, verwendet wurde. Das wird da festgehalten. (Auskunfisperson Schmidt: Wo?)

Dann konkret: Insbesondere Wirtschaftsminister Bartenstein galt vermutlich als Ankerplatz fiir
Eurofighter, um die eingesetzten Lobbyisten und Gelddrehscheiben, und jetzt kommen wir
schon zu den Namen, die Sie genannt haben, Steininger und Plattner - - In einem internen
EADS-Memo vom 22. November 2002 heif3t es: ,,Nach Informationen von Minister Bartenstein
soll sofort endverhandelt werden. Steininger / Plattner bereiten dafiir im Ministerium den Boden
fiir das Team Moser vor.*
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Wie war Thr Kontakt mit Minister Bartenstein?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ja, da kann ich mich erinnern, dass ich mich irgendwann, ich
weill nicht, sehr gefreut habe, weil ich mit rund zehn anderen Unternehmen, die alle viel
bedeutender waren als ich, zu einem Abendessen bei Herrn Minister Bartenstein eingeladen
war. Ich kann mich nicht erinnern, dass ich mit ihm mehr als ein Griil Gott ausgetauscht habe,
also irgendetwas besprochen habe ich sicher nicht.

Das war ein schones Abendessen, zu dem er Unternehmer aus dem Hightechbereich eingeladen
hat. Warum ich unter den zehn dabei war, weill ich nicht. Ich habe nichts unternommen, ich
kenne auch niemanden, der mich dazu eingeladen hat; aber da das ein seltenes Ereignis war, ist
es mir in Erinnerung, obwohl das schon ziemlich lange her ist; das miisste GroBenordnung 2004
oder so irgendetwas gewesen sein.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Das ist eine ziemlich ertragreiche
Sparte, wenn man sieht, wie viele Firmen da eingeladen werden. War vielleicht Herr Plattner
der Verbindungsmann zu Minister Bartenstein?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Kann ich mir nicht vorstellen, aber es konnte sein. Ich weil3 es
nicht, das miissen Sie ihn fragen.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Haben Sie mit Herrn Plattner Ofter
verhandelt?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Herr Plattner war die Ansprechperson in der Zeit von Mai 2002
bis was weil} ich wann. Mit Herrn Plattner bin ich sehr gut befreundet, er war einer meiner
Flugschiiler. Herr Dr. Bergner, mit 54 Jahren und einem stressigen Beruf, hat das durchgezogen
und bei mir den Pilotenschein gemacht, ist also aktiver Pilot.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Wofiir war er in dem Zeitraum, den Sie
genannt haben, Ansprechpartner? (Auskunftsperson Schmidt: Herr Plattner?) — Ja, wir reden
von Herrn Plattner.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Herr Plattner hat einen Beratervertrag gehabt von - - Weil ich
nicht, denn man muss ja immer hinschauen. Man hat aus vielen verniinftigen Griinden eines
Konzerns ja eine eigene Firma gegriindet, die den Verkauf durchfiihrt, die Eurofighter GmbH,
und wenn man formal korrekt ist, muss man sehr, sehr aufpassen who is who, denn man hat das
bei der Kampagne nicht so erkennen kénnen.

Ich habe das Protokoll von Herrn Plattner und auch von Herrn Dr. Bergner durchgelesen, und
habe den Eindruck gewonnen, dass auf Ihrer Seite nicht so klar ist, wie so eine Projektgruppe
ausschaut, die aus verschiedenen Firmen besteht. Herr Dr. Bergner war nicht EADS
Deutschland, sondern - -*

In so einer Projektgruppe hat es auch durchaus Spannungen zwischen den einzelnen Personen
gegeben, zum Beispiel Aldag und Bergner, da bin ich dann und wann vermittelnd tétig
geworden, damit die Sache lauft, weil das projektschadigend gewesen wire, weil der EADS
Deutschland war, und ich habe den Eindruck gehabt, dass die noch nie in ihrem Leben ein
Kampfflugzeug verkauft haben. Diese Firma hat die deutsche Luftwaffe beliefert und das war
es. Auf der anderen Seite waren das Vollprofis.

4 Abgelehnte erhobene Einwendung der Auskunftsperson: Ergéinzung: sondern -- EADS International
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Also Herr Abgeordneter, bitte prézisieren Sie die Frage, ich mochte sie bestmdglich
beantworten. Widerspruch sehe ich jedenfalls keinen.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Sie sehen keinen Widerspruch?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Nein, tiberhaupt nicht. Wo?

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Das ist ganz interessant, weil Steininger
und Plattner ja als Gelddrehscheibe, als Lobbyisten eingesetzt gewesen sind, oder? Wenn Sie
nicht wissen - -

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ein Lobbyist, steht im Duden drinnen, ist eine Person, die
Abgeordnete fiir ihre Interessen zu beeinflussen versucht.

Ich habe das gestern nachgelesen, was {iberhaupt ein Lobbyist ist. Herr Direktor Steininger und
Herr Plattner waren lange Zeit fiir Saab tétig, Saab Bofors. Sie haben, als sie gehort haben, dass
das in Osterreich mit der Beschaffung von Militirjets vielleicht spruchreif wird, wieder einmal
spruchreif wird, bei Saab angeklopft, und die haben ihnen gesagt: Nein, danke, wir haben
keinen Bedarf, wir haben seit zehn Jahren in Wien ein Biiro mit vier Leuten, das kostet uns
ohnedies wahnsinnig viel Geld, wir brauchen eure Dienste nicht. Darauthin haben sie bei EADS
angeklopft, und die waren offensichtlich zufrieden, dass sie jemanden Ortskundigen gehabt
haben.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): In einem E-Mail, das am 19. September
2002 von Aldag an Rauen unter hohem Sicherheitsaufwand versandt wurde, wurden diese
MaBnahmen zur Absicherung des Eurofighter-Deals genannt, unter anderem: ,,Kontaktpflege
zur IT-Solution [...] Hr. Schmidt, hat direkte Kontakte und EinfluB auf OVP®, , Macht
Einflussnahme von Saab z.Zt. so gut wie unmoglich!*

Haben Sie das abblocken konnen? Da waren Sie ja dann direkt Betroffener mit der IT Solution.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Herr Abgeordneter! Bitte gestatten Sie mir, dass ich das E-
Mail, das ich nicht kenne, durchlese, um lhnen dann erschopfend Auskunft zu geben. (Die
Auskunftsperson liest in dem ihr vorgelegten Schriftstiick.)

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Es ist das erst Dokument, mit der
Nummer 58276.

Verfahrensanwalt-Stellvertreter Mag. Michael Kasper, LL..M.: Herr Abgeordneter, das
steht da nicht drauf.

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Das ist das da (das Schriftstiick in die Hohe haltend), das ist
das Umfangreichere. Auf was daraus beziehen Sie sich noch einmal?

Verfahrensanwalt-Stellvertreter Mag. Michael Kasper, LL.M.: Auf welche Seite bezichen
Sie sich?

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Auf Seite 331 von 458.

Vorsitzender Karlheinz Kopf: 3317 (4bg. Steinbichler: 331, ja!)

Verfahrensanwalt-Stellvertreter Mag. Michael Kasper, LL.M.: Das wurde schon gefragt,
das haben Sie schon gefragt.
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Vorsitzender Karlheinz Kopf: Noch einmal die Frage, Herr Abgeordneter.

Verfahrensanwalt-Stellvertreter Mag. Michael Kasper, LL.M.: Das haben Sie schon
gefragt, Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Warum ist es lhnen gelungen, den
Zugang zu Saab abzublocken?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich hatte mit Saab nichts - -

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Ja, aber Sie haben eindeutig gesagt - -

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ja, was der sagt, ist seine Sache. Fakt ist, ich habe folgende
Strategie vertreten, Herr Abgeordneter: Die Sache geht dann gut, wenn ich im Hintergrund
bleibe. Und ich habe mich amiisiert, dass ich erst 2017, also 15 Jahre danach, in das Blickfeld
geriickt bin — lieber wére es mir natiirlich gewesen, gar nicht, weil das Thema fiir mich seit dem
unseligen Vergleich abgeschlossen ist.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Das mit dem Hintergrund ist nicht sehr
glaubwiirdig. ,,Hr. Schmidt, hat direkte Kontakte und EinfluB auf OVP“ - so richtig nach
Hintergrund hort sich das nicht an.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Herr Abgeordneter, darf ich Folgendes bemerken: Ich sehe
mich verpflichtet, wahrheitsgemif auf Fragen zu antworten, und ich habe nicht die geringste
Lust, die Unwahrheit zu sagen, damit sie in Thre Vorstellungswelt passt. (4bg. Steinbichler:
Nein, nein, nein!) Ich habe gesagt, ich habe nicht - -

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Wir fragen, und Sie unterstellen gar
nichts! (Auskunfisperson Schmidt: Ja!) Die Frage ist, ob Sie mit lhrem Einfluss verhindert
haben, dass die Kontakte mit Draken weitergefiihrt wurden. — Das steht ja da.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich habe diesbeziiglich - -

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Sie haben direkt Einfluss zur OVP
gehabt und haben abgeblockt.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich habe weder Einfluss zur OVP gehabt, noch habe ich
abgebrochen. Wenn es in einem Papier steht, dann steht es im Papier. Ich sage Thnen, was war.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Also Sie haben keinen Einfluss zur OVP
gehabt? (Auskunfisperson Schmidt: Ja!) — Okay, gut.

Als Aktion werden genannt: ,,Stindige Konsultationen®, ,,Leitungsvorlage®, ,,Vorvertrag 350
T€“. Dieser Vorvertrag iiber IT-Leistungen von Threr Firma — und jetzt sind wir beim Papier mit
der Nummer 55348 — Da wurde am 20. September die Rechnung gelegt, am 26. September
bezahlt und am 25. Oktober von Wolfgang Aldag und EADS unterzeichnet. (Auskunfisperson
Schmidt: Ja, und was ist?)

Sie haben ja die ordentliche Geschéftspraxis von einem ordentlichen Geschéftsmann
angesprochen.
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Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ja! Also wenn ich Zugang zum EADS-Projektordner
bekomme, mit den vielen Mails, die es gegeben hat, und mit dem erhellenden Untergrund® zu
irgendeinem Datenlauf, den ich nicht einmal verfolgt habe, dann konnte ich Thnen genauer
Auskunft geben; und Sie werden sehen: ein ganz gewohnlicher Geschiftsvorgang. Ich habe
versucht, da es fiir die Projektgruppe damals sehr schwierig war, unsere Leistungen als
Gegengeschifte anderen Firmen schmackhaft zu machen, hat EADS - - Da hat es so viele
Verhandlungen gegeben - -

Herr Abgeordneter, wenn Sie eine Viertelstunde in dem Ordner bléttern, dann wiirden Sie
wahrscheinlich erkennen, dass Sie mit lhren Vermutungen nicht richtig liegen — ein ganz
gewoOhnliches Geschéft, das einzig Ungewdhnliche ist, dass es mit einem groBen Konzern
gemacht wurde. Der CIO, der Chief Information Officer von EADS, damals war er noch
Deutschland, Herr Schmidbaur war Anfang September 2002 bei uns im Haus, und ich habe
gedacht: Um Gottes Willen, das geht schief, weil ich ja nicht riesige Stockwerke, den
Millennium Tower und was weil3 ich was als Biirordumlichkeiten vorweisen kann, sondern ein
niichternes Biiro in der Neubaugasse, eine Altbauwohnung — schon, mit hohen Rdumen —, die
aber nicht IT-méBig ausschaut und so fort.

Ein CIO von einem Konzern hat folgende Angst: Wenn er bei einer kleinen Unternehmung
kauft und es geht etwas schief, muss er sich die Frage gefallen lassen: Herr Kollege, hitten wir
das nicht vorher wissen kdnnen? Wenn er bei SAP kauft, das Zehnfache zahlt, einen Bruchteil
der Leistung kriegt und Schwierigkeiten noch und nocher hat, hat er das Beste gemacht, was
man machen kann, weil SAP traumhafte Aktienwerte und Zuwachs und jahrliche Dividenden
hat, die sich sehen lassen konnen — und damit ist es eine gute Firma.

Ja, Herr Schmidbaur war da. Irgendwann ist Folgendes passiert: Es gibt dicke Ordner von
normaler Geschéftstitigkeit, wo jeder normaldenkende Mensch mit Hausverstand zur Ansicht
kommen muss, so wie der hochausgebildete Sachverstindige — der war iibrigens ein Freund von
dem Staatsanwalt, von dem er den Auftrag gekriegt hat, und ich sage, na ja, der Herr
Staatsanwalt hat gewusst, er hat einen guten Mann, der ist verldsslich, der kann was, dem gibt er
einen Mehrere-Hunderttausend-Euro-Auftrag, damit er gescheit untersucht-- Die Optik
beurteilen Sie, die Sinnhaftigkeit, habe ich gerade gesagt, ist so weit sinnhaft. Herr Dr. Konezny
hatte so etwas - -

Wissen Sie, wie das war? — Der hat mich besucht, 2012 glaube ich, er hat gesagt, er hat den
Auftrag, hat mir das Auftragsschreiben von der Staatsanwaltschaft vorgelegt, dann hat er mich
eine Stunde von der Arbeit abgehalten — ist unbezahlt, nicht, das musst du ja machen —, dann
habe ich keine Zeit mehr gehabt, weil ich einen Termin gehabt habe, dann habe ich gesagt:
Wissen Sie was, Herr Dr. Konezny, da haben Sie den Projektordner — so dick und so fort—,
kopieren Sie, was Sie brauchen und geben Sie ihn mir zuriick!

Zuriickbekommen habe ich ihn anlésslich der Befragung, ich war dort als Zeuge beim
Staatsanwalt, im Februar 2016. Ein paarmal habe ich ihn urgiert — und zwar aus dem Grund,
dass ich ja nicht mehr zustindig war, und dass es eine lange Liste von offenen Erledigungen
war, und die sind da abgearbeitet worden —, ihn zuriickzubringen, weil Firmenakte in die Firma
gehdren und nicht irgendwo anders hin.

Also damit Sie ein Gefiihl kriegen, Herr Abgeordneter: Den ganzen Projektordner — ungelesen,
ich habe nicht Seite fiir Seite durchgeschaut, ob etwas Falsches drinnen ist, weil es nichts
Falsches gibt — hat der Sachverstindige bekommen. Ein sehr guter Mann, der sehr genau
Bescheid gewusst hat, der sehr genau gefragt hat.

5_Abgelehnte erhobene Einwendung der Auskunftsperson: statt Untergrund: Hintergrund
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So, was gibt es?

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Fragen Sie jetzt?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Okay. Gerne. Ja. Ich bemiihe mich, zu antworten.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Gut. Haben Sie am MaBnahmenplan
mitgearbeitet? Es ist das Dokument 58276, Seite 328.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Das muss ich lesen. Ich will exakt antworten.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Aldag schreibt, dass der
MafBnahmenplan in Abstimmung ,,mit unseren Beratern“ erstellt wurde. Sie haben doch
EADS - -

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Wie schaut der MaBBnahmenplan aus? Ich habe den nicht - -

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Das Papier liegt vor (Auskunfisperson
Schmidt: Ja!), Dokument Nummer 58276, Seite 328. (Die Auskunfisperson liest in dem ihr
vorgelegten Schriftstiick.)

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Also, konnen wir das kurz machen? Erster Punkt,
,Unterstiitzung [...] im Panzergeschift: nein. , Kontaktierung/Pflege SPO*: ein klares Nein;
,wSelektiver Besuch von LH* — von Landeshauptleuten vielleicht? Wofiir ,,LH* steht, weil3 ich
nicht, aber, wenn es Landeshauptménner sind, dann mag schon sein, dass ich zum Beispiel
Herrn Dr. Bergner, der diese Aufgabe gehabt hat, erzdhlt habe, was ich von der Frau
Landeshauptmann — so hat sie sich nennen wollen — Klasnic, glaube ich, war damals tétig, weil3.
Ich habe ihm halt meinen Eindruck gesagt: dass das eine sehr nette Person war.

»Hntensivierung der europdischen® - - (Zwischenruf des Abg. Steinbichler.)— Ah so,
~Kontaktpflege zur IT-Solution”: ja, also Mafnahmenkatalog, bitte, das war ich.
»HIntensivierung der europdischen Schienen®: nein; ,,Pflege NEWS-Verlagsgruppe“: nein;
HInitiierung der ,ROTEN VIER“: nein.,,Verstirkung indirekte Medienarbeit*: nein; ,,Industrie
Messe in Graz“: nein; ,,Wien, Heldenplatz“: nein; ,Magna Jeep*: nein; ,Reichold
Unterstiitzung*: nein; ,,Gesprich OGB“ — nett, was ich da alles lerne — nein; ,»@aespriache
GRUNE*: absolutes Nein; ,,Stindige Kontakthaltung zum Kunden*: nein; ,,Aufstand‘ der
Wirtschaft organisieren: nein.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Herr Dr. Schmidt, haben Sie im
Februar 2003 Beitrdge von EADS/Eurofighter fiir Kanzler Schiissel begutachtet? Da gibt es ein
Fax.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Nicht erinnerlich. (4bg. Tamandl: Vorlegen!)

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Das kdnnen wir gern vorlegen, aber - -

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Also bevor ich es gesehen habe: absolut nicht erinnerlich.

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Herr Kollege Steinbichler, auf welches Dokument beziehen Sie
sich?

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Ist vorgelegt: vom 20. Februar 2003.
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Vorsitzender Karlheinz Kopf: Welches?

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Liegt vor. Ich kann es aber gerne im
Original riibergeben.

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Aha, der Stempel ist vom 20., das Mail ist vom 19. Februar.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Jawohl, 19. Februar 2003, 12.38 Uhr ist
das Mail.

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Auf der Grundlage eines Mails vom 19. Okay, jetzt haben wir
es.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Haben Sie Beitrdge fiir den Kanzler
Schiissel begutachtet?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Also aus der Erinnerung: ein absolutes Nein. — Wo steht das?

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Nein oder ja?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Nein! Ein absolutes Nein, aus der Erinnerung. Aber wo steht
das?

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Wieso haben Sie dann am 28. Mérz
2003 14400€ von EADS bezahlt bekommen? War das in Zusammenhang mit der
Begutachtung, mit dieser Schiissel-Begutachtung?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Also ganz sicher nein. — Wer hétte denn das gekriegt?

Verfahrensanwalt-Stellvertreter Mag. Michael Kasper, LL.M.: Wie kommen Sie auf diese
Zahlung?

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Die IT Solution hat 14 400 € von EADS
bekommen.

Verfahrensanwalt-Stellvertreter Mag. Michael Kasper, LL.M.: Aus welchem Dokument
geht das bitte hervor?

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Das ist Dokument 55348, Seite 512 —
und das wurde nicht als Gegengeschift eingerechnet.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ist mir vollig fremd; ich kann ausschlieBen, dass ich als Person
Georg Schmidt Geld fiir irgendetwas bekommen habe.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Auch nicht die Firma IT Solution?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Und die Firma IT Solution, das® steht in den Biichern. Ich bin
stolz, aber das war auch leicht, weil ich vorher als Geschiftsfithrer einer Banktochter null Cent
Schwarzgeld - - Wenn immer von Schwarzgeld geredet wird, sage ich: Wie geht das {iberhaupt?
Ich wiirde - -

6 Urspriinglicher Text: [...] die steht in den Biichern. [...]
Angenommene Einwendung der Auskunftsperson: statt die: das
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Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Es war ja nicht die Frage, ob es
Schwarzgeld ist, sondern fiir welche Leistung dieses Geld gezahlt wurde — wird in den
Unterlagen vom Wirtschaftsministerium verzeichnet.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich kenne keinen Zahlungsvorgang. Was ich kenne, ist
Softwaregeschédft. Und da kenne ich es natiirlich nicht mehr im Einzelnen, weil das
verschiedene Softwaregeschifte waren.

Und jetzt, wo ich nachdenke, wenn Sie fragen, war Folgendes: Es hat mit EADS/IT-Abteilung
so begonnen, dass der Chef im September bei uns da war, dass er sich bemiiht hat, etwas zu
machen, dass er uns kennenlernen wollte, dass es dann einen Vertrag iiber die Uberlassung
unserer gesamten Software fiir 180 Tage zu dem Entgelt von erinnerlich 350 000 gegeben hat
und dass es dann normale Abldufe gegeben hat, zum Beispiel Workshops.

In Ottobrunn war das— erinnerlich —, das war der vorige Sitz von dieser Firma, wo die
Mitarbeiter in der IT-Abteilung das ja kennenlernen mussten, weil es keinen Sinn ergibt, wenn
der Chef was weifl und die Mitarbeiter nicht. Vom Betrag her konnte das passen. Da gab es
einen Workshop, und der Workshop ist gemél penmiblem Auftragswesen von so einem
GroBlkonzern, SAP-System et cetera - - Bevor du nicht den SAP-Schrieb kriegst, dass das und
das ist, darfst du keine Rechnung legen, und so weiter und so fort.

Also ein lupenreiner Geschiftsvorgang, wo eine Leistung angefragt wurde, wo eine Leistung
angeboten wurde, wo eine Leistung erbracht wurde und wo eine Leistung nach Vorliegen aller
Voraussetzungen abgerechnet wurde. 13 000 € — das kdnnte passen, dass das einmal eine von
vielen Rechnungen wahrscheinlich ist, das steht in der Buchhaltung von IT Solution, das weif3
ich nicht auswendig. Wir haben Gott sei Dank schon mehr gehabt als das.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Jetzt wird aus der Software wieder
Hardware. Das war 2002, was Sie jetzt gesagt haben. Wir beziehen uns auf diese Zahlung 2003/

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ja, ja, das war von - - Also das war ganz sicher nicht 2002, weil
der Konzern ist halt wie - - Nein, das erspare ich mir. Der Konzern ist nicht besonders schnell.
Und wenn der IT-Chef im September 2002 bei uns war, dann wird das 2003 gewesen sein, dass
die Geschiftstétigkeit langsam anlief und iiber Jahre aufrecht blieb.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Das ist der Unterschied: Die 350 000
sind schon im Voraus bezahlt worden. Also der Konzern kann auch sehr schnell sein.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Nein, nein, nein, nein, iiberhaupt nicht.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Na sicher!

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Aber iiberhaupt nicht.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Bei den kleinen Betrégen ist er langsam.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Also ich habe folgenden Standpunkt: Wenn etwas am Papier
steht: Das Papier lesen, weil das kann etwas, was lang zuriickliegt, besser verdeutlichen als
etwas, was in der Erinnerung ist! Steht alles im Papier — bitte alles nachlesen!

Es gab einen Vertrag, dass wir eine Master Copy von unserer gesamten Software abgeliefert

haben, und das ist nachher abgerechnet worden, und zwar so, wie ein Konzern mit einem
anderen Unternehmen abrechnet.
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Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Herr Dr. Schmidt, von wann bis wann
waren Sie Berater fiir Eurofighter, abseits Threr Firmentétigkeit der IT Solution? Von wann bis
wann waren Sie direkt fiir Eurofighter tétig?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Fiir Eurofighter war ich nie tétig, denn der Herr Rauen war
seinerzeit — das hat irgendwie geheillen — Geschéftsfiihrer von EADS Deutschland - - Da muss
man auch genau aufpassen, denn die haben ein ziemlich komplexes Firmensystem gehabt. Das
eine war die technische Schiene, wo die technische Ebene zusammengefasst worden ist, und das
andere war die politische Schiene, also dass es eine deutsche Firma gibt, wo es ja viele
Fordergelder fiir die Entwicklung von Militérjets gegeben hat.

Herr Rauen ist dann zu Eurofighter gewechselt, und mit der Firma Eurofighter habe ich so gut
wie null Kontakt gehabt. Ich habe nicht einmal die Personen gekannt, die dort titig waren. Die
waren aber nach Vertragsabschluss klarerweise die Ansprechpersonen; aber selbst da hat es
wieder ein Hin und Her gegeben, weil der Herr Moser von den Gegengeschéften, den ich auch
kenne, hat ja auch nachher gewirkt, als die EBD aufgeldst worden ist.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Herr Dr. Schmidt, weil Sie gerade den
Herrn Moser genannt haben: Warum hat man dann diese 14 400 nicht als Gegengeschéft
eingereicht?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Das weil} ich nicht. Es wird irgendeinen Grund geben. Was ich
weiB, ist: Der Konzern war sehr erpicht darauf, dass das, was unter die strengen, stringenten
Gegengeschiftsregelungen fillt, auch tatsdchlich eingereicht wird; denn ich bin irgendwann
aufgefordert worden, so Formulare zu unterschreiben und was weil ich was dazu — aber ich
weil} nicht mehr, von wem, kann sein vom Wirtschaftsministerium — und das genau auszufiillen
und zu priifen und so weiter; wie das halt gehort — ein ganz normaler Vorgang.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Ja, ja, es ist alles so gelaufen, wie es
sich gehort.

Herr Dr. Schmidt, Sie hatten im Gegensatz zu zahlreichen anderen Unternehmen nie Bedenken,
dass Sie durch Ihre Detailverdffentlichung wirtschaftliche Nachteile fiir [hre Firma hétten.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Entschuldigung, ich habe das jetzt nicht gehort. Bitte, wenn Sie
es wiederholen wiirden!

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Sie hatten im Gegensatz zu anderen
Unternehmen auch nie Bedenken, dass Sie durch Ihre Detailverdffentlichungen wirtschaftliche
Nachteile fiir Ihre eigene Firma haben?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Also ich verstehe das so: dass ich Bedenken gehabt hitte, dass
IT Solution in der Gegengeschiftsliste veroffentlicht wird. — Nein, das habe ich ganz sicher
keine gehabt, ganz im Gegenteil, das ist ja ein Pluspunkt, dass man sich leichter tut, bei anderen
groflen Unternehmungen Ful} zu fassen, was ja dann IT Solution auch gelungen ist, weil VW hat
eine Konzernlizenz fiir unsere Software unterschrieben und ist einer der besten Kunden des
Hauses, mit einem enormen Umfang.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Also ich habe andere Erfahrungen am
Markt, weil besonders in so einem - -

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Entschuldigung, ich hore schlecht: Sie haben andere
Erfahrungen?
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Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Ich habe personlich andere Erfahrungen
am Markt, denn in so einem heill umkadmpften Markt, wo Sie tdtig sind (Auskunfisperson
Schmidt: Ja!) — das hort man ja stindig (Auskunfisperson Schmidt: Jaja!) —, mit dieser Vielzahl
an Firmen und Geflechten, ist es ja besonders gefahrlich mit Produktpiraterie, wenn Sie mit
solchen Details an die Offentlichkeit gehen.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich habe das nicht verstanden. Bitte wiederholen!

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Sie haben da keine Angst gehabt, dass
dieses Wissen, das Sie da preisgegeben haben, jemand anderer falsch verwendet oder fiir sich
verwendet?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich glaube, hier gibt es ein grofles Missverstindnis, Herr
Abgeordneter. Ich habe erinnerlich keinen Einwand gehabt, dass die Firma IT Solution in der
Gegengeschiftsliste veroffentlicht ist. Da kénnen Sie nachlesen, {iber mehrere Jahre hindurch
gibt es hier Eintragungen mit dem Wortlaut ,,IT Solution®. Ein Wissen iiber Softwaretechnik
und so weiter ist ja in keiner Weise irgendwo weitergegeben worden. Das kriegt die Firma, und
da gibt es Vertraulichkeitsvereinbarungen et cetera.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Ich wollte nur herausarbeiten, das ist der
Unterschied - -

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Herr Abgeordneter Mag. Unterrainer, bitte.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Bin schon fertig. — Das ist nur der
Unterschied, weil man immer von Vertraulichkeit spricht und ...

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Kein Bezug dazu.

Abgeordneter Mag. Maximilian___Unterrainer _(SPO): Herr Vorsitzender! Herr
Verfahrensrichter! Herr Verfahrensanwalt! Herr Dr. Schmidt! Ich mochte an Thren einleitenden
Worten anschlieBen. Sie haben ja ein, sagen wir es einmal so, recht bewegtes Leben hinter sich.
(Auskunftsperson Schmidt: Richtig!) Das kann man in den Zeitungen nachlesen, das haben Sie
uns in Thren Ausfiihrungen, als Sie Ihren Lebenslauf geschildert haben, ja auch selber dargelegt.

Sie waren von 1971 bis 1986 beim Militdr im Luftfahrtbereich, ganz allgemein gehalten, tatig.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: 1977.

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Von 1977 weg. Sie haben dann das
Heer verlassen (Auskunfisperson Schmidt: Ja!), weil damals die Entscheidung fiir den Draken
angefallen ist. Meine Frage, weil Sie das in Thren Ausfithrungen so dargelegt haben, Sie sind
ein, sagen wir es einmal so, Mensch mit einem unabdingbaren Willen zum Erfolg
(Auskunftsperson Schmidt: Ja!), um das Beste flir die Luftwaffe oder fiir das Militir zu
erreichen (Auskunfisperson Schmidt: Ja!): Was war denn damals der wirkliche Grund, warum
Sie das Heer verlassen haben? War es, weil der Draken gekommen ist (Auskunfisperson
Schmidt: Nein!), war das einfach ein Miillfahrzeug, oder was war das?

Und vor allen Dingen, was mich auch interessiert: Was ist dann der Unterschied gewesen zum
Eurofighter, dass Sie dann gesagt haben, ich bin bereit, mich da zu involvieren und mich
einzubringen?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Danke fiir die Frage, Herr Abgeordneter.
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Der Grund meines Austritts war, dass ich haben wollte, dass der Draken-Vertrag auf den
Priifstand kommt — oder das Produkt — und dabei herauskommt, dass das Werk nicht in der Lage
ist, die bedungene Leistung zu erfiillen, und der Vertrag Wandlung unterliegt, das heilit
aufgehoben wird. Nicht der Kaufer tritt zuriick, sondern der Verkdufer kann die bedungenen
Leistungen nicht erfiillen. Und wenn das gelungen wire — leider wurde die Schlacht verloren —,
wire ich sofort wieder in den Reihen gewesen.

Da konnen Sie zum Beispiel den Herrn General Corrieri oder andere fragen, die das im Auge
gehabt haben, dass das nur eine interimistische Sache ist. Ich musste austreten, weil ich als
Bediensteter diese Aktivititen nicht durchfiihren konnte. Als Bediensteter hitte ich das
Programm durchziehen miissen — und fertig. Ich war immer und ich war ja auch damals fiir das
mit Abstand beste und verniinftigste Produkt fiir Osterreich. Ich bin Wirtschaftsingenieur,
Effizienz ist fiir mich ein begeisterndes Wort: Wie kannst du mit dem gleichen Einsatz Besseres
erreichen? Da hat es damals eine klare Linie gegeben, neben vielen anderen, es hat ja viele gute
Leute gegeben; und jetzt gibt es auch viele gute Leute, die gestraft worden sind durch dieses
Malheur, das passiert ist.

Wie ich gehort habe, es wird spruchreif, dass es eine Nachbeschaffung zum betagten 35er-
Draken gibt, habe ich gewusst, was zu tun ist. Und als ich damals gehort habe, dass ein
Wettbewerb zwischen einem Typhoon und einem JAS 39 stattfindet, habe ich mir gedacht, das
ist ein Wahnsinn, das ist, wenn ich es in den Automobilbereich iibertrage, wie wenn ich eine
Seifenkiste einem Formel-1-Auto gegeniiberstelle.

Wie das politisch dargestellt wird, habe ich zur Genilige gehort— zur Geniige! Ja, jeder
Fachmann und teilweise auch Nichtfachleute - -

So, passt die Beantwortung?

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Ja.

Eines, was mich jetzt in den Ausfilhrungen ein bisschen stutzig gemacht hat, ist: Sie haben
gesagt, der Grund damals war, dass der Vertrag nicht sichergestellt hat, das beste Flugzeug zu
bekommen. Jetzt ist es beim Eurofighter ja auch so, dass der Vertrag auch so gestaltet war, dass
ich eigentlich nicht das Gerdt bekommen habe, das ich wollte, sondern die Stufe davor. Also im
Endeffekt hat sich das wiederholt, oder? Oder habe ich das jetzt Ihren Ausfiihrungen folgend
falsch verstanden?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich meine, Sie haben die Situation komplett falsch verstanden,
Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Erkliren Sie es mir noch einmal!

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Was ich von meinen Freunden erfahren habe, und das halte ich
fiir sehr verldsslich: dass es iiberhaupt keinen Zweifel gibt, dass der Vertragspartner, der
Hersteller, seinen Vertrag einhdlt. Durch verschiedenste Sachen gab es da sicher
Schwierigkeiten, und das wire halt teurer geworden, und es hétte aus meiner Sicht fantastische
Moglichkeiten fiir Osterreich gegeben — zu einem extrem guten Vertrag. Wir haben das
weltbeste Kampfflugzeug zum Preis des Mitbewerbers gekauft — zum Preis des Mitbewerbers! —
, aber gute Arbeit, gute Marketingarbeit hat bewirkt, was ich nie bewirken kann: Ich glaube,
acht Millionen Osterreicher haben den Glauben vom billigen Gripen und vom teuren
Eurofighter.
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Ich war in der Abteilung, ich war einer der wenigen, die die Kosten dazu gekannt haben; und
wenn jetzt behauptet wird, Eurofighter hitte den Vertrag nicht einhalten konnen, halte ich das
schlicht und einfach, wenn ich vorsichtig formuliere, fiir einen Irrtum, fiir einen ganz groBen
Irrtum. Ich kenne den Vertrag nicht, aber ich gehe davon aus, dass es auf unserer Seite gute
Vertragsverhandler gegeben hat, die zum Beispiel Ponalevereinbarungen und so weiter drinnen
haben - - Das ist im Geschéftsleben gang und gébe.

Ich habe mir jetzt einmal iiberlegt, Herr Abgeordneter, was ist, wenn das nicht ein Militérjet,
sondern eine Industrieanlage um 2 Milliarden ist: wie smooth, wie normal das ablduft. Und da
ist von Vornherein der Militdrjet, alles kriminalisiert. Ich leide darunter, aber das Leiden bringt
nichts, man muss mit der Situation fertigwerden.

Also dass Eurofighter, Entschuldigung, dass der Lieferant nicht liefern hétte konnen, das halte
ich fiir ein Mérchen.

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Na ja, das Nichtliefern ist schon
relativiert worden, weil es ja diese Ersatzbefugnis gegeben hat. Das heilt, man hat ja dann auch
der Fiinfer-Baureihe der Tranche 1 zugestimmt, also dem Zweitbesten.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ja, Moment! Wenn Sie mich nicht fragen, was beim Vergleich
war, ist mir das lieber, weil ich fiirchte, dass ich sonst in eine Emotion komme, sodass es nicht
gut ist, aber der Vertrag hat bedungen: T2/BS.

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Entschuldigen Sie, dass ich Sie jetzt
unterbreche, aber im November 2005 wurde diese Ersatzbefugnis in den Grundvertrag
geschrieben.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ja, also meine Annahme — denn ich habe keinen Vertrag
gelesen, und das tue ich immer gern, wenn ich liber etwas rede — ist, dass man dem Hersteller,
weil der Lieferant aus verschiedenen Griinden ordentlich Druck gemacht hat, dass das gleich
sein muss et cetera, gesagt hat: Okay, konnen wir uns darauf einigen, dass wir Maschinen
liefern, die nicht dem Ursprungsvertrag entsprechen, die wir aber nachher nachriisten? — Und,
Herr Abgeordneter, da liegt der Punkt: Ein guter Verhandler hitte erreicht, dass wir zum
Schluss 18 Stiick T2/B8 gehabt hitten, weil ich annehme, dass die Umriistung von der T1/B5
auf die bedungene Ausfiihrung so teuer wire, dass die eine andere Losung gefunden hétten.

Der Unterschied wird — das ist nur so ein bisschen Flugzeugtechnik, wie ich sie von damals
noch habe — im Kabelbaum liegen. Die Vorserie, die T1, hat ein komplett anderes
Rechnersystem, und ein anderes Rechnersystem heif3t ein anderer Kabelbaum, und Kabelbaum
heiBit - - Als ich damals in Manching war, im Jahr 1986 oder 1987, habe ich die Tornado-
Fertigung in dem Werk gesehen, das hat mich natiirlich sehr interessiert. Da war also das
Gerippe, da hast du noch keine Verplankung gesehen, gerade dass es gestanden ist, und das
Nachste, was gemacht wird: Es wird der Kabelbaum eingefiihrt. Das sind solche Biischeln von
Kabeln (eine entsprechende Handbewegung machend), wo alle Augenblicke irgendwelche auf
die Seite weggehen, und den kannst du nicht ausbauen und wieder neu einbauen. Also der
Kabelbaum ist der Punkt, warum die Flugzeuge auller Dienst gestellt werden. Wenn der hin ist,
ist es nicht mehr reparierbar.

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Okay, gut, danke schon.

Noch einmal ganz kurz zuriick zu Ihrer beruflichen Laufbahn. Sie haben gesagt, Sie haben
nebenher auch private Flugstunden gegeben.
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Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ja, eine illustre Fluggruppe haben wir gehabt.

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Eine lustige Fluggruppe?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Eine illustre; eine lustige auch, ja.

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Eine illustre. — Wer war denn bei dieser
illustren Runde dabei? Wer war denn Mitglied dieser illustren Runde? Wissen Sie das noch?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Das ist lang her, aus meiner Erinnerung: Der Herr Dr. Bergner
fallt mir als Erster ein, weil der als Einziger die Aufgabe erfiillt und den Schein gemacht hat; die
anderen haben ein bisschen angefangen und dann halt irgendwo, wie es {iblich ist, aufgehort.
Der Herr Plattner war dabei. Dann war der Herr — wie hat er geheilen? — Heitzmann dabei. Das
war, glaube ich, von der Typhoon-Seite, um keine Verwechslungen zu machen.

Dann war anfanglich der Herr Ministerialrat Dr. Schittengruber aus dem Bundeskanzleramt ein
bisschen dabei — also, er hatte einen Flugschiilerausweis. Mit dem hatte ich Kontakt im Zuge
des Beschaffungsvorganges des Bundes — von der Republik Osterreich, vertreten durch das
Bundeskanzleramt —, als wir die Biirgerkarten-Software — so ist sie getauft worden, also die
elektronische Signatur fiir alles auf der e-card et cetera — geliefert haben, und habe mit ihm - -

Er hat mir so gefallen: Er war ein gleich harter Einkdufer wie ich. Er war ein extrem harter - -!
Er hat gesagt: Null ist schon ein bisschen zu viel, denn ihr habt eh das Image, wenn ihr es uns
liefert!, aber wir sind sehr gut zusammengekommen.

Und ich war begeistert von der Loyalitit, die er und auch der Sektionschef Matzka, beide SPO,
dem damaligen Bundeskanzler entgegengebracht haben. Also da wird es eigene Leute gegeben
habe, die das nicht so elegant und gut gemacht haben.

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Wer war denn sonst noch dabei?
Mensdorff-Pouilly?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Wenn Sie einen Namen kennen, bitte mich zu fragen, dann sag
ich Thnen: An den kann ich mich erinnern oder nicht, weil jetzt habe ich eh schon viele genannt.
(Abg. Unterrainer: Weil er mir gerade einfdllt: Mens--!) Ah, da war schon - -! Da war ein
GrofBindustrieller, glaube ich, noch dabei — aber ganz sicher bin ich mir auch nicht —: Franz
Mayr-Melnhof.

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Mensdorff-Pouilly? (Auskunfisperson
Schmidt: Was?) — Mensdorff-Pouilly?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Nein, der war nie! (4bg. Unterrainer: Der war nie!) Der war
nie. Nein, fliegerisch — - (4bg. Unterrainer: Der hat Flugangst?!) Der hat sonst Qualitéten,
aber fliegerisch?! (4bg. Unterrainer: Flugangst!?) Er war wiederholt Fluggast von mir. (4bg.
Unterrainer: Was war er?)— Fluggast. (Abg. Unterrainer: Fluggast!) Also, ich habe
Auftragsfliige durchgefiihrt mit ihm (4bg. Unterrainer: Okay! Bei - -!), mit ihm und seiner Frau
Gemahlin. Die hater ...

Abgeordneter Mag. Maximilian _Unterrainer (SPO): Bei diesen Flugstunden - -
(Auskunftsperson Schmidt: Bitte?) — Bei diesen Flugstunden oder in den Nachbesprechungen,
ist es da mie um Themen der Beschaffung, um all diese Dinge gegangen? Wie kann man sich
das vorstellen? — Ich meine, es ist eine sehr illustre Runde! Ich meine, Sie haben da
(Auskunftsperson Schmidt: Herr Abgeordneter, wir sind im Leben!) sehr interessante Namen.
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Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Wir sind im Leben! Mir kommt es fast so vor, wie wenn Sie
fragen, ob bei einer Jagd oder wo auch immer nicht iiber dieses oder jenes geredet wird — oder
beim Offiziersball oder beim Opernball und sonst wo. — Ja, also: keine Ahnung!

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Na ja, es kann ja durchaus interessant
sein!

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ausschlie3en kann ich das nicht, wissen tue ich es auch nicht.
Jedenfalls: Wenn etwas gesprochen worden ist, dann iiber hochstanstindige Dinge. Punkt.

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPQO) (erheitert): Okay, bleiben wir bei den

anstidndigen Dingen.

Noch einmal zuriick zur Lieferung dieses Softwarepaketes — ja? (Auskunfisperson Schmidt: Ja!)
Das war ja eine Masterkopie fiir 180-tdgigen Gebrauch (Auskunfisperson Schmidt: So habe ich
es in Erinnerung, ja!) im Wert von— oder vom Preis her — 350 000 € (Auskunfisperson
Schmidt: Ja!), wie es auch in den Unterlagen, die ja auch schon ausgeteilt worden sind, bereits
mehrmals genannt worden ist. Zum einen: Hat es im Anschluss an diesen Vorvertrag dann einen
Vertrag gegeben? — Ich weil3 nicht, vielleicht ist das untergegangen oder - -

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Fine Reihe von Geschiften! Was nicht passiert ist — was mich
sehr schmerzt — Es war ein Generallizenzvertrag im Fokus. Der Vorvertrag hat ja auf einen
Generallizenzvertrag hingearbeitet. Mit VW haben wir das geschafft, da hat uns das EADS-
Engagement sicher geholfen; mit EADS haben wir das nicht geschafft, und — wir sind wieder
mitten im Leben; ich bitte nochmals um Vergebung fiir meine Einleitung — Microsoft hat mir
den besten Mann abgeworben. Und dann habe ich einen Weihnachtsbesuch beim Herrn
Schmidbaur gemacht und gesagt: Okay, also mit dem Herrn Dr. Lakatha, der wirklich ein
versierter Mitarbeiter war, bei groBen Unternehmungen das Handwerk gelernt hat und so
aufgetreten ist, als ob er von einer ganz grofen Unternechmung kommt, mit dem Herm
Dr. Lakatha hitte er sich getraut, ohne ihn traut er sich nicht.

Und wenn wir da mitten im Leben sind: Mein jlingster Sohn hat drauflen programmiert, war der
technische Kopf der IT Solution und hat eine Einstellung, wie ich sie beim Herrn Abgeordneten
Dr. Pilz wiederfinde: Militirjet?! Pfui Teufel! — (4bg. Unterrainer: Okay!) Das hat der Sache
nicht gedient; also ich gebe EADS keine Schuld, dass ein viel groBeres Volumen nicht zustande
gekommen ist — um ganz normal zu sagen, wie ich das Leben empfunden habe.

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Noch einmal zuriickkommend auf das,
was der Verfahrensrichter schon gefragt hat, was auch mein Kollege Steinbichler gefragt hat:
dieses Mail von Clifford Chance (Auskunfisperson Schmidt: Von wo?) — von Clifford Chance —,
dieses Mail, wo Sie an Gilbert Frizberg schreiben, wo es darum geht, den Konzernen zu helfen,
um diese Bewerbung, die gescheitert ist und so weiter und so fort.

Ich méchte es nur noch einmal klarstellen bezichungsweise von Ihrer Seite her klargestellt
haben: Sie haben gesagt, Sie haben niemals Kontakt zur OVP gehabt oder zu OVP- -
(Auskunftsperson Schmidt: Absolut nicht, ja!) — Herr Frizberg ist aber ein ausgewiesener OVP-
Mann.

DiplL.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ja mei! Wenn das OVP ist, dann miissten wir sehr genau ins E-
Mail-Archiv gehen, denn es konnte sein, dass ich irgendeinen anderen Freund, der vielleicht
einmal bei der OVP war - - Das wusste ich natiirlich schon, dass Frizberg bei der OVP war; ob
er es noch ist, weill ich nicht; aber jedenfalls liber Kampfflugzeuge und deren Beschaffung: Null
Silben. (4bg. Unterrainer: Okay!)
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Vielleicht zihlen Sie den Herrn Mensdorff auch zur OVP dazu? — Dann sage ich: Na, mit ihm
hab ich schon Kontakt gehabt, aber ich zihle ihn nicht zur OVP, ich zihle ihn zu Mensdorff.

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Nun zum Dokument 53886, das wir,
glaube ich, schon drauBlen haben — es ist schon drauBen. Das Dokument wurde von der
Staatsanwaltschaft schon grundsétzlich gepriift und das Verfahren wurde ja auch eingestellt —
das war im Zusammenhang mit Rapid. (Der Auskunfisperson wird ein Schriftstiick vorgelegt.)

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Gegen mich hat es kein Verfahren gegeben! Gegen mich hat es
kein Verfahren gegeben!

Abgeordneter Mag. Maximilian _Unterrainer (SPO): Nein, nein nicht gegen Sie!
(Auskunftsperson Schmidt: Ach so, ja!) So weit sind wir nicht. Woher kennen Sie den Herrn
Heitzmann eigentlich?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Den Herrn Heitzmann? (4bg. Unterrainer: Ja!) — Der Herr
Heitzmann war erinnerlich — es ist ja lange her — der Nachfolger vom Herrn Rauen. Der Herr
Rauen ist als Geschéftsfithrer zur Eurofighter GmbH gewechselt, und der Herr Heitzmann ist
nachgefolgt — und damit habe ich mit ihm Kontakt gehabt.

Das war eine Person, mit der ich mich gut verstanden habe. Er war einer, der auch hat fliegen
wollen — ich bin mit ihm einiges geflogen. Zum Beispiel habe ich Kontakt gehabt, weil er —
auch erinnerlich — hier im Hohen Haus als Auskunftsperson titig war, und da hat es— na sicher —
Vorgespriache gegeben, nicht?

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Das heiBt aber, diese Beziehung war
nicht rein freundschaftlich, rein privater Natur, rein fliegerischer Natur (Auskunfisperson
Schmidt: Nein, nein, sicher geschdftlich!), sondern das war eine geschiftliche Beziehung.
(Auskunftsperson Schmidt: Ganz klar, ja!)— Okay. Auch zum Wolfgang Aldag?
(Auskunftsperson Schmidt: Ja, si- -!)

Dieses Mail hat ja - - (Auskunfisperson Schmidt: Darf'ich das besser beantworten?) — Wenn Sie
wollen.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich habe ja deshalb eine ausfiihrliche Einleitung gemacht. Mit
dem Herrn Aldag hat mich sowohl - -

Also mit dem Herrn Aldag habe ich in zwei Funktionen gesprochen: einmal als Georg Schmidt,
der interessiert war, dass das Projekt Typhoon zum Zug kommt, und einmal als IT-Solution-
Geschiftsfiihrer, der interessiert war, mit einem grofen Konzern ein Softwaregeschift zu
machen.

Das zieht sich, glaube ich, durch alles durch! Ich bin Geschéiftsmann! Ich habe keinen Krampf
gehabt, unsere Superprodukte zu verkaufen (4bg. Unterrainer: Okay!), und zwar auch an
Firmen, bei denen ich dann nachher erwarten muss, dass es den Anlass gibt wie heute.

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Gut. — Wenn wir uns das Mail etwas
genauer anschauen, dann sind ein paar Punkte drinnen, die ich jetzt einfach mit Thnen ein
bisschen durchgehen will.

Vielleicht zum Inhalt des Mails selbst — es ist ndmlich recht interessant, wie Sie da an den Herrn
Heitzmann schreiben:
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,.Lieber Herr HEITZMANN,

dem untenstehenden Pressebericht ist zu entnehmen, dass Herrn Norbert DARABOS, seit
wenigen Tagen von der SPO gestellter Bundesminister fiir Landesverteidigung, mit Thnen das
Gespriach sucht, um eine erhebliche Preisreduktion bei dem zwischen der Eurofighter
Jagdflugzeug GmbH und der Republik Osterreich abgeschlossenen Kaufvertrag zu begehren.
Wenn ein Wehrdienstverweigerer, der KEIN Ministeramt angenommen hat, Wiinsche dieser Art
dufert, wiirde eine Forderung dieser Art weniger Irritationen auslosen.

Da es fiir mich wahrscheinlich war, dass Herr DARABOS neuer Verteidigungsminister wird,
habe ich mich seit Oktober 2006 mit ihm beschéftigt und wiirde Thnen gerne in einem ca. 10
miniitigen Telefonat einige kreativen Ideen mitteilen” und so weiter und so fort.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Entschuldigung, ich kenne das Schreiben nicht. Habe ich das
geschrieben? — Das wundert mich!

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Seite 18! Auf Seite 18 ist das.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Das kann man fast nicht lesen. Wer hat das geschrieben? Das
war ich, ja. (Die Auskunfisperson liest in dem ihr vorgelegten Schrifistiick.) Das kann ich nicht
lesen. Gibt es eine bessere Kopie?

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Gut, vielleicht noch eine letzte Frage.
Sie bekommen das gleich und dann konnen wir in der ndchsten Runde weiterfragen. Ich habe
nur noch eine Frage dazu, und die konnen Sie auch beantworten, ohne dass Sie es gelesen
haben - - (Auskunfisperson Schmidt: Ja!)

Wie ist denn das grundsétzlich — das hort man ein bisschen heraus bei Thnen — Haben Sie
grundsitzlich ein Problem mit jemandem, der Zivildienst gemacht hat und
Verteidigungsminister ist?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Das ist eine komplizierte Frage. Na, grundsitzlich nicht, aber
wenn wer Zivildiener war (Vorsitzender Kopf: So kompliziert ist das auch wieder nicht!) und
dann Verteidigungsminister ist, dann hab ich schon die Meinung, dass das eine sehr
unerquickliche, sehr unproduktive, sehr ineffiziente und sehr schidigende Konstellation ist.
(Abg. Unterrainer: Okay, danke!)Und zu dem E-Mail — ich habe es ein bisschen gelesen; es ist
eine schlechte Qualitit (Abg. Unterrainer: Sie kriegen es gleich!) — Ich wundere mich, was ich
alles gemacht habe. Bei der Aufzdhlung wére mir so etwas nicht eingefallen.

Ich habe offensichtlich das Schreiben (der Auskunfisperson wird vonseiten der SPO eine andere
Version des Schriftstiicks vorgelegt) — danke vielmals! — an den Herrn Heitzmann verfasst. Im
Ubrigen habe ich jetzt beim Schreiben gesehen, das war noch die Zeit, als ich mit ihm per Sie
war; jetzt - - Gut, wenn er Flugschiiler ist, dann ist man per Du.

Und es gab wahrscheinlich einen AnstoB, vielleicht vom Herrn Aldag oder von irgendwo — weil3
ich alles nicht mehr —, aber es war meine Aufgabe - - Bitte, wie deutlich soll ich das noch
sagen? — Ich habe es als Aufgabe gesehen, dass dieses Projekt lduft. Ich habe gute
Geschiftspartner gehabt, ich habe Freunde gehabt, und ich habe alles dazu beigetragen, damit
das l4uft.

Was ich nicht gemacht habe, ist irgendwo etwas Unlauteres — ganz sicher nicht!
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Vorsitzender Karlheinz Kopf: Gut. — Jetzt gelangt Herr Dr. Rosenkranz zu Wort, und, Herr
Dr. Schmidt, es geht auch ein bisschen kiirzer bei den Antworten. (Auskunfisperson Schmidt:
Herr Vorsitzender, ich bemiihe mich!) — Schaffen wir das? (Auskunftsperson Schmidt: Danke,
ja!) — Gut.

Abgeordneter Dr. Walter Rosenkranz (FPQ): Herr Dr. Schmidt, ich darf Thnen zunichst
einmal das Dokument 57564 vorlegen (der Auskunftsperson wird ein Schriftstiick vorgelegt),
das ist eine tabellarische Aufstellung der Zahlungen von EADS/Eurofighter an die IT Solution
GmbH. Da finden sich ganz oben fiinf Zahlungen mit einem Gesamtwert von 1,346 Millionen €.
Ist das aus Ihrer Erinnerung heraus auch der Betrag, den die IT Solution ungeféhr fiir ihre
Softwareleistungen bekommen hat?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Das wei} ich nicht, aber ich gehe davon aus, dass solche
Auflistungen stimmen. Ich habe EADS als sehr gewissenhaftes und genaues Unternehmen
kennengelernt.

Von wem kommt die Aufstellung {iiberhaupt? — Denn sie konnte auch vom
Wirtschaftsministerium kommen — und dort wiirde das Gleiche gelten. (4bg. Walter
Rosenkranz: Wirtschaftsministerium!) Es schaut mir fast so aus, als ob es eine
Gegengeschiftsaufstellung  wire. (4Abg. Walter Rosenkranz:  Wirtschaftsministerium,
Gegengeschiifte!) — Ja, ja! Sehen Sie!

Also ich gehe davon aus, dass jeder einzelne Geschiftsfall, der hier ist, extrem gut gepriift ist —
ich weil} nicht, wie viele Formulare und Unterschriften ich zu leisten hatte, und ich wurde sofort
darauf hingewiesen, welche Kriterien zu erfiillen sind und so fort — und dass das eingereicht und
maoglicherweise anerkannt wurde; denn, wissen Sie, wenn ich die letzte Spalte anschaue, kann
es sein, dass die nicht mit den Fakturawerten iibereinstimmt. Die Fakturawerte sind bezahlt
worden, aber manchmal ist ja etwas anderes angerechnet geworden als ein Fakturawert.

Abgeordneter Dr. Walter Rosenkranz (FPO): Sie haben diese Auftrige vom Vertragspartner
EADS/Eurofighter bekommen, und Sie hatten dadurch, durch diese Auftrige, die Zeit, sich
ehrenamtlich, aus Threr Neigung heraus, ohne Bezahlung fiir das Projekt Eurofighter in
Osterreich einzusetzen.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich hore leider sehr schlecht, aber was ich verstanden habe: Ja.

Abgeordneter Dr. Walter Rosenkranz (FPQ): Das haben Sie zuerst so geschildert
(Auskunfisperson Schmidt: Ja, ja!), dass Sie eben freigespielt waren. (Auskunfisperson
Schmidt: Ja!) Worin bestand denn jetzt diese Beratungsleistung, diese ehrenamtliche, konkret?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Danke fiir die Frage! Ich habe gerade ein Mail aus dem Jahre —
wann war das? — 2006, 2007 gelesen, das mir vorgelegt worden ist. Ich hétte mich sicher nicht
mehr daran erinnert, wie an Hunderte andere Sachen.

Zur Vorbereitung bin ich an den Rechner gegangen und habe mir Schriftverkehr angeschaut,
und dann habe ich gesehen: Aha, in dem Jahr ist es so viel und so viel, und zum Schluss ist es
immer weniger geworden. — Und da waren immer wieder interessante Mails dabei, die ich
gelesen habe und wo ich mir gesagt habe: Das hast du geschrieben? — Interessant, da weifit du
gar nicht mehr dazu.

Aber insgesamt, um Ihre Frage gut zu beantworten: Ich habe jede Situation, die notwendig war

fiir eine Projektforderung des Projekts Typhoon und fiir eine Forderung der Geschéftstatigkeit
von IT Solution mit allen Firmen, die bei uns kaufen wollen, geniitzt.
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Abgeordneter Dr. Walter Rosenkranz (FPQ): Jetzt tauchen Sie auf, und es wurde Ihnen
vorgelegt und auch schon mehrfach vorgehalten, dass Sie der Verbindungsmann zu Schwarz
sind — ich weif nicht, ob das der Herr Schwarz ist, oder manchmal ist die OVP gemeint —, mit
Einflussnahmen.

Sie haben auch bereits gesagt, in Sachen Typhoon haben Sie nie irgendwo einen Kontakt zu
Politikern oder zu Beamten gehabt. (Auskunfisperson Schmidt: So ist es!)

Haben Sie Ihren Freunden Plattner, Bergner und so weiter Ansprechpartner genannt? Haben Sie
gesagt: Wenn Ihr das wollt, ich kenne den von frither im Ressort, dort und dort? Haben Sie dort
irgendwo als Teil Threr Beratung Namedropping gemacht?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Weil3 ich nicht; halte ich aus folgendem Grund fiir wenig
wahrscheinlich: Es hat ja viele Leute gegeben, die Tatigkeiten ausgefiihrt haben — manche eher
zu meinem Missfallen, aber — das ist auch eingeschriankt— beispielsweise war der Herr
Dr. Bergner betreffend die Leistungen der Firma — ich weill nicht, wie sie geheiBlen hat —
100 % Communications sehr zufrieden. Der sagt — der kommt aus Konzernen! —: Selten wo,
dass alles so klass funktioniert hat. — Dann habe ich gesagt: Na ja, aber die Optik ist in der
Allgemeinheit nicht besonders klass. Ist vielleicht eine sehr bose Geschichte, weil} ich nicht. —
Dass ich direkt Namen genannt habe — mag schon sein!

Was ich sicher weil — das kann ich Ihnen sagen—: Ich habe niemandem von der
Beschafferseite, von der Bewertungskommission auch nur eine Silbe gesagt, also auch mit
niemandem gesprochen — aus guten Grund. Und ich habe mit niemandem, der auf der
Regierungsseite das beschaffen sollte, auch nur eine Silbe iiber Typhoon gesprochen, aber dafiir
sehr intensiv mit EADS oder mit der Projektgruppe, nennen wir es so.

Abgeordneter Dr. Walter Rosenkranz (FPQO): Und was haben Sie denen gesagt, um in
Osterreich FuB zu fassen, denn angeblich war ja zum Beispiel vom Herrn Aldag nicht einmal
das Interesse sehr hoch, da einen Erfolg zu erzielen? Was haben Sie konkret gesagt? — Sie haben
keine Namen genannt, Sie haben nicht direkt mit wem gesprochen. Was?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Herr Abgeordneter, ich glaube, dass im Protokoll steht, dass es
mein Eindruck war, dass der Herr Aldag nicht hundertprozentigen Siegeswillen gehabt hétte —
das ist mein Eindruck —, aber ich habe auch gesagt, dass das ein sehr braver, netter Mensch ist,
der nebstbei psychisch komplett kolladiert ist. Er hat vorgestern Geburtstag gehabt, da wollte
ich ihm Ding - - Da hat er mir zuriickgeschrieben, er muss sich ganz zuriickziehen, denn das hat
er alles nicht mehr ausgehalten.

Er war Unteroffizier, er war in der Marine tétig, also U-Bootfahrer war er, und er hat eine tolle
Karriere gemacht bei EADS und so fort und ist-- Er war bei den Chalets bei den
Internationalen Luftfahrtausstellungen — dazu musst du schon wer sein! —, aber er hat nicht den
Biss gehabt, dass man dieses Projekt gewinnen kann.

Und er war — also Details aus dem Leben; damit Sie das horen - - Als Wirtschaftsingenieur habe
ich gesagt: Okay, da musst du immer gute Abldufe festlegen. Ich habe in meinem Biiro in der
Neubaugasse, weil Wegzeiten sind Totzeiten, wochentlich einen Jour fixe veranstaltet, und da
sind diese und jene gekommen. Aldag war stindig dabei, Plattner meistens, Dr. Bergner selten,
weil der stindig in der Welt unterwegs war, und wer noch, weil} ich nicht. (4bg. Walter
Rosenkranz: Und was war jetzt - -?) —Es ging aber immer um anstindige Sachen, um das noch
einmal ins Bewusstsein zu bringen.
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Abgeordneter Dr. Walter Rosenkranz (FPO): Ich habe keine unanstindigen Sachen
(Auskunftsperson Schmidt: Ja!) von Thnen verlangt und abgefragt, ich wollte wissen, was Sie
konkret zur Beforderung gemacht haben, dass ich mir das vorstellen kann.

Sie waren zuerst beim Kollegen Steinbichler darauf aus, dass wir es von der Gefiihlsebene her
verstehen. Ich brauche hier keine Gefiihlsebene aufzubauen, ich mochte Fragen stellen und klare
Antworten bekommen.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Gut, ja. — Es ist unmoglich bei der Vielfalt, die war, hier eine
Aufzéhlung durchzufithren. Zusammenfassend: alles, was ich fiir wichtig gehalten habe, dass
das Projekt gut lauft in der jeweiligen Projektphase — und das war ein bisschen anders, solange
es noch eine’ Typentscheidung gegeben hat.

Nein, es hat ja schon vor der Typenentscheidung Aktivititen gegeben! Die sind ja sehr rasch
nach meinem Besuch in Schonefeld im Chalet, wo ich den Herrn Aldag kennengelernt habe,
dann - - Da war ja Zeitdruck noch und nécher! Da war ja - - Die Angebote waren abgegeben,
und das war eben vor der Typenentscheidung. Die war im Juli, glaube ich, 2002.

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Herr Dr. Schmidt, es muss doch moglich sein, Fragen etwas
praziser, ohne dieses Beiwerk, zu beantworten. Ja; nein; so war das; so war es nicht. — Ich werde
langsam ein bisschen nervds.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Na ja, Wenn die Frage danach ist, dann geht das leicht.
(Vorsitzender Kopf: Bitte?) — Wenn die Frage danach ist, dann geht das leicht, Herr Prisident!

Abgeordneter Dr. Walter Rosenkranz (FPO): Also ich darf jetzt eine Frage stellen?
(Auskunftsperson Schmidt: Ja!)

Von diesem allem und vielen, das Sie uns jetzt gerade gesagt haben: Gibt es ein konkretes Ding,
an was Sie sich erinnern kdnnen?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Erinnern konnen, dass ich was gemacht habe?

Abgeordneter Dr. Walter Rosenkranz (FPQ): Beratungsleistung, alles, vieles. Was ist im
Detail - - ein Detail! Haben Sie gesagt, das Flugzeug muss rosa angestrichen sein, damit es
genommen wird, oder was war Thre Beratungstatigkeit?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Gut, mir fillt etwas Wesentliches ein. (4bg. Walter
Rosenkranz: Sehen Sie!) Ich habe den Leuten immer wieder ins Bewusstsein gebracht, was sie
im Prinzip schon gewusst haben, aber es war wichtig, es noch einmal ins Bewusstsein zu
bringen: dass sie sich ja nicht auf die tollen Produktqualitéten verlassen sollen.

Bei den Amis habe ich immer gehort: Wir haben das beste Produkt, wir bieten es zu einem
verniinftigen Preis an, kauft es oder schleicht euch!, und mit dieser Art hat man in Osterreich
kein Geschéft gemacht. Ich habe gesagt: Bitte, es muss umfassend, insbesondere die
Gegengeschiftsverpflichtungen, 4 000 Millionen € an angerechneten Gegengeschéften mit
penibler Durchfithrung — das habe ich am eigenen Leib erfahren —, gemacht werden. Ich habe,
wo immer es gegangen ist, Tipps gegeben.

Abgeordneter Dr. Walter Rosenkranz (FPQO): Sie haben den Begriff der Freundschaften
mehrfach erwahnt (Auskunftsperson Schmidt: Ja!), Ihre Freunde Plattner und Bergner. Das sind

7 Abgelehnte erhobene Einwendung der Auskunftsperson: statt eine: keine
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iibrigens Freunde, die leider Gottes nicht in den Untersuchungsausschuss kommen wollen,
damit wir sie auch zu ihrer Person und zu ihrer Ndhe zur OVP und zu all dem fragen kénnen; da
kommen Ihre Freunde leider nicht.

Wenn Sie schon keinen Kontakt zur OVP hatten — hal:').en Sie Freunde in der OVP?
(Auskunftsperson Schmidt: Ob ich?) — Ob Sie Freunde in der OVP haben?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Herr Vorsitzender! Ich bemiihe mich, IThren Appell zu erfiillen.
Ich kann diese Frage leider nicht beantworten. Mag sein, es fillt mir im Moment niemand ein,
aber wenn Sie Herrn Dr. Frizberg meinen — das ist ein Freund von mir.

Abgeordneter Dr. Walter Rosenkranz (FPQ): Das wire zum Beispiel einer gewesen, aber ich
kenne leider Ihren Freundeskreis nicht, darum bin ich auch ...

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ja, aber ich habe Freunde in allen politischen Parteien. Mir ist
die Person wichtig und nicht, ob er bei einer Partei ist oder welche Partei - -

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Man miisste natiirlich zur Frage auch prézisieren: Was meint
man mit ,,der OVP“? Ist das ein ehemaliger Abgeordneter, ein aktiver Abgeordneter, ist das
einer, der einen in der OVP kennt? — Ich verstehe, dass das ein bisschen schwierig zu
beantworten ist.

Abgeordneter Dr. Walter Rosenkranz (FPO): Ich komme auch gleich aufgrund der
Biindestruktur dazu, dass das unter Umsténden schwierig ist. (Vorsitzender Kopf: Eben!)

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Herr Abgeordneter, bitte: Wenn Sie einen Namen sagen, dann
sage ich Thnen Ja oder Nein. Dann geht das.

Abgeordneter Dr. Walter Rosenkranz (FPO): Waren Sie jemals Mitglied in einer OVP-
Teilorganisation? OAAB - -

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Nicht erinnerlich!

Abgeordneter Dr. Walter Rosenkranz (FPO): Wie darf ich das verstehen? Ich frage Sie:
Waren Sie Mitglied im OAAB?, und Sie sagen mir: Nicht erinnerlich?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt (erheitert): Also OAAB, das tite mir weh, das tite mir echt
weh.

Abgeordneter Dr. Walter Rosenkranz (FPQO): Waren Sie beim Wirtschaftsbund oder sind Sie
beim Wirtschaftsbund?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Nein, ganz sicher nicht. Und was ich ganz sicher weif3: Ich war
nie bei einer Parteiveranstaltung. Wo ich war — ich versuche, gut zu antworten —, das war bei der
Industriellenvereinigung. Zéhlen Sie die zur OVP? — Ich glaube, der Herr Dr. Androsch ist auch
dabei.

Abgeordneter Dr. Walter Rosenkranz (FPO): Das ist eine Wertungsfrage, aber es kann sein,
dass bei der Industriellenvereinigung viele Personen dabei sind, die durchaus eine Néhe zur
OVP haben und die man als Personen der OVP bezeichnen kdnnte.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Das glaube ich auch. Da war ich lange Zeit Mitglied vom
Wirtschaftsforum der Fiihrungskrifte, das ist offensichtlich eine Teilorganisation der
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Industriellenvereinigung. In der Industriellenvereinigung war ich oftmals als Gast bei schonen
Veranstaltungen, Seminaren und so weiter geladen.

Abgeordneter _Dr. Walter Rosenkranz__ (FPQ): Kontakte zu Mensdorff-Pouilly?
(Auskunfisperson Schmidt: Ja!) — In welcher Form?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ja, seit dem Jahr 1985, in dem Folgendes passiert ist: Der
Schlechtestbieter hat den Zuschlag erhalten — amtlich nachzulesen.

Abgeordneter Dr. Walter Rosenkranz (FPQO): Also in seiner Funktion als sogenannter
Waffenlobbyist hatten Sie mit ihm zu tun?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Waffenlobbyist — na ja, im Zuge der Draken-Beschaffung habe
ich ihn kennengelernt, mit einem steirischen VP-Politiker, dem Herrn Univ.-Prof. Dr. Schilcher.
Der hat mich mit ihm im Palais Schwarzenberg zusammengebracht, und es hat einen veritablen
Abwehrkampf gegeben, der leider verloren ist. Die Schlacht habe ich verloren, aber den Krieg
nicht, noch nicht.

Abgeordneter Dr. Walter Rosenkranz (FPQO): Jetzt haben Sie etwas Interessantes gesagt, was
die Typen betrifft, beziiglich 1/5 und 2/8. 2/8 war ausgemacht — was sagen Sie technisch dazu?
Haétte man 1/5 auf 2/8 aufriisten kénnen?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Gerne beantworte ich Thre Frage mit einer Vermutung. Ich
glaube, das ist technisch moglich, aber so teuer, dass das Werk eine andere Losung gefunden
hitte, insbesondere wenn es Vertragspartner gibt. Die sagen: Du, ich habe ein Problem, setzen
wir uns zusammen!, und dann schaut jeder, dass es einen Interessenausgleich gibt. Wir sind
wieder bei der Win-win-Situation — zum Beispiel Osterreich hiitte gesagt: Wir verzichten auf die
Ponale, du machst das und das und das, dafiir kriegen wir dann 18 Stiick 2/8, kurz T8® genannt.

Abgeordneter Dr. Walter Rosenkranz (FPQO): Hat es einen Kontakt mit Mensdorff im Zuge
von Eurofighter oder der Gegengeschiéfte in der Zeit von 2002, 2003 gegeben?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Gegengeschifte nicht, Eurofighter schon.

Abgeordneter Dr. Walter Rosenkranz (FPQ): Sie — und auch die anderen Fraktionen —
bekommen jetzt von mir einen Auszug aus dem ,,profil“ vorgelegt, den Sie bereits zitiert haben.
(Der Auskunftsperson wird ein Schrifistiick vorgelegt.)

Da wird aus einem E-Mail zitiert, und zwar vom 26. Juni 2007 — wir machen jetzt einen
Zeitsprung. (Auskunftsperson Schmidt: Ja!) Schmidt schrieb an EADS: , Hatte ich vorher
geahnt, wie schwach unser Vertragspartner im Verhandeln ist, hétte ich mir viel Arbeit erspart
und keinen Finger geriihrt.*

Gibt es so ein E-Mail von Ilhnen? — Mir liegt es nicht vor, es diirfte ndmlich von der
Staatsanwaltschaft Miinchen kommen und ist daher nicht in dem Akt, der uns zur Verfligung
steht.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Herr Abgeordneter, ich habe die beiden Mails, die es laut dem
,profil“-Redakteur gibt, krampthaft gesucht, um sie bei mir zu finden. Ich fand sie nicht,
warum, weil} der liebe Gott — jede Menge Mails und das fehlt. Ich habe den ,,profil“-Redakteur

8 Urspriinglicher Text: ,,[...] kurz B8 genannt.“
Angenommene Einwendung der Auskunftsperson: statt B8: T8
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gebeten, er moge sie mir schicken, Sie konnen es da am Rechner sofort nachlesen. Er schreibt
zuriick: Selbstverstiandlich, gern wiirde ich alles machen, ich bin leider mit der Familie auf
Urlaub und erst néchsten Montag wieder im Biiro. — Zitatende.

Ergo habe ich diese Mails und was ich da geschrieben habe nicht vor mir, was ich vor mir habe,
ist diese Wut, die ich gehabt habe, als ich davon gehort habe, und den Arger, dass Herr Rauen
eben der Verhandlungspartner war, denn wére Herr Dr. Bergner Verhandlungspartner gewesen,
hitte es eine Win-win-Situation gegeben — und nicht das, dass einer {iberbleibt und dann der
ganz Bose ist und so fort und sich das andere Werk® wahnsinnig iiber den epochalen Erfolg
freut, mehrere Hundert Millionen Euro aufwérts dazu.

Langfristig gedacht war es auch fiir EADS, fiir den Lieferanten, kein Erfolg, denn die brauchen
uns ganz dringend, da wir das erste Exportland sind, und die sollten bei uns funktionierende
Verhiltnisse haben. Es wird Thnen nicht unbekannt sein, dass iiber dem Teich das, was das
Konsortium — British Aerospace, EADS, Finmeccanica und EADS CASA — mit dem
Eurofighter geschaffen hat — einem Konsortialprodukt, einer Arge, bei der vier Feinde, sprich
Konkurrenten auf dem Markt, zusammenarbeiten —, den Amis keinen Gefallen bereitet, denn es
ist das erste Mal, dass wir besser sind. In der Zivilluftfahrt war es der Airbus, und jetzt auch
schon in der Militarluftfahrt. Was glauben Sie, wie viele Milliarden Euro Deutschland fiir
amerikanische Kampfflugzeuge ausgegeben hat?

Der Markt bricht fiir die Amis zusammen, wenn wir jetzt etwas Besseres haben als sie, denn mit
dem Joint Strike Fighter, mit dem sie in Europa leider eh schon FuBl gefasst haben, mit
Baugruppen und so fort, gibt es viele Probleme, die es beim Eurofighter nicht gibt. Da hat es
aber auch eine Menge Probleme gegeben, denn das Projekt hat sehr lange gedauert und es gab
sehr viele Verzogerungen.

Abgeordneter Dr. Walter Rosenkranz (FPO): Das zweite E-Mail, das Sie auch angesprochen
haben, vom 13. Juli angeblich, wird wie folgt zitiert: ,,Aus Sicht der Landesverteidigung
gehoren alle, die am Zustandekommen des fatalen Vergleichs beteiligt sind, mit einem
schmutzigen, nassen Fetzen erschlagen. — Kénnen Sie sich daran erinnern?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich habe es im ,,profil gelesen. Ich habe mein E-Mail suchen
wollen, ich habe es nicht gefunden. Meine Frau hat es auch gelesen und hat sich bitter
beschwert, dass ich mich einer derart derben Ausdrucksweise, auch wenn es einem Freund
gegeniiber ist, bediene.

Herr Abgeordneter, Hand aufs Herz: Wenn ich gewusst hitte, dass das in die Offentlichkeit
kommt! Ich habe es ja einem Freund geschrieben, vor zehn Jahren.

Abgeordneter Dr. Walter Rosenkranz (FPO): Also haben Sie es doch geschrieben?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich gehe davon aus, dass ich das geschrieben habe, aber ich
weif es nicht.

Abgeordneter Dr. Walter Rosenkranz (FPQ): Wer sind denn die, die so schlecht verhandelt
haben und die mit dem nassen Fetzen erschlagen - -

9 Abgelehnte erhobene Einwendung der Auskunftsperson: statt [...] und sich das andere Werk [...]: [...] und der
andere, das Werk, |...]
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Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Darum wollte ich das E-Mail lesen, damit ich weil}, welche
Seite gemeint ist. Also dass der Zivildiener schlecht verhandelt hat, das ist evident
sondergleichen.

Abgeordneter Dr. Walter Rosenkranz (FPQ): Wer ist der Zivildiener?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ach so, Entschuldigung! Ich mag den Namen fast nicht
aussprechen: der Bundesminister a. D. Mag. Norbert Darabos.

Abgeordneter Dr. Walter Rosenkranz (FPO): Der hat Ihrer Ansicht nach schlecht
verhandelt?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Schlecht ist kein Ausdruck, und ungewdhnlich ist auch kein
Ausdruck. Wenn sich ein Minister mit einem Geschéftsfiihrer von einem kleinen Unternehmen
zusammensetzt, dann miissten ja sowieso alle Alarmglocken lduten; wenn er die Fachleute
ausspart, wenn er sagt: Mir hat niemand geholfen! — Der Herr Ministerialrat Karl Hofer hat ganz
klar hier, auf diesem Platz, ausgesagt: Immer hitte man geholfen, aber der hat sich gar nicht
getraut! — Da habe ich den Spruch gehort: Jetzt stell dir einmal vor, da kommt ein CEO in seine
Firma und hat 15 000 Feinde vor sich. So hat er sich gefiihlt, habe ich gehort. Na bitte, was soll
herauskommen?

Aber dass EADS auch schlecht verhandelt hat, ist fiir mich ganz, ganz klar. Die haben einen
Schwichling iiber den Tisch gezogen, haben einen momentanen Erfolgt gehabt, und ob der sich
iiber 50 Jahre rechnet, werden wir sehen. Und wie schlecht der Vergleich war, ist in
Abhingigkeit von vielen, vielen Bedingungen. Kein Mensch auf der Welt kann das rechnen:
Wirtschaftlichkeitsbetrachtung, denn die erste Frage ist einmal, wie lange betreiben wir es —
Klammer auf: siehe Draken —, und dass die Projektnutzungszeit da um 20 Jahre zuriickgesetzt
wurde und dass die Garantie filir Ersatzteilversorgung nur 30 Jahre betrdgt, von denen zwolf weg
sind, also nur mehr 18 Jahre. Wissen Sie, was das nachher heifit? — Sie miissen in der Sache
drinnen sein, um zu verstehen, was das fiir ein Schaden ist; ein Superprojekt kaputt gemacht, ich
habe eine grenzenlose Wut.

Abgeordneter Dr. Walter Rosenkranz (FPO): Das fiihrt mich dann zur nichsten Frage, zum
Zitat des ersten Mails und wie es weitergeht: Wenn Sie geahnt hétten, ,,wie schwach unser
Vertragspartner im Verhandeln ist, hitte ich mir viel Arbeit erspart und keinen Finger
geriihrt®. — Worauf beziehen Sie das?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich lese aus dem, was ich im ,,profil” lese, da ich mein Mail
nicht gesehen habe, Folgendes heraus: dass ich auf den Lieferanten mit Namen Aloysius Rauen
stinksauer war, dass ich gesagt habe, ich habe mich umsonst eingesetzt — ein Superprojekt ist
durch diesen Deal kaputt gemacht worden! Einmal etwas Gescheites und dann kommt jemand
und macht das hin!

Abgeordneter Dr. Walter Rosenkranz (FPO): Damit meinen Sie aber Thre Titigkeit 2002,
2003 und nicht im Vorfeld bis 20077

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Wahrscheinlich habe ich die gesamte Tatigkeit gemeint.

Abgeordneter Dr. Walter Rosenkranz (FPO): Waren Sie unmittelbar vor diesem
Vergleichsabschluss in irgendeiner Weise informiert, involviert? Haben Sie da etwas von IThren
Freunden Plattner und Bergner mitbekommen?
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Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Null, null! Ich bin aus allen Wolken gefallen, als ich das gehort
habe. Ich habe andere Sachen zu tun gehabt. Ich kann mich nicht stdndig damit beschéftigen,
und aus meiner Sicht war kein Bedarf da — was falsch war.

Abgeordneter Dr. Walter Rosenkranz (FPQO): Sie konnen ausschlieBen, dass Sie bei den
urspriinglichen Verhandlungen 2002, 2003 jemals an die Seite von Eurofighter Namen genannt
hitten — der wére wichtig, redet mit dem! —, auch wenn Sie nicht direkt irgendeinen Kontakt
gehabt haben?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Das kann ich sicher nicht ausschlieen. Das ist so lange zuriick.
Ich habe deutlich gesagt: Ich habe alles gemacht, was ich im Sinne eines verniinftigen
Projektvorgangs fiir wichtig halte. (Abg. Walter Rosenkranz: Danke!)

Abgeordneter Rouven Ertlschweiger, MSc (OVP): Herr Dr. Schmidt! Ich méchte mich noch
einmal auf das Dokument mit der Nummer 58276 beziehen; das haben wir heute schon
besprochen. Sie haben ja erwéhnt, Sie haben Kontakte zu allen politischen Parteien gehabt oder
mit allen politischen Parteien auch gesprochen, falls ich das richtig interpretiert habe.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Entschuldigung, ich bin vollkommen daneben. Ich habe was
gesagt? Kontakte zu allen - -

Abgeordneter Rouven Ertlschweiger, MSc (OVP): Sie haben Freunde in allen politischen
Parteien.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Freunde habe ich — ja, selbstverstindlich!

Abgeordneter Rouven Ertlschweiger, MSc (OVP): Aus diesem Dokument geht auch hervor,
dass Herr Aldag und Herr Plattner fiir die Pflege der News-Verlagsgruppe zustindig waren.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Das weif3 ich nicht.

Abgeordneter Rouven Ertlschweiger, MSc _(OVP): Darin wird auch Bezug darauf
genommen, dass die Pflege nur iiber Rumpold auf informeller Ebene moglich ist. Jetzt lautet
meine Frage: Sie kennen ja die beiden Akteure; wie war deren Verhiltnis zu Herrn Rumpold?
Wissen Sie das auch? Konnen Sie das beurteilen, Ihrer Wahrnehmung nach?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Null, glaube ich, ist die beste Antwort. Ich habe ihn schon
einmal gesehen und so fort, es hat irgendetwas gegeben, aber keine Affinitit und absolut null,
wenn ich das in Beziehung zu Aldag oder Plattner oder Bergner oder so etwas bringe.

Abgeordneter Rouven Ertlschweiger, MSc (OVP): Mit Rumpold ist Herr Gernot Rumpold
gemeint?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ja, ich kenne keinen anderen.

Abgeordneter Rouven Ertlschweiger, MSc (OVP): Okay. Gab es Threr Meinung nach ein
freundschaftliches Verhiltnis zwischen diesen Personen? Wiirden Sie das so bezeichnen?
Demnach nicht?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ein freundschaftliches Verhéltnis zwischen wem?

Abgeordneter Rouven Ertlschweiger, MSc (OVP): Zwischen den Herrn Rumpold, Plattner,
Aldag?
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Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ist mir nie aufgefallen. Ich habe damit nichts zu tun gehabt.
(Abg. Ertlschweiger: Okay!) Mit dem nicht und mit 99 Prozent der anderen Aktivitdten einer
doch groBBen Gruppe habe ich nichts zu tun gehabt.

Abgeordneter Rouven Ertlschweiger, MSc (OVP): Herr Dr. Schmidt, kommen wir zum
»profil“-Artikel vom 29.5.2017: ,Eurofighter: Unternehmer Georg Schmidt soll EADS als
JMittelsmann‘ zur OVP gedient haben®. — Eine Frage: Wie viel Geld haben Sie oder in Threm
Einfluss stehende Unternehmungen von Eurofighter beziehungsweise verbundenen
Unternehmen insgesamt erhalten? Wissen Sie das noch?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Nein, weill ich nicht, aber was ich weil}, ist, dass es eine
Buchhaltung gibt bei - - Also personlich null, und fiir die Firma IT Solution — Entschuldigung,
da muss ich immer aufpassen — steht alles in der Buchhaltung und ist eine Reihe von einzelnen
Vertrigen.

Abgeordneter Rouven Ertlschweiger, MSc (OVP): Wiirden Sie sagen, dass diese Summen
fiir die Tétigkeiten, die Sie erbracht haben, angemessen waren?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ja, absolut. Das waren penible Einkdufer. Es gibt, ich
wiederhole mich, einen groBen Bericht von einem Sachverstindigen im IT-Wesen, der im
Rahmen der Staatsanwaltschaft diesen Vorgang gepriift hat; vier Jahre den gesamten
Projektordner, den ich in der Zeit nicht gehabt habe, wo ich aber auch nicht mehr titig war.

Abgeordneter Rouven Ertlschweiger, MSc (OVP): Wurden da auch Teilleistungen erbracht?
(Auskunfisperson Schmidt: Bitte?) — Wurden auch Teilleistungen erbracht? (Auskunfisperson
Schmidt: Teilleistungen?) — Teile von der gesamten Leistung — Teilleistungen?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Geschiftsablauf: Es gab also Anfragen, Angebote, Lieferung,
Angebote, Bestellung, Lieferung, Rechnung. Das ist der normale Weg. Und ob da etwas in
Teilen geliefert worden ist — horen Sie, das ist lange her! Das mag schon sein oder auch nicht,
aber ich verstehe den Hintergrund der Frage {iberhaupt nicht.

Abgeordneter Rouven Ertlschweiger, MSc (OVP): Ich mochte noch einmal auf die
Vergleichsverhandlungen zuriickkommen. Waren Sie in irgendeiner Art und Weise
eingebunden? (Auskunfisperson Schmidt: Bitte?) — Waren Sie in irgendeiner Art und Weise in
die Vergleichsverhandlungen eingebunden?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Null! Ich habe gerade vorhin erwihnt, ich bin aus allen Wolken
gefallen aufgrund dieses Attentats.

Abgeordneter Rouven Ertlschweiger, MSc (OVP): Wiirden Sie sagen, dass es ein guter
Vergleich oder ein schlechter Vergleich fiir Eurofighter war?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ja, ich wiederhole mich gerne: Kurzfristig betrachtet ist es ein
extrem guter Vergleich; die Champagnerkorken haben geknallt. (4bg. Ertlschweiger: Fiir
wen?) — Fiir Eurofighter. Es hat ja die Eurofighter GmbH verhandelt, der Herr Rauen; ein
extrem guter Vergleich — kurzfristig. Wenn es andere Ziele gibt und wenn es langfristig
betrachtet wird, war das auch fiir Eurofighter ein sehr schlechtes Agreement, und damit sind wir
bei lose-lose und ich bin fiir win-win eingestellt.

Abgeordneter Rouven Ertlschweiger, MSc (OVP): Sie sind ja sehr technikaffin. Wo lagen
fiir Sie die grofBten Unterschiede zwischen Tranche 1 und Tranche 2?
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Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Tranche 1 ist, wenn man die gesamte Geschichte anschaut, eine
Vorserie, bei der man viel ausprobiert und bei der man eben die technischen Artikel einbaut, die
man hat und so fort. Und alle, die vom Fach sind, wissen: Wenn das Flugzeug hinausrollt, ist es
schon tiiberaltert, weil die Technik sich inzwischen weiterentwickelt hat. Aber es gibt ungemein
viele Hiirden, es gibt Zertifizierungen und, und, und, sodass ein Produkt, wenn es neu dasteht,
eigentlich iiberaltert ist, weil man weiB, es gibt schon weitere.

Ergo ist, wenn man so ein Produkt 50 Jahre betreiben will, das Neueste beim Kauf — mehr geht
halt nicht — genau das Richtige. Und die T1 in Deutschland werden alle dem Schulgeschwader
iiberliefert, denn da geht es noch am ehesten, und wenn ein Verlust ist, dann ist das auch noch
weniger wert et cetera; aber das sind die, die am frithesten ausgemustert werden.

Ausschauen tun sie beide schon, fliegen tun sie auch beide, einen schonen Larm machen sie
auch dazu, aber die haben alte Computer drinnen.

Abgeordneter Rouven Ertlschweiger, MSc (OVP): Wie haben Sie -eigentlich die
Abbestellung von FLIR und von DASS empfunden? Wie sehen Sie das?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ja, Sie quilen mich, denn ich mdchte eigentlich iiber den
Minister auler Dienst nichts mehr sagen. — Ein Wahnsinn! (4bg. Ertlschweiger: Wahnsinnig
gut oder wahnsinnig schlecht?) — Nein, nein, wahnsinnig schlecht, natiirlich! Sie miissen
Folgendes sehen: Da gibt es die Plattform, das ist das, was das Volk sieht: Schon, klasse schaut
er aus und so fort, und das sind vielleicht 10 Prozent des Geschehens. Und dann gibt es das
Innere, die Elektronik und die Bewaffnung. Ein Militirjet ist eben so gut wie das, was drinnen
eingebaut ist. Und wenn man fiir den Menschen ist, dann bestellt man doch niemals etwas ab,
wodurch dann einer mit einem ganz einfachen Panzerabwehrrohr so einen Flieger vom Himmel
holen kann, der 100 Millionen € kostet und einen Piloten drinnen sitzen hat.

Abgeordneter Rouven Ertlschweiger, MSe (OVP): Wer war eigentlich fiir Sie in der
Beurteilung der technischen Moglichkeiten im Verteidigungsministerium der absolute Experte
beziehungsweise wer waren die absoluten Experten? Wer war das fiir Sie? (Auskunftsperson
Schmidt: Bitte noch einmal!) — Wer war in der technischen Beurteilung der absolute Experte
oder wer waren die Experten im Verteidigungsministerium, der oder die genau gewusst
haben - -

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Die Bewertungskommission? — Ich habe, glaube ich, gestern
oder vorgestern das erste Mal in meinem Leben sdmtliche Namen gelesen. Davon habe ich
einige gekannt, die meisten nicht, weil ich schon lange aus dem Geschehen weg bin und es
natiirlich junge Leute dazu gibt. Einige Einschlégige habe ich aber schon sehr gut gekannt und
da waren tolle Leute dabei, zum Beispiel Generalmajor Wolf. Der hat einen ganz tollen Job
dafiir gemacht, dass es zu dieser Entscheidung gekommen ist, indem er die Kirche im Dorf
gelassen hat, indem er gewusst hat, dass es eine Politik gibt, indem er gewusst hat, letztlich wird
nur Saab gekauft, also muss die Moglichkeit offen sein.

Ergo ist es fiir mich ein Skandal sondergleichen. Der Unterschied — weil wir hier sind —, der
Unterschied: Da lacht uns die ganze Welt aus, wenn man eine Bewertungskommission in Bezug
zu Flugleistungen et cetera hernimmt und sagt: Was ist da herausgekommen? —
Herausgekommen ist, der Eurofighter ist besser, passt, aber der Unterschied ist wesentlich
niedlicher dargestellt — aus verniinftigen Griinden, projektférdernd, muss ich sagen —, als er in
Wirklichkeit ist. Man hitte den 39er auch noch nehmen kénnen.
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Und dann gibt es eine Einsichtsbemerkung, wie der Karren schon ziemlich verfahren war, und
da hat die Generalitéit sofort — alle — unterschrieben, wegen der anndhernden Gleichwertigkeit
und den zu erwartenden niedrigen Betriebskosten wird es der 39er; hektisch.

Und der Herr Brigadier — oder hoher — Katter ist dann dorthin gerast, habe ich alles im Protokoll
gelesen, zum Herrn Minister Scheibner und so fort, da war Feuer am Dach, denn die waren sich
alle siegessicher.

Abgeordneter Rouven Ertlschweiger, MSc (OVP): Lassen Sie uns noch einmal zur
Anrechnung der Gegengeschifte der IT Solution zuriickkommen! (Auskunfisperson Schmidt:
Ja!) Wurden die in voller Hohe angerechnet?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Das weil} ich nicht. Das geht mich nichts an. Ich habe mit der
Firma ein Softwaregeschéft abgewickelt, die Firma hat die Rechnung bezahlt. Und wenn null
angerechnet worden wire, aus einem Grund, den ich nicht kenne, dann wére das nicht mein Bier
gewesen, sondern Bier in dem zweiten groen Vertrag mit den 4 000 Millionen € angerechneten
Gegengeschéften.

Abgeordneter Rouven Ertlschweiger, MSc¢ (OVP): Laut Firmenbuch waren Sie bis 2011
Gesellschafter der IT Solution. Ist das korrekt?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Das wird nicht stimmen, aber es ist wurscht. Fakt ist
Folgendes: Ich bin im Wesentlichen 2009 aus dem Geschehen ausgeschieden. Und die
Firmeniibergabe war erinnerlich an meinen élteren Sohn, und nicht wie geplant an den jiingeren,
sondern an den élteren, und der hat sie aber an den jiingeren weitergegeben. Ich habe nur mehr
Randleistungen gemacht, seit 2009, seitdem bin ich — ganz was Schones — bei mir auf der Alm.

Abgeordneter Rouven Ertlschweiger, MSc (OVP): Herr Dr. Schmidt, laut Medienberichten
wurde 2010, also wihrend Sie noch Geschéftsfiithrer der IT Solution waren, eine Provision von
300 000 € an EQ.CU.COM AG iiberwiesen. Wofiir war diese Provision?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ja, ja, den Fall kenne ich. Der betrifft also die Nichtentbindung
von der Geheimhaltung. Ich war gestern entsetzt, als ich das Mail bekommen habe, dass ich da
nicht entbunden werde. Ich habe gesagt, boah, einen Tag vor der Sitzung hier, muss ich mein
ganzes Konzept umwerfen, das da gelautet hat: Du erzdhlst die Sache so, wie sie war. Du
brauchst nicht irgendetwas sagen, erzéhlen - -nicht, und - -

Abgeordneter Rouven Ertlschweiger, MSc (OVP): Jetzt erzihlen Sie es nicht so, wie es war?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Na ja, wenn er mich nicht entbindet, habe ich mir gedacht, ist
es schlecht, denn dann, wenn ich es nicht erzdhle, dann passiert das, was nicht passieren soll,
dass Unterstellungen, Geriichte, Verdidchtigungen und sonst was da sind. Denn sonst hitte er es
ja gesagt! Nicht?

Herr Vorsitzender, habe ich das richtig verstanden: Ich muss aussagen?

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Ja, ja.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Na gut! Wenn das eine Verpflichtung ist, dann ist sie hoher als
die Geheimhaltungsverpflichtung.

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Herr Dr. Rohrer war Vizeprasident des OGH, glauben Sie mir!
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Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Sehr schon.

Ich habe mehrfach betont, dass ich ein Freund - -, ein sehr gutes freundschaftliches Verhéltnis
mit dem Herrn Plattner habe, den ich sehr schitze fiir seine - -, fiir alles, ja, und vor allem fiir
die Personlichkeit. Solche Leute sollten mehr in meiner Umgebung sein. (4bg. Walter
Rosenkranz: Wir hdtten die Persénlichkeit auch gerne ...!) Und er hat mir - - Bitte? (4bg.
Walter Rosenkranz: Wir hdtten die Personlichkeit auch gerne hier!) — Ja hitten Sie das mir
gesagt, dann hétte ich Einfluss genommen, weil ich habe gestern - - (Heiterkeit. — Zwischenruf
der Abg. Tamandl.)

Da sind wir jetzt wieder bei der Beratertétigkeit. Ich habe gesagt: Du geh* hin, mach was! Der
Herr Plattner hat mir — so ist es meine Erinnerung, es ist ja eine Zeit her, und so fort — gesagt:
Du, ich habe wen, der hat Interesse, das und das zu machen und so fort. Und dann hat er mich
dem Herrn vorgestellt, den habe ich vielleicht fiinfmal, oder weniger, gesehen, auch &uBerst
sympathisch, ein gewissenhafter Geschiftsmann und so fort, ich kann nur das Beste {iber ihn
berichten, der heiflt Frank Petmecky.

Abgeordneter Rouven Ertlschweiger, MSc (OVP): Wie heiBt der?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Frank oder Frank (den Vornamen auf Englisch aussprechend)
Petmecky.

Abgeordneter Rouven Ertlschweiger, MSc (OVP): Okay.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Und mit ihm habe ich als Geschiftsfiihrer von IT Solution
einen Vertrag unterschrieben, der vorliegt, und Firmenunterlagen dazu, der erinnerlich zum
Inhalt hat: Wenn er einen stillen Gesellschafter - - Der Herr Plattner und der Herr Petmecky sind
in Singapur, und die haben gesagt, es gibt Interesse an der Software und das und das, und es
sollte so und so ablaufen; alles so in Erinnerung. Und, was ich deutlich in Erinnerung habe: dass
ich einen Vertrag unterschrieben habe. Ich habe mir ihn leider in Vorbereitung nicht angeschaut
unter den gegebenen Umsténden, aber den gibt es. Wenn das notwendig ist, dann werde ich
mich bemiihen - -

Abgeordneter Rouven Ertlschweiger, MSc (OVP): Wofiir waren dann die Provisionen?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ja, ja, das sage ich Ihnen. Es hat einen Vertrag gegeben, in dem
ist sinngemél drinnen gestanden, welche Leistungen der Vertragspartner namens Petmecky zu
erfiillen hat. Und wenn er dariiber hinaus die Vermittlung von einem stillen Gesellschafter, der
tatséchlich Gesellschaftskapital bei der Firma IT Solution als stiller Gesellschafter einbezahlt,
wenn das passiert, dann kriegt er eine Vermittlungsprovision von irgendwo 3 Prozent oder was
es war, ein bisschen mehr als 3 Prozent.

Abgeordneter Rouven Ertlschweiger, MSc (OVP): Ja, und? Ist das dann de facto passiert?
Hat er das gemacht?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Und das war im Jahre X, weil} ich nicht, vielleicht 2009 oder
was, und ein Jahr spiter hat er das zuwege gebracht, hat es einen stillen Gesellschafter, dessen
Namen ich nicht einmal genau kenne, aber aus dem Fernen Osten, gegeben. Das ist abgewickelt
worden, da ist ein Gesellschaftsvertrag errichtet worden, in Deutsch und englischer
Ubersetzung. Wir haben die Gesellschafterin geheilen, IT Solution, und der andere Partner hat
stiller Gesellschafter geheilen — und das ist ins Englische iibersetzt und so fort, iiber viele
Seiten —, der hat einbezahlt.
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Und irgendwann hat der Herr Petmecky eine Rechnung {ber das vereinbarte
Vermittlungsentgelt gelegt. Ich habe den Vertrag hergenommen, habe gepriift — jawohl, die
Leistung ist erfiillt, der Provisionssatz ist richtig iibergerechnet, wir haben 8 Millionen €
einbezahlt, 3,75 Prozent, glaube ich, waren es — und habe die Rechnung freigegeben, die ist
iiberwiesen worden. An welche Firma hétte ich Thnen nicht sagen kdnnen.

Abgeordneter Rouven Ertlschweiger, MSc (OVP): Wissen Sie noch die Summe? Wie viel
hat der stille Gesellschafter eingelegt?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: 8 Millionen.

Abgeordneter Rouven Ertlschweiger, MSc (OVP): 8 Millionen €?

DiplL.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ja. Das ist im Ubrigen riickabgewickelt worden. Ich wire froh
gewesen, wenn ich zu dem Zeitpunkt 40 gewesen wire, denn dann hitte ich viel zusammen - -
aus der Geschichte. Mein Sohn mag diese Geschéftstitigkeit nicht besonders und das Ganze ist
riickabgewickelt worden, das gibt es nicht mehr. Aber was nicht riickabgewickelt wird, weil es
nicht vertragskonform wire, ist die Provision, denn er hat ja die Leistung erfiillt. Wenn wir dann
irgendwas anders machen — wir, sprich: IT Solution und so fort —, dann ist es nicht sein Bier.
Also von der Seite her schlecht, von der Leistung her absolut korrekt, wiirde ich genau wieder
so machen.

Herr Abgeordneter, und noch was: Auch im Wissen, dass ich lhnen heute Ihre Fragen
beantworten darf: Ich wiirde das wieder machen, weil es ist absolut korrektest geschehen.

Abgeordneter Rouven Ertlschweiger, MSc (OVP): Wollten Sie eigentlich den stillen
Gesellschafter oder wurde er Thnen angetragen?

Verfahrensanwalt-Stellvertreter Mag. Michael Kasper, LL.M.: Ich bin mir nicht ganz
sicher, ob das jetzt wirklich das Beweisthema ist, ob ndmlich die Firma nachher irgendwann
einmal im Jahr 2009 irgendeinen stillen Gesellschafter aufgenommen hat oder so. Wenn Sie mir
das bitte jetzt ein bisschen konkretisieren, was das mit dem Beweisthema zu tun hat! — Danke
schon.

*hkkk

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Frau Abgeordnete Tamandl zur Geschiftsbehandlung.

Abgeordnete Gabriele Tamandl (OVP) (zur Geschiftsbehandlung): Danke dem Herrn
Verfahrensanwalt, aber das hat sehr wohl etwas damit zu tun. Mein Kollege, Herr
Ertlschweiger, wird noch darauf kommen, dass ndmlich eine Aussage des Herrn Plattner auch
noch einmal auf den Herrn Petmecky und auf diese Gesellschaft verweist. Deshalb ist das nicht
irgendetwas, sondern da geht man schon davon aus, dass da eventuell dieser stille Gesellschafter
angetragen wurde, weil man auch davon ausgehen kann, dass iiber diese Gesellschaft eventuelle
Schmiergelder geflossen sind. Also das hat sehr wohl etwas mit dem Untersuchungsgegenstand
zu tun.

Verfahrensanwalt-Stellvertreter Mag. Michael Kasper, LL.M.: Die rein wortliche
Interpretation von dem Untersuchungsgegenstand in Punkt II, wo eine Auflistung von a.bis i.
wiedergegeben ist, ldsst das nicht zu, meiner Ansicht nach.
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Vorsitzender Karlheinz Kopf: Gebt mir das bitte einmal her! (Dem Vorsitzenden wird ein
Schriftstiick vorgelegt.)

*hkkk

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Also ich habe kein Problem, zu antworten, gnidige Frau.

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Also bitte, tun Sie es!

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Uberhaupt keines. Es geht um einen Geschiftsfall, einen ganz
gewohnlichen, aus dem Jahre GroBenordnung 2010, wo ich Geschéftsfithrer und Gesellschafter
war. Es geht um einen Geschéftsfall der Firma IT Solution, alles, was die Firma IT Solution
gemacht hat, steht in Biichern.

Abgeordneter Rouven Ertlschweiger, MSc (OVP): Ja, aber dieser stille Gesellschafter?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ja, aber ich komme - - Gnadige Frau! (In Richtung der Abg.
Tamandl): Entschuldigung, aber ich bin wahrscheinlich begriffsstutzig. Jetzt kriegt die
IT Solution ein Gesellschaftskapital, und mit vielen Auflagen und was weil} ich was alles, Sie
miissen den Vertrag lesen, dass Sie das sehen, et cetera und so fort.

Ich habe - - Also so viel Intelligenz habe ich nicht, dass ich kapiere, wie ich hier ein Geld
verwende, um irgendwelche unlauteren Dinge zu tun. Wie ginge das? Ich mache es nicht, ich
will es nicht, ich will Lebensqualitét haben — und so etwas wiirde die Lebensqualitét verhauen —,
aber ich wiirde nicht einmal wissen, wie das geht.

Und das irritiert mich, also wenn das stindig in den Raum gestellt wird, wo ich sage: Geh, bitte
schon, jetzt schauen Sie einmal her, wie passiert denn das?! Nicht ich habe 8 Millionen auf
mein Privatkonto bezahlt bekommen und gehe dann mit dem schwarzen Koffer durch die
Gegend. Woflir auch, nebstbei? Ich wiirde tiberhaupt nicht wissen, wofiir ich jemandem ein
Geld geben sollte.

Abgeordnete Gabriele Tamandl (OVP): Wie viel Zeit haben wir denn noch, Herr Prisident?

Vorsitzender Karlheinz Kopf: 3 Minuten.

Abgeordnete Gabriele Tamandl (OVP): 3 Minuten. Na gut, wir werden IThnen auf die
Spriinge helfen. Herr Dr. Schmidt, mein Kollege hat Sie - -

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Damit es klar ist, was der Herr Verfahrensanwalt sagen wollte:
Geladen sind Sie zum Beweisthema II: Unzuléssige Zahlungsfliisse, Aufklidrung und so weiter,
ob es da Provisionen gibt, ob GesetzesverstoB3e stattgefunden haben, bezogen auf a. bis i., ganz
konkret taxativ aufgezdhlte Punkte, also beispielsweise in Bezug auf die Teilnahme am
Ausschreibungsverfahren, in Bezug auf die Vertragsverhandlungen, Zahlung der Kaufpreisraten
bis hin zum laufenden Betrieb.

Nur damit wir das nochmal prézisiert haben, aber du weillit das sowieso.

Abgeordnete Gabriele Tamandl (OVP): Ja.
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Mein Kollege hat Sie gefragt, ob Sie unbedingt Kapital gebraucht haben und sich deshalb einen
stillen Gesellschafter in Thr Unternehmen geholt haben, oder ob Ihnen den irgendjemand
angedient hat. Das hitten wir noch ganz gerne gewusst.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Nein, also angedient ganz sicher nicht, sondern das war geplant
im Zusammenhang mit einer wirklich groen Erweiterung der Geschiftstitigkeit in den Fernen
Osten. Und dazu braucht man Kapital, denn da musst du vieles anders machen, als du das bei
uns machst und so. Und das ist nicht realisiert worden und deshalb ist es auch riickabgewickelt
worden; also das Geld ist nicht mehr bei der IT Solution, weil mein jlingster Sohn das nicht
wollte und ich nicht mehr in Wien den Rest meines Lebens verbringen wollte, sondern auf der
Alm bin. Es wiére vieles anders, wenn ich weiter in der Firma gearbeitet hitte. Ja, dann hitten
wir das ndmlich super verwirklicht.

Abgeordnete Gabriele Tamandl (OVP): Mhm. Ich meine, ich finde ja bei den Provisionen
grundsétzlich nichts Verwerfliches.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich auch nicht. Kaufmann.

Abgeordnete Gabriele Tamandl (OVP): Aber wie Sie begonnen haben, iiber diesen Eintritt
dieses stillen Gesellschafters in Thr Unternehmen zu sprechen, habe ich schon das Gefiihl
gehabt, dass da Herr Plattner gekommen ist und gesagt hat, ich habe da jemanden fiir dich. Oder
habe ich das falsch verstanden?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Vollkommen falsch!

Abgeordnete Gabriele Tamandl (OVP): Das heifit, Sie wollten unbedingt, dass jemand bei
Ihnen Kapital einlegt, und Sie wollten unbedingt einen stillen Gesellschafter haben.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Es war ganz sicher in meinem Interesse, als IT Solution die
Geschiftstétigkeit auszuweiten. Ich habe das sehr begriiit, dass es diesen Vorschlag gegeben
hat. Und es ist lang her, aber erinnerlich héngt das mit Gegengeschéften zusammen, die nicht
zustande gekommen sind. Ich habe 1 Prozent von der Summe — und das ist hiibsch viel — als
Ziel gehabt. Und ich habe, glaube ich, 1 Promille davon erreicht, also Sie sehen, welch guter
Geschiftsmann ich bin. (Heiterkeit der Auskunftsperson.)

Die 1,3 Millionen waren ja herzig. Wir haben Firmenkosten von 700 000 gehabt, wir haben viel
Zeit aufgebracht fiir einen Konzern. Verstehen Sie: 700 000 mal zwei sind 1,4 Millionen, das
war fiir mich nicht berauschend. 1,3 Millionen, oder was da drinnen steht, Gegenschifte, das
wire fiir mich als Privatperson ein hiibscher Betrag. Fiir die Firma: 40 Millionen wéren schon
gewesen, ja.

Abgeordnete Gabriele Tamandl (OVP): Gerade vor dem Hintergrund ist es aber fiir mich
schon ein bisschen, ich sage jetzt einmal, fragwiirdig, dass Sie dann lhre ganzen
Beratertétigkeiten vollig ohne Bezahlung — Herr Rosenkranz hat es als ,.ehrenamtlich®
bezeichnet — gemacht haben. Eigentlich hitte man ja, wenn man sagt, da hat nicht viel
herausgeschaut und - - Eigentlich hitte man da ja fiir diese Beratertitigkeit auch ganz schon
Beraterhonorare verlangen kdnnen.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Gnéddige Frau, darf ich Thnen von der Wirklichkeit erzdhlen?
Damit man einen Beratervertrag kriegt, muss es jemanden geben, der dir einen Beratervertrag
gibt. Und im Beratervertrag steht genau das Aufgabengebiet und das Entgelt drinnen und so
fort. Einen solchen gab es nicht. Es war auch nie gedacht, dass ich einen Beratervertrag kriege,
denn Berater hat es genug gegeben.
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Abgeordnete Gabriele Tamandl (OVP): Ja, das glaub° - -

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Mein Begehr war, Gegengeschift zu machen. Und zweites
Begehr war — als Soldat, als Offizier —, dass wir endlich einmal was Ordentliches haben, zu
Luft.

Abgeordnete Gabriele Tamandl (OVP): Ja, nur Sie miissen uns schon irgendwie verstehen - -

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich sehe nicht den geringsten Widerspruch. Ich kann Thnen
nicht folgen, was da verkehrt ist und so fort - -

Abgeordnete Gabriele Tamandl (OVP): Nein. (Auskunfisperson Schmidt: Ja?) — Also ganz
ehrlich: Wir konnen Thnen nicht folgen, wenn Sie sagen, Sie sind v6llig uneigenniitzig nur dafiir
gewesen, dass Osterreich die besten Kampfflugzeuge kriegt. Sie waren nicht einmal mehr
betroffen.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich bitte um Ver - -

Abgeordnete Gabriele Tamandl (OVP): Sie waren nicht mehr selbst im militérischen Dienst
und sagen, Sie haben vollig uneigenniitzig beraten.

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Frau Kollegin!

Abgeordnete Gabriele Tamandl (OVP): Das ist ein bisschen unglaubwiirdig, wenn Sie mich
fragen.

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Frau Abgeordnete! Bitte, das artet jetzt zu einem Dialog aus
(Abg. Tamandl: Nein!) mit glauben und nicht glauben. (4bg. Tamandl: Ja, gut!) Fragen,
antworten, von mir aus nachfragen: Sind Sie sicher, dass das wirklich so ist?, wenn Sie es nicht
glauben, aber das zieht sich jetzt in die Lénge.

Abgeordnete Gabriele Tamandl (OVP): Gut. Ich lege Thnen noch ein Dokument mit der
Nummer 55416 vor. (Der Auskunftsperson wird ein Schrifistiick vorgelegt.) Das ist die
Niederschrift tiber die Vernehmung des Beschuldigten Alfred Plattner vom 8. Mérz 2016. (Die
Auskunfisperson liest in dem ihr vorgelegten Schriftstiick.)

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Aha, der war vor mir dran, ja.

Abgeordnete Gabriele Tamandl (OVP): Und auf der Seite 203 von 214 — das ist ganz oben —
ist zu lesen - - Also zweiter Absatz wire vermessen, aber es ist auf der rechten Seite angezeigt.
Ich zitiere: ,,Ich habe damals der EADS einen Freund von mir vorgestellt, dieser sitzt in der
Schweiz und diesem gehort die EQ.CU.COM AG (Hr. Petmecky).*

Das ist also diese Firma, die von lhnen Provisionen fiir die Vermittlung des stillen
Gesellschafters bekommen hat. Und dann zitiere ich weiter: ,JIch kann mir zum heutigen
Zeitpunkt nicht vorstellen, dass das Geschéft mit der Schweizer Armee umgesetzt werden kann,
da zwischen der EADS und der P & P Consulting GmbH kein Geschift mehr zustande kommen
wird.“

Gibt es da einen Zusammenhang?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Keine Ahnung. Geht mich nichts an. Ich habe mit der
Schweizer Armee nie etwas zu tun gehabt, nie Software verkauft, also da bin ich nicht betroffen.
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Abgeordnete Gabriele Tamandl (OVP): Das heift, Sie haben auch nicht gewusst, was der
Herr Petmecky sonst macht, Sie haben nicht gewusst, was diese Firma (Auskunfisperson
Schmidt: Nein!), der Sie Provisionen gezahlt haben, sonst macht?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Nein! Ich bitte, dass ich mich wiederholen darf. Ich habe den
Herrn Petmecky vielleicht fiinfmal gesehen, und ich schitze ihn, er ist ein klasser Bursche. Und
mich &rgert sehr, dass Sie mich so - -, dass ich mich nicht deutlich genug ausdriicke. Gnadige
Frau, ich mache nichts umsonst, uneigenniitzig, ich mache alles eigenniitzig in meinem Leben,
und sei es Lebensqualitét, und ich weill nicht, was ich uneigenniitzig bei EADS geleistet habe.
Also bitte ich, dass Sie mir das erkldren. Das drgert mich. Ich kann das nicht glauben, dass Sie
was Uneigenniitziges machen. — Da wiirden Sie falsch glauben, ich mache es nicht
uneigenniitzig.

Abgeordnete Gabriele Tamandl (OVP): Aber was aber ist Thr Nutzen, fiir eine Beratung fiir
ein Flugzeug, wo Sie nichts dafiir bekommen?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Mein Wunsch war - - Ja, mein Ziel war, 40 Millionen €
Gegengeschifte zu machen. Und dafiir bin ich bereit, Leuten, die ich mag, bei einem Produkt,
das ich noch mehr mag, zu helfen. (Zwischenruf des Abg. Pendl.) Was ist da uneigenniitzig?

Abgeordnete Gabriele Tamandl (OVP): Aber Sie haben ja nicht einmal 10 Prozent dieser
40 Millionen, die Sie sich vorgestellt haben, gemacht.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ja, und da ist-- Nicht einmal 10 Prozent, im Riickblick.
(Vorsitzender Kopf gibt das Glockenzeichen.) Ich habe Thnen den Vorausblick gesagt, ich war
orientiert und willens. Und dafiir habe ich was gemacht. Also wo ist da was Uneigenniitziges?
Ich verstehe das nicht, diese Ansicht, auf so was zu kommen. Ich glaube, es ist mehr als
lebensnah. (Zwischenruf der Abg. Tamandl.)

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Gut.

Frau Abgeordnete Dr. Moser. — Bitte.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Herr Prisident!

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Was denn? — Moment!

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich bitte um einen kurzen physiologischen Stopp.

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Kein Problem.

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Ja, ich warte. Selbstverstindlich!

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich habe schon viel Wasser getrunken. — Danke.

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Ich unterbreche die Sitzung fiir ein paar Minuten.
Die Sitzung ist unterbrochen.

fhkhkk

(Der mediendffentliche Teil der Sitzung wird um 11.39 Uhr unterbrochen und um 11.48 Uhr als
solcher wieder aufgenommen.)
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Vorsitzender Karlheinz Kopf: Ich nehme die unterbrochene Sitzung wieder auf.

Zu Wort gelangt jetzt Frau Abgeordnete Dr. Moser. — Bitte.

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Sehr geehrter Herr Dr. Schmidt, Sie haben in
Ihren FEingangsausfilhrungen darauf hingewiesen, dass Sie nach Ihrem Berlinbesuch
(Auskunfisperson Schmidt: Wann?), nach Ihrem Berlinbesuch im Mai 2002 Anrufe von Plattner
und Bergner erhielten. Wissen Sie den Inhalt und den Gegenstand der Gespréache?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Gnidige Frau, es war anders: Nach dem Berlinbesuch bekam
ich die Einladung von dem Herrn Direktor Steininger, irgendwo am Opernring in so einem
Regus-Biiro, mich mit ihm zusammenzusetzen. Da waren sechs Leute dabei. Da war das
Screening, wie das da im Ausschuss geheiflen hat, ein schones Screening: wer ich bin, was ich
mache, was ich kann und warum ich glaube, da etwas Positives in die Sache einzubringen. Und
der Herr Plattner ist einer von den sechs gewesen. Der hat keine Silbe gesagt, er hat mich aber
am néchsten oder tiberndchsten Tag angerufen, hat mir eine Telefonnummer gegeben und hat
gesagt, ich soll mich mit dem Herrn Dr. Bergner in Verbindung setzen.

Und mit dem Herrn Dr. Bergner habe ich - - Was ich besprochen habe, weif3 ich natiirlich nicht,
aber was ich vermute, ist, dass wir besprochen haben, was ich dazu beitragen kann, dass dieses
Projekt von Erfolg gekront ist.

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Das setzt voraus, dass Sie bereits in Berlin EADS
verdeutlichten, dass Sie Einfluss auf Fliegerbeschaffungen haben.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: So sehe ich das auch, gnédige Frau. Ich habe mich in Berlin,
nachdem ich eine Dreiviertelstunde im Typhoon gesessen bin und mit tollen Leuten gesprochen
habe, ins Chalet bewegt. — Zu Ihrer Information: Ich war lange Zeit beruflich tétig. Ich war bei
jeder einzelnen groflen Luftfahrtausstellung personlich vor Ort, bin immer selber hingeflogen,
mit Freunden und so fort, und ich war sehr viel in Chalets und weiB}, wie es dort zugeht. Es war
also das Selbstverstandlichste der Welt, dass ich nicht da schaue, wie die Flieger schon fliegen,
sondern dass ich Arbeit mache: mich ins Chalet begeben habe, dort herzlich empfangen worden
bin, wahrscheinlich den Herrn Heitzmann, den Herrn Rauen, den Herrn Aldag und was weil} ich
was alles, moglicherweise auch den Dr. Bergner — das wére auch ein Anlass, dass er dort wire —
gesehen, aber nicht kennengelernt habe. Kennengelernt habe ich den Herrn Wolfgang Aldag:
ein sehr positiver, netter Mensch. Ich schitze ihn ungewohnlich und bedauere, dass ihn die
ganze Geschichte psychisch zusammengehaut hat.

Und der Herr Aldag hat mir gesagt: Ruf den Steininger an! Der ist unser Mann in Wien. Der hat
einen Vertrag mit uns.

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Hatten Sie damals in Berlin schon Informationen
iiber den Umfang der Gegengeschifte?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Nein. Nein.

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Thr Ziel war, moglichst mit Ihrer Firma
IT Solution ins Gegengeschéft zu kommen. (Auskunfisperson Schmidt: Richtig!) Und dazu gab
es ja dann bereits im September 2002 ein Schreiben Ihrerseits, ein Angebot Ihrerseits, und dann
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gab es relativ rasch auch die Reaktion von EADS. Also am 26.9. stellen Sie das Angebot, und
da stellen Sie interessanterweise auch schon eine Rechnung, obwohl die Unterschrift zum
Vertrag IT Solution erst einen Tag vorher geleistet worden ist. Wie kdnnen Sie sich diese rasche
Vorgangsweise erkldren, dass Sie so rasch zum Gegengeschéft kommen?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Gnidige Frau, gerne widerhole ich mich: Ich miisste in den
Projektunterlagen nachschauen, was es vorher schon alles gegeben hat. Ich habe in Erinnerung,
dass es einiges gegeben hat. Und ich habe iiberhaupt keinen Krampf oder Zweifel oder sonst
irgendwas mit Thren Zeitabldufen und so fort. Es war - - Wissen Sie, ich gehe davon aus, dass
ich mit einem Konzern, der lange Abldufe hat, wesentlich friiher liber diese Sache gesprochen
habe. Irgendwann sind sie dann schriftlich gemacht worden und so fort, dann gibt es zuerst eine
miindliche und dann gibt es eine schriftliche Zusage und dann gibt es eine Abwicklung. Die
einzelnen Zeitabldufe kenne ich nicht. Was ich weil}: dass, wenn ich nachpriife, Sie
wahrscheinlich sagen: Ach, so harmlos war das? — Wir sind mitten im Leben.

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Wie konnen Sie sich erkldren, dass am 20.9, also
fiinf Tage vor Unterschrift (Auskunfisperson Schmidt: ,, Fiinf Tage vor“?) — vor der Unterschrift
dieses Vorvertrags —, ein E-Mail von Aldag an Rauen— wir legen es gerne vor (der
Auskunftsperson wird ein Schriftstiick vorgelegt) — lautet:

,,Herr Rauen,

wie mir Herr Kamlage'® berichtet, hat Frau Dr. Honold Verstindnisprobleme mit der
Genehmigung der Zahlung an Fa. IT-Solution.*

Versténdnisprobleme — wie konnen Sie das erkldren?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich habe keine Erklarung. Ich kenne die internen Abliufe eines
groflen Apparats, was EADS Deutschland sicher ist, nicht. Ich habe diese Dame nie
kennengelernt, ich weif3 nicht, wo das Verstindnisproblem ist. Ich habe mich amiisiert, als ich
im ,,profil* dieses Mail gelesen habe und so fort, iiber die vornehme Ausdrucksform vom Herrn
Aldag, die ich so gar nicht kannte — ist ja nett geschrieben!; ich versuche auch immer, nett zu
texten, wie Sie gesehen haben —, und ich habe keine Ahnung, was damit gemeint war, was die
Dame gesagt hat et cetera.

Was ich weiB, ist, dass es hier ein ganz normales Geschift gegeben hat, das von einem
Superprofi, dem Herrn Dipl.-Ing. Mag. DDr. Konezny, gerichtlich beeideter Sachverstindiger,
Steuerberater, Wirtschaftspriifer — also viel mehr als er kann man nicht machen —, gepriift
worden ist. Von ihm ist der Fall gepriift worden — und er hat von mir einen Projektordner
bekommen und vier Jahre gehabt. Was soll ich noch machen?

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Wie konnen Sie sich erkldren, dass genau einen
Tag vorher, am 19.9., dieser MaBnahmenplan von Aldag an Rauen iiber Thre Funktion im Sinne
von EADS klar wird und dokumentiert wird? Da heifit es - - Wir haben es eh schon vorgelesen,
es war auch schon Gegenstand in der Befragung durch den Verfahrensrichter.

Wie erkldren Sie sich das: Am 19. scheinen Sie als Kontaktperson zur OVP auf und ist schon
klar, dass es im Umfang von 350 000 € ein Gegengeschift fiir IT Solution gibt. Am 20. sind die

10 Urspriinglicher Text: [...] wie mir Herr kamlage berichtet, [...]
Angenommene Einwendung der Auskunftsperson: statt kamlage: Kamlage
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Versténdnisprobleme. Dann wird praktisch schon die Rechnung gelegt und dann erst der
Vertrag unterschrieben. — Ich meine, das ist ja ein Ablauf, der sehr bedenklich erscheint.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Gnidige Frau, ich mochte die Empfehlung des Herrn
Prasidenten einhalten und kurz antworten:

Ich habe keine Erinnerung und ich sehe iiberhaupt nichts verkehrt an dem, was Sie da sagen. Es
gibt null Probleme. Wenn Sie wiinschen, werde ich mich bemiihen, wieder zu dem
Projektordner'" dort zu kommen und Thnen eine schéne Auflistung iiber die einzelnen Schritte
dieses einen Geschiftsfalls -- die 350 000 waren nach meiner Erinnerung der erste
Geschiéftsfall mit EADS. Was ich aber schon weil, ist, wie penibel es bei EADS Deutschland
zugegangen ist, dass die ein SAP-System haben, wann die erst Geld gezahlt haben und so fort.
Und es kann sein, dass diese Datumszusammenstellung — die mir vollig wurscht ist und nichts
aussagt — dadurch zustande gekommen ist, dass es ein SAP-System gibt und dass die brauchen
und dass der und der abzeichnen muss, dass das in dieses System eingegeben wird, und erst
wenn der SAP-Schein kommt, dann kann eine Rechnung gelegt werden, weil du die Nummer
draufschreiben musst und so fort.

Also viele, viele Kleinigkeiten, an die ich natiirlich nicht mehr im Detail erinnert bin, aber ich
weil, es ist kompliziert, mit einem Konzern ein Geschéft zu machen.

Und das, was Sie hier bringen und so fort, das ist so was von lebensfremd! Ich bin
Geschéftsmann, ich habe geniigend Erfahrung und so fort, also: Wo ist da etwas Verkehrtes? —
»Wie konnen Sie sich erkldren, dass da irgendwelche Daten sind?* — Ja, es gibt eine penible
Erklarung, wenn ich den Akt habe und so fort und das und das und das ist nachvollziehbar, und
so war das.

Wenn Sie bitte den Blickwinkel haben, dass es hier ein Softwaregeschift gegeben hat zwischen
einem der, wie ich da gehdrt habe, unentgeltlich oder so irgendwo, ehrenamtlich, Berater war,
und einer Firma - - das war ich nédmlich als Person Georg Schmidt, und als Geschiftsfithrer war
ich knallhart interessiert, Geschéft, ordentliches Geschift zu machen.

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Wie hoch waren zum damaligen Zeitpunkt, die
durchschnittlichen ~ Vertragssummen der Vertrdge, die IT Solution mit anderen
Geschiéftspartnern abgeschlossen hat?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Es gibt eine Buchhaltung, da miisste ich nachschauen. (4bg.
Moser: Nur aus dem Geddchtnis!) Aber um lhre Frage gut zu beantworten: Ich gehe davon aus,
dass das in einer Tabelle hervorsticht, dass das schon hoch ist.

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): War das ein gutes Geschift fiir Sie, diese
350 000?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Das kann ich so nicht sagen. Was ich sagen kann: Dass wir viel
Arbeit mit EADS gehabt haben und dass nachher — auch durch das Verschulden von IT Solution
und durch ungiinstige Umstinde — nur 1,4 Millionen € Gegengeschidft mit EADS
herausgekommen sind.

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Wir legen Thnen jetzt noch ein Mail vom 3. April
2007 vor (Auskunftsperson Schmidt: Sieben, ja?) — sieben, ja—, weil es zu diesem Zeitpunkt

11 Urspriinglicher Text: [...] wieder zu dem Projekt dort zu kommen [...]
Angenommene Einwendung der Auskunftsperson: statt Projekt: Projektordner
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eine interne Revision bei der Firma EADS/Eurofighter gab und die Interne Revision das
damalige Geschidft im Spiatsommer 2002 — das ist der erste Absatz— kritisiert. (Der
Auskunfitsperson wird ein Schriftstiick vorgelegt.) Lesen Sie sich einmal die ersten zwei, drei
Absitze durch! (Die Auskunftsperson liest in dem ihr vorgelegten Schriftstiick.)

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Also, der Schmid bin nicht ich, stelle ich gerade fest: Schmid
Franz — nein, nein, das ist wer anderer. Und geschickt hat das der CIO dort, der Herr Dieter
Schmidbaur — den kenne ich gut. Den Schmid Franz kenne ich nicht, der ist mir nicht in
Erinnerung. Betreff: ,Beauftragungen IT Solution im Rahmen der EADS Eurofighter
Kompensationsgeschifte®. — Okay, Betreff ist klar. Also Schmid muss hoher sein, denn: ,,Sie
baten mich die Hintergriinde und Abléufe zu den Bestellungen* — Sie sehen, das sind die SAP-
Nummern — ,,zusammenzufassen.

»Ilm Spéatsommer 2002 sind im Bereich EADS M die Aktivititen zu den Eurofighter
Kompensationsgeschiften / Offset-Verpfichtungen angelaufen. Federfilhrend fiir derartige
Aktivitidten war der dafiir speziell aufgesetzte Bereich ,EF Offset[...]* — kenne ich nicht.

,»Von diesem Bereich wurde ich im September 2002 kontaktiert,” — so wie ich das gesagt habe —
»da bekannt wurde, dass EADS M IT iiber die Einfithrung einer ,PKI/Signatur-Lésung‘* —
genau das haben wir geliefert — ,,nachdenkt bzw. mittelfristig geplant hat eine derartige Losung
einzufiihren* — bitte, so wie ich das vor Kurzem erzéhlt habe! — ,,(Bereich PDM Dokumenten-
Signatur, gesetzes-konforme Signatur® — unser Handwerk — ,,von Geschiftsdokumenten,
Nutzung von Signatur-Losungen fiir die Anmeldung [...]). Seitens des Offset-Bereiches wurde
aufgrund der fiir die Firma eingegangenen Offset-Verpfichtungen (200% Offset) auf alle
Fachbereiche entsprechend hoher Druck aufgebaut, kiinftig sehr stark dsterreichische Losungen,
Produkte und IT-Unterstiitzung in den Fokus nehmen und konsequent auszuwéhlen.*

Gnédige Frau, bitte schon, sagen Sie das Herrn Abgeordnetem Dr. Pilz, der eine wahnsinnige
Schéadigung durchfiihrt, indem er immer sagt, das sind lauter Voodoosachen, das ist alles Lug
und Trug. Wirklichkeit ist, dass sicher mehr als 90 Prozent aber so was von handfest ist, dass es
ein jeder versteht — auch Herr Dr. Pilz.

Ja, soll ich noch weiterlesen? Es steht das, was ich erzihlt habe, da. (4bg. Moser: Ja, es steht
hier - -!) Ich danke vielmals, ich hitte gerne eine Kopie von dem, denn das geféllt mir, das
Schreiben.

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Ja, Sie konnen das selbstverstindlich behalten —
Dienstleistung!

Es gibt dann einige Jahre spiter (Auskunfisperson Schmidt: Ja!) wieder einen Geschiftsgang
zwischen lhnen, und zwar war das dann genau Ende 2003, Anfang 2004: Beauftragung zur
Implementierung einer Trusted Middleware. Am 2.7.2004 gibt es das Angebot:
Implementierung einer Trusted Middleware, 1,5 Millionen. (Auskunfisperson Schmidt: Ja!)

Dazu konnen Sie im selbigen Mail — ungefdhr unter dem zweiten Loch, das ist schwarz
markiert, links — die Kritik der Internen Revision an dieser Beauftragung lesen. Was sagen Sie
dazu?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ja, und? Bin ich die Interne Revision von EADS? (4bg. Moser:
Fiir uns ist - -!) Also ich sage: lebensnah, genau das passiert bei - -
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Vorsitzender Karlheinz Kopf: Es war ja noch gar keine Frage gestellt. (Auskunfisperson
Schmidt: Bitte?) — Es war ja noch gar keine Frage gestellt. (Auskunftsperson Schmidt: Ach so,
gut, ja!) Warten Sie ein bisschen! (Auskunftsperson Schmidt: Okay!)

Bitte, Frau Abgeordnete Dr. Moser.

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Ich lasse ja gerne reden.

Hier ist vermerkt, ,,dass der EADS M Offset Bereich anstrebt, einen Rahmenvertrag {iber eine
EADS-weite Lizenznutzung abzuschlieBen.” Und zwei Zeilen weiter unten: ,,[...] dem fehlenden
Reifegrad eines Implementierungskonzeptes und der fehlenden Konkurrenzierung mit
vergleichbaren Produkten, kurzfristig nicht in Frage kommt.* — Es gibt also internen Widerstand
gegen das Geschift mit Thnen, es wurde aber trotzdem abgeschlossen.

Wir konnen Thnen jetzt noch einen anderen Mailverkehr vorlegen.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Darf ich drauf antworten?

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Ja, selbstverstiandlich.

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Es war noch immer keine Frage.

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Na ja, er kann ja antworten.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich habe das vor einer Stunde hier im Hohen Ausschuss genau
so dargelegt.

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Kdnnen Sie ausschlieBen — jetzt eine Frage
(Heiterkeit bei Abgeordneten der SPO)—, dass EADS hochstes Interesse hatte, Thnen, Ihrer
Firma sozusagen giinstige Gegengeschiftsvertrige zu gestatten, als Entgelt filir die
Beratungsleistung, die Sie ja vollig unentgeltlich machten? Konnen Sie das ausschlielen, dass
Sie iiber diesen Weg fiir Ihre hobbyméBige — wie soll man sagen? —, begeisterungsgetragene
Beratungstitigkeit in Richtung Erwerb sozusagen belohnt wurden?

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Frau Kollegin! Bei mir steht {iber dem Beweisthema II.
»Unzuldssige Zahlungsfliisse* und dann werden auch verschiedene Dinge taxativ aufgezihlt.
Geht das in diese Richtung?

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Ja, sicherlich.

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Eine Beratungstitigkeit ist ja nicht unzuldssig.

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Nein, ich mochte ja nur wissen, inwieweit da
nicht iiberzahlt worden ist.

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Aha!

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich habe es nicht gehort: Sie méchten nur wissen — was?

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Inwieweit lhnen EADS da nicht mehr gezahlt hat
oder mehr zahlen wollte, als eigentlich die Leistung wert war.
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Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Gniddige Frau! Ich bin leider begriffsstutzig: Ich soll
ausschlieflen, dass - -? Mit welchen Fahigkeiten miisste ich ausgestattet sein, dass ich irgendwo
in die Kopfe hineinschaue, wie ein Preis zustande kommt?

Es gab eine Anfrage, es gab ein Angebot, es gab eine Beauftragung, es gab eine Lieferung, und
es gab eine Rechnung — und dazwischen ist immer viel Zeit vergangen. (4bg. Moser: Dann
legen wir Ihnen jetzt noch einen - -!)

Und wenn die sagen: Wir mochten das!, dann ist das zustande gekommen; wenn sie sagen: Wir
brauchen das nicht!, dann ist es nicht zustande gekommen.

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Die Frage war: Kénnen Sie ausschlieflen, dass - -?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Undenkbar, dass ich so etwas ausschliefe, was irgendwer
anderer denkt!

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Also konnen Sie es nicht ausschliefen. Ja? —
Danke.

Es gibt noch eine andere Mail-Korrespondenz, die wir Thnen gerne vorlegen, diesmal auf
Englisch (Vorsitzender Kopf gibt das Glockenzeichen), zum selbigen Geschéft: Trusted
Middleware. (Der Auskunftsperson wird ein Schriftstiick vorgelegt.)

,Dear Colleagues,

I am not willing to agree to an ,1 Mio [...] investment**, schreibt da das mittlere Management,
und am selben Tag wird dann eine Bestellung von IT Solution erstellt (Auskunftsperson

Schmidt: Wir haben bestellt? Bei wem?), fur 2 650 Stiick um 503 000 €.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt (in dem ihm vorgelegten Schrifistiick blitternd): Sehr schon,
was man da alles lernt. Das kenne ich natiirlich alles nicht, was in so einem Konzern ablauft.

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Aber dieser Konzernablauf dokumentiert, dass die
Konzernspitze Thnen anscheinend gilinstige Geschéftskonditionen einrdumt, die das fachlich
sozusagen besser beratene mittlere Konzernmanagement ablehnt.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Gnidige Frau, ich moéchte Thnen gerne Lebenserfahrung
weitergeben: In so einem Konzern hat es viele gegeben, die das wollen haben, und andere
gegeben, die das nicht wollen haben. Also wenn wir es drauf ankommen lassen, konnten wir
vielleicht 50 — oder was — Mails bringen: Ah, der hat wollen, der hat nicht wollen, der hat
wollen, der hat nicht wollen. — Was fange ich mit dem an?

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Ja, dann abschliefende Frage: Warum wollten Sie
nicht — dieses Dokument haben alle, es ist Dokumentnummer 57194 —, dass Ihre
Gegengeschifte, die Sie ja anstrebten, offiziell in der verdffentlichten Liste des
Wirtschaftsministeriums aufscheinen? (Vorsitzender Kopf gibt das Glockenzeichen.) Warum
wollten Sie das nicht?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Das weil3 ich nicht, denn wenn Sie mich heute fragen, bin ich
eher dafiir. Ob ich damals dagegen war, ob es irgendeinen Grund gegeben hat, zum Beispiel
dass EADS das gemeint hat, das weif3 ich alles nicht.
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Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Herr Schmidt, Ich habe in den letzten Stunden
versucht, Thnen aufmerksam zu folgen (Auskunfisperson Schmidt: Ich habe es gesehen!), es ist
mir nicht immer im ganzen Ausmal} gelungen.

Ich fange mit ein paar Nachfragen zu Dingen, die Sie in Ihren letzten Antworten genannt haben,
an. Sie haben gesagt, Sie waren einerseits als Privatperson einfach interessiert daran, dass der
Typhoon kommt, andererseits knallharter Geschédftsmann mit dem Ziel, ordentlich Geld zu
verdienen.

Sie haben auch gesagt, urspriinglich wére das Ziel gewesen, dass die IT Solution 1 Prozent der
Gesamtgegengeschifte umsetzt. (Auskunfisperson Schmidt: Ja, aber das ist kein Verdienst, das
ist Umsatz!) — Ja, das ist der Umsatz, aber dahinter liegt ja dann hoffentlich auch ein Profit.

Mit welchen Mitteln wollten Sie das erreichen, ganz konkret mit welchen Produkten? Welche
Dienstleistungen wollten Sie anbieten, damit Sie dieses Ziel erreichen?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Okay, das kann ich sehr klar beantworten: www.itsolution.at;
da haben Sie die ganze Palette, da haben Sie die ganzen Referenzen, also unvorstellbar viel ...

Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Das ist keine Antwort auf meine Frage.
(Auskunfisperson Schmidt: Ah, ich habe keine Ahnung - -!) — Nein, das ist keine Antwort auf
meine Frage.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Also sdmtliche Produkte, die wir gehabt haben, und die
Produkte waren alle im Signaturbereich.

Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Also Thre Produkte zum damaligen Zeitpunkt?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Zum damaligen Zeitpunkt.

Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Konnen Sie mir einfach beantworten, was die
Dienstleistung war, die Sie als Gegengeschéft verbuchen wollten?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Dienstleistung?

Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Na ja (Auskunfisperson Schmidt: Okay! Ja, ja!),
Ihre Produkte, Dienstleistungen, die Sie in dem Ausmal als Gegengeschéfte anbieten wollten.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Entschuldigung! Es hat mit der EADS Deutschland zwei Arten
von Geschéften gegeben. Die eine Art war, dass sie Produkte von uns nutzen durften und dafiir
ein Lizenzentgelt zu bezahlen haben; und die andere Art war, dass wir Dienstleistungen erbracht
haben, in der Regel abgerechnet mit Mannstunden.

Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Worum was hat es sich bei den Dienstleistungen
gehandelt?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Leuten in einem Konzern klarzumachen, welche
Anforderungen an deren IT-System erforderlich sind, damit die Implementierung von einem
PKI-System — so ist der Fachausdruck, Public Key Infrastructure — funktioniert. Da haben sich
Fachleute zusammengesetzt, und zwar in einer Tiefe, wo ich nur die Héilfte verstanden habe.

Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Und bei den Produkten hat es sich um trustDesk
Standard und Trust Identity gehandelt, die vorher die Kollegin Moser auch --?
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(Auskunftsperson Schmidt: trustDesk Standard ist unser Standard-Signaturprodukt des
www.itsolution.at!)

Schauen Sie, ich bin nicht zum Internetsurfen da, sondern um Fragen zu stellen und Antworten
zu bekommen. (Auskunfisperson Schmidt: Ja!) Ganz konkret, werden die Produkte sich
hoffentlich in letzten Jahren ja auch weiterentwickelt haben. (Auskunftsperson Schmidt:
Entschuldigung! Ich habe das nicht gehort!) — Ich sagte, ich bin hier, um Fragen zu stellen, und
bitte darum, Antworten zu bekommen und nicht auf eine Webseite verwiesen zu werden.
(Auskunftsperson Schmidt: Die Antwort ist die Webseite, da sehen Sie alle Produkte!) — Sind da
auch die Produkte von 2007, 2008, 2009 aufgelistet? (Auskunftsperson Schmidt: Gleich!) — Na
bitte, dann einfach eine Antwort!

Die zweite Frage ist: Waren es marktiibliche Preise, zu denen Sie damals diese Produkte,
trustDesk Standard, bei EADS angeboten haben? Waren die vergleichbar, oder war die Kritik
im Konzern deswegen gegeben, weil es keine marktiiblichen Preise waren?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Herr Abgeordneter! Fakt ist, dass es ganz, ganz wenige
Unternehmungen in Europa gibt, die dieses Handwerk machen, ergo dessen ist die Bildung von
einem marktiiblichen Preis nicht mdoglich, weil auch die einzelnen Produkte verschiedene
Umfange haben.

Ich wollte unseren trustDesk Standard um 3 € pro Lizenz verkaufen, Download {ibers Internet
und Bezahlung mit den modernen Zahlungsmethoden, wenn die Stiickzahl gestimmt hétte. So
haben wir ihn um 100 € verkauft, und es hat Begeisterte gegeben, die ihn um 100 € gekauft
haben. Mit 3 € hitten wir mehr verdient, wenn die Stiickzahl richtig ist.

Es haben aber viele Leute noch immer den Glauben: Weil das so schnell geht, kann man nichts
verdndern. Dann 16schen sie es weg und glauben, Thr E-Mail gibt es nicht mehr. Also das PKI-
Denken ist noch nicht - - Ich war wie immer viel zu friih dran.

Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Meine erste Frage war eben: Wie konkret wollten
Sie die Gegengeschéfte machen? Was war das Ziel? Das eine waren die ... (Auskunfisperson
Schmidt: Nein, Entschuldigung! Wie konkret ich Gegengeschidifte - -!) — Nein, warten Sie bitte!
Die Frage mochte ich schon ausformulieren. (Auskunfisperson Schmidt: Gern, ja!) Die Antwort
Ihrerseits war, dass Sie Produkte verkauft haben und das dann durch Dienstleistungen im Sinne
von Mann- und Fraustunden abgerechnet wurde.

Einerseits waren das Geschifte direkt mit EADS, aber Sie haben — man kann ja nicht unendlich
Lizenzen an eine Firma verkaufen — wahrscheinlich angenommen, dass EADS Thnen auch die
Tiir zu anderen Unternehmungen 6ffnet. Gab es hier konkrete Gespréiche, dass man lhnen die
Tiir zu bestimmten Unternechmen 6ffnet, und wenn ja, zu welchen? (Auskunftsperson Schmidt:
Das weifs ich nicht, aber ich nehme es stark an!) — Dass Sie die Annahme hatten, ja; aber das
heif3t, Sie konnen sich nicht mehr erinnern, ob es Gesprache gab, dass man Ihnen zu konkreten
Unternehmen auch die Tiir 6ffnet?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Es wire lebensnah, dass das so passiert ist. Ich sage [hnen zum
Beispiel: Es gibt acht Unternehmungen, die mit den Gegengeschiftsverpflichtungen, die die
Eurofighter GmbH iibernommen hat, belastet wurden, acht! Da braucht es viel Koordination
und da braucht es viele, viele Sachen, die auch Gegenstand von meiner Meinung nach falschen
Vermutungen des Ausschusses sind.

Also ich halte es flir lebensnah, dass es solche Gespriche gegeben hat. Ich kann mich im
Einzelnen nicht daran erinnern; aber was ich weif3, woran ich mich erinnern kann, ist: Ich wollte
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Geschift machen, so viel wie moglich. 40 Millionen war mein Ziel— aus dieser
Geschiftstatigkeit, die durch die Lieferung von Typhoon ausgeldst worden ist.

Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Das ist Thnen jedenfalls laut Biichern in dem
Ausmal nicht gelungen.

Die Frage zwei dazu: Der Vertrieb, der notwendig ist — Sie werden als Geschéftsfiihrer nicht
alles alleine gemacht haben —, war der bei Ihnen im Unternehmen, oder war der ausgelagert?
Und wenn er ausgelagert war, in welchem AusmalBl wurden dann Provisionen fiir den Verkauf
der Produkte im Zusammenhang mit den Gegengeschéften ausgeschiittet?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Also ich kann mich nicht erinnern, dass wir irgendjemand - -
Eine komplizierte Frage, aber im Wesentlichen war er im Haus. (4bg. Bernhard — erheitert —:
Das heifst - -!) Vertrdge hat es gegeben, aber ob da jemals etwas hereingekommen ist von
Leuten, die eine Provision kriegen hétten sollen - - Ich kann mich nicht an Provisionszahlungen
erinnern, aber ich kann mich schon erinnern, dass wir einen Ordner gehabt haben. Da ging es
darum, dass Leute, wenn sie ein Geschift, in Deutschland vor allem, SAP und was weil} ich
was, vermitteln, dann ein Geld kriegen. Das hat aber nicht gut funktioniert. Also ich kann mich
nicht erinnern, und wenn, war das sicher unbedeutend.

Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Ich mdochte zur zweiten Rolle auch iibergehen,
ndmlich zu der, wo Sie sagen, dass Sie aufgrund personlicher Interessen und Leidenschaften
versucht haben, den Typhoon nach Osterreich zu bekommen, und zu dem E-Mail, das Thnen
vorliegt. Ich habe es aber in einer anderen Nummer, die ich Thnen jetzt auch noch einmal gebe,
zur Sicherheit. Das ist das Dokument 58276, gut lesbar. (Der Auskunfisperson wird ein
Schriftstiick vorgelegt.) Das ist das gleiche Dokument, das vorher in einer anderen Nummer
vorgelegt wurde, wo es um Thre Einschitzung ging. E-Mail von Dr. Georg Schmidt an Johann
Heitzmann, EADS. Letzter Absatz:

»Da es flir mich wahrscheinlich war, dass Herr DARABOS neuer Verteidigungsminister wird,
habe ich mich seit Oktober 2006 mit ihm beschéftigt und wiirde Thnen gerne in einem
ca. 10 miniitigen Telefonat einige kreativen Ideen mitteilen, wie Sie m.E. einem solchen
Ansinnen zum Vorteil des Gesamtprojektes begegnen konnen.*

Wenn man das liest, und nicht Ihre Einleitung hort von der Leidenschaft fiir die Fliegerei, mutet
dieses E-Mail sehr seltsam an. Die erste Uberraschung ist: Warum haben Sie schon im
Oktober 2006 gewusst, dass Darabos Verteidigungsminister wird? (Auskunfisperson Schmidt:
Keine Ahnung!) Darabos hat es nicht gewusst und Gusenbauer auch nicht. (Auskunfisperson
Schmidt: Ja!) Warum haben Sie es gewusst? (Zwischenruf des Abg. Walter Rosenkranz.)

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt (in dem ihm vorgelegten Schrifistiick lesend): Das wird schon
einen Grund gehabt haben, aber ich weill nicht mehr, wie das im Konkreten abgelaufen ist.

Ein Grund, wenn Sie mich so fragen: Ich habe den Eindruck gehabt, dass das vom Herrn
Bundesminister auller Dienst Mag. Norbert Darabos initiierte Dirty Campaigning bei der Wahl
ihm dann nachher auf den Kopf gefallen ist, dass er da hineingestoen wird und so fort und dass
er die Suppe ausloffeln muss, die er angerichtet hat; denn zu sagen: Aus dem Vertrag
aussteigen!, das geht immer. Im Vertrag ist das geregelt, hieBe, glaube ich, voller Kaufpreis,
nicht? Dann hat man gesehen, das geht nicht, und damit hat jener, der das eingebrockt hat, das
auszuloffeln gehabt.

Ich nehme an, wenn ich das lese - - Damit wir bei Lebensndhe blieben: Ich habe das Schreiben
nicht mehr im Kopf. Ich habe meine beiden Rechner mitgebracht — Redundanz als Flieger, zwei
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Triebwerke sind viel sicherer als eines. Wenn Sie da durchschauen (Schrifistiicke in die Hohe
haltend): Kommen Sie her! Schauen Sie einmal nach, was in dem Zeitraum geschrieben worden
ist!

Wenn Sie am Tag 20, 30, 40 substanzielle Mails schreiben, dann weiit du nicht mehr, was du
alles geschrieben hast. Es ist hochinteressant, es zu lesen, wusste ich nicht. Ich habe
herausgelesen: Aha, damals war ich mit ihm noch per Sie, also das mit der Fliegerei war spiter.
Und das mit Darabos - -

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Herr Dr. Schmidt, jetzt horen Sie bitte auf, Gschichtln zu
drucken! Beantworten Sie die Fragen! Das ist ja wirklich jetzt - - Jetzt werde ich ja selber
nervos. (Auskunftsperson Schmidt: Bitte die Frage! Ich antworte kurz! — Abg. Steinbichler:
Wer so viele Mails schreibt ...!)

Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Die Frage war, warum Sie wussten, dass Darabos
Verteidigungsminister wird, und zwar schon im Oktober, bevor es die Parteispitze oder der
Minister selbst wusste? (Vorsitzender Kopf: Genau!— Auskunfisperson Schmidt: Keine
Erinnerung!)

Welche Informationsquellen hatten Sie innerhalb der Sozialdemokratischen Partei?
(Auskunfisperson Schmidt: Null!) — Woher kann dann die Information gekommen sein, dass
Darabos Minister wird? Wurde er erst im Janner. (Auskunfisperson Schmidt: Logischer
Hausverstand!) — Also bevor - - Na, okay, lassen wir das!

Der zweite Punkt zum gleichen E-Mail: ,Kreative Ideen“— lobenswert fiir einen
Geschéftsmann, in der Politik allerdings hort es sich, wenn der Geschiftsmann so etwas
schreibt, ein bisschen verfanglich an. Was waren lhre kreativen Ideen? (Auskunfisperson
Schmidt: Keine Ahnung!)

Na ja, Sie haben ein E-Mail geschrieben (Auskunfisperson Schmidt: Absolut keine Ahnung!),
ndmlich an einen Geschéftsfiihrer, wo Sie sagen, wie Sie mit kreativen Ideen einen Minister
eines Nationalstaates umpolen kdnnen. Da miissen Sie doch irgendeine Wahrnehmung haben,
was fiir kreative Ideen Sie hatten. (Auskunfisperson Schmidt: Weif; ich nicht mehr!)

Wie oft hatten Sie denn solche kreativen Ideen im Kontext zu Geschiftemachen und Politik?
Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Weill ich auch nicht mehr. Aber ich bemiihe mich, immer

kreativ zu sein. Das heift, wie ist denn der Blick des Fliegers? So, nicht so. Es gibt viel, viel
mehr Moglichkeiten.

Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Das ist eine sehr weit gefasste Antwort. Kam es zu
dem Telefonat? (Auskunfisperson Schmidt: Das weif3 ich auch nicht mehr!)

Sie haben ein E-Mail an einen Geschéftsfiihrer geschrieben (Auskunfisperson Schmidt: Ja!) in
einer groflen Relevanz. (Auskunfisperson Schmidt: Guter Mann, Heitzmann!); an das E-Mail
erinnern Sie sich nicht mehr. Sie schreiben davon, dass Sie Kenntnis haben, dass jemand
Minister wird; Sie erinnern sich nicht daran, warum Sie es wissen. Dann haben Sie von einer
kreativen Idee gesprochen, an die Sie sich nicht mehr erinnern kdnnen und wissen auch nicht,
ob das Telefonat zustande gekommen ist.

Was wissen Sie denn dann? Ich meine, in diesem Zusammenhang miissen Sie doch
irgendwelche Erinnerungen haben. Ich beziehe mich noch immer auf das Dokument. Ich sehe,
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der Verfahrensanwalt wird schon unruhig, aber ich beziehe mich noch immer auf das
Dokument. Irgendetwas miissen Sie doch wissen!

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich lese das E-Mail jetzt. Ich habe es offensichtlich im
Janner 2007 oder wann geschrieben. 15. Janner 2007, 17.08 Uhr, allzu miide kann ich auch
nicht gewesen sein.

Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Also Sie wissen nichts.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Herr Abgeordneter, bleiben wir bei der Sache!

Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Ja, das versuchen wir schon seit Stunden!

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Bleiben wir bei der Sache!

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Das gelingt uns schon ziemlich lange nicht, Herr Dr. Schmidt.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Herr Prisident! Wenn ich jetzt hergehe und in dem Zeitraum
nachbléttere, was da alles war, und wenn ich das ganze Umfeld erkenne, dann kénnte ich Thnen
etwas sagen. Zum Beispiel, Umfeld: Der Herr Heitzmann wird zum Untersuchungsausschuss
eingeladen. Ich habe das nicht im Kopf, aber es konnte sein, dass das im Janner 2007 schon
spruchreif oder sogar schon im Gange war, aber irgendwann 2007 war der erste
Untersuchungsausschuss. Da wird es schon viele Uberlegungen gegeben haben, aber was ich
Ihnen ganz klar gesagt habe: Ich war im hochsten Maf3e daran interessiert, dass dieses Projekt
gut lauft, und zwar eigenniitzig.

Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Ja, aber das Eigenniitzige und die Einflussnahme
auf einen Minister sind halt genau diese Dinge, die wir herausfinden wollen. (Auskunfisperson
Schmidt: Ja!)

Jetzt mochte ich aber wieder konkret auf das Dokument zuriickkommen, um auch konkrete
Fragen zu stellen. Sie haben dieses E-Mail geschrieben, auch wenn Sie sich nicht mehr daran
erinnern, am 15. Janner, um 17.08 Uhr um genau zu sein. Haben Sie zum damaligen Zeitpunkt
absehen konnen, dass es zu Vergleichsverhandlungen kommt?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Nein, absolut nein. Also einmal eine ganz klare Antwort.

Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Aber Sie schreiben in dem E-Mail — ich mdchte
noch einmal daraus zitieren —: ,,in einem ca. 10 miniitigen Telefonat einige kreativen Themen
mitteilen® — an die Sie sich nicht erinnern kénnen —,,, wie Sie meines Erachtens einem solchen
Ansinnen zum Vorteil [...]“— Das ,,solche Ansinnen” miisste ja nach der Interpretation der
Kenntnis vom heutigen Wissensstand dann der Vergleich gewesen sein, den Sie vorher schon
kommentiert haben, den Sie nicht besonders groBartig gefunden haben.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich halte es fiir ausgeschlossen, dass ich das damals gewusst
habe, und ich kann das E-Mail nicht interpretieren, was filir einen Hintergrund das hatte. Mit
heutigem Wissen, da miisste ich mich viel vorbereiten: Vielleicht wiirde mir irgendetwas
einfallen.

Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Ich hoffe, mehr Antworten in der nichsten
Fragerunde zu bekommen.
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Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Herr Dr. Schmidt, eine Frage, der Herr
Verfahrensrichter hat Sie heute schon gefragt. Ich habe vorhin beim Kollegen Rosenkranz
gemerkt, dass Sie ein ganz schlechtes Namensgedichtnis haben. Jetzt habe ich ein bisschen bei
den OVP-Namen nachgeschaut: Der Nationalrat Gilbert Frizberg, er war ja immerhin
selbstdndiger Vorsitzender der Wirtschaftskammer in der Steiermark und Mitglied des
Verbund-Aufsichtsrates — das wird man nicht zuféllig— wo ihn der Vertraute Martin
Bartenstein hingehoben hat. Mich interessiert etwas ganz anderes: Sie haben gesagt, Graf
Mensdorff-Pouilly war Thr Flugschiiler.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Nein, das habe ich nicht gesagt. Ich habe das Gegenteil gesagt:
Nein, der gute Ali, mit Fliegen hat er nichts am Hut.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Der hat eine interessante Gattin gehabt.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Mitfliegen tut er gerne. Ja, die Gattin ist auch mitgeflogen mit
mir.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Und gesprochen habt ihr nie etwas, da
habt ihr nie etwas gewusst, das war dann ein Zufall. (Auskunfisperson Schmidt: Sicher haben
wir gesprochen!) Das ist auch im OVP-Bereich, oder?

DipL-Ing. Dr. Georg Schmidt: OVP-Bereich nicht, aber iiber das Projekt haben wir sicher
gesprochen.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Schon.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ja, ganz klar. Horen Sie, ich bin im Leben.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Kann man sich da noch erinnern,
woriiber? Zum Beispiel, dass man den Vergleich anstrebt?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Herr Vorsitzender! Ich werde so Fragen gefragt (Abg
Steinbichler: Na, er hat nicht gefragt, der Herr Vorsitzende!), wo man gleich wieder - -Was
haben wir gesprochen? — Ich erzdhle Ihnen, was wir gesprochen haben: Nachdem ich - -

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Nein, mich interessiert nicht das Jagen!
Waurde iiber diesen Vergleich gesprochen?

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Herr Abgeordneter! Bitte die Fragen konkret zum Beweisthema
stellen, damit auch erkenntlich ist, ob das wirklich damit zu tun hat.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Ich nehme an, das wir iber den
Vergleich sprechen. Also haben Sie damals mit Mensdorff-Pouilly liber diesen Vergleich
gesprochen?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Nein, nie!

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Abgesehen davon, dass der Vergleich das Beweisthema I ist,
Kollege, sind wir beim Beweisthema II. Zu diesem ist Dr. Schmidt geladen.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Zum Zweier und zum Einser?
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Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Herr Abgeordneter! Fiir Ihr Verstéindnis: Ich habe damals keine
Zeit gehabt, mich mit der Sache zu beschéftigen, und wenn ich das jetzt nachlese, ist der
Vergleich nicht besonders offentlich abgehandelt worden, sondern im Nachhinein die
Katastrophe verkiindet worden.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Gut, Herr Doktor! Sie haben heute
schon einmal reagiert und geschrieben: Mit einem schmutzigen, nassen Fetzen hitten solche
Leute erschlagen - -

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich bitte um Vergebung, das wollte ich nicht der Offentlichkeit
zumuten.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Kein Problem. Ich bin gar nicht so
wehmiitig, aber mich interessiert jetzt tatsachlich — weil mir iliber die ganzen Befragungstage
schon klar wird, dass da ein irrsinnig fauler Deal geschlossen wurde — Wie hoch wiirden Sie
den Schaden tatsichlich beziffern in diesem Vergleich?

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Herr Kollege, ich korrigiere mich selber, er ist auch zum
Einser-Thema geladen.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Danke.

Wie hoch ist der Schaden zu beziffern in dieser Ersatzlsung, in diesem Vergleich, dass man
nur neun neue iltere Flieger und sechs gebrauchte geliefert hat. Kann man das in etwa
beziffern?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Wenn ich die Vergangenheit in die Zukunft extrapoliere und
meine, dass es in Osterreich sehr schwierig ist, Kampfflugzeuge zu beschaffen, die also extrem
lang betrieben werden, erachte ich den Schaden als mindestens die Kauthohe, wahrscheinlich
das Doppelte. Das groBBe Geschéft wird immer nachher gemacht.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Das ist einmal eine klare Aussage.
Danke. Nachdem wir berufsspartenmifig auch Berithrungen haben (Auskunfisperson Schmidt:
Super!), sage ich: Es kann doch nicht sein, dass man einen Traktor mit Motor kauft und dann
kriegt man ihn ohne geliefert. Wie hoch schitzen Sie den Schaden durch die schlechtere
Ausstattung? Wir haben eine wesentlich schlechtere Ausstattung gehabt, wir haben die
Nachtsichtgerdte nicht drinnen gehabt und &dhnliche Vereinbarungen. Was wird das in etwa
ausmachen in Schadenshoéhe?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Okay, monetdr kann ich das nicht bewerten, weil das héngt
sofort zusammen mit sicherheitsmiBig, und da ist das ein ganz groBes Ubel. Und die Sicherheit
kann natiirlich monetdr werden, wenn es dadurch Abstiirze gibt, war sicher nicht der
Verursacher, sondern der Pilot'.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Nicht nur Abstiirze, sondern ich denke,
es ist ein groBes Fehlverhalten. Man miisste das auch beziffern kénnen: Es stand in der
Ausschreibung drinnen: 24 Stunden Verteidigungsbereitschaft.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Damit habe ich nichts zu tun gehabt, ich habe nie den Vertrag
gelesen, aber jedenfalls weil ich eines ganz genau: Eine Nachriistung kostet ein Vielfaches, und

12 Urspriinglicher Text: [...] war sicher nicht der Verursacher, sondern die Beladung.
Angenommene Einwendung der Auskunftsperson: statt die Beladung: der Pilot
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irgendwann wird das unumgénglich sein. Und sicher bin ich mir, dass alle, die hier sitzen,
irgendwann drauftkommen, was fiir ein das Schaden war.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Kann man das in etwa beziffern,
finanziell?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Nein, undenkbar.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Weil in der Ausschreibung war klipp
und klar drinnen - -

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Aber ich kenne die Ausschreibung nicht und ich kenne den
Kaufvertrag nicht, ich kenne die Preise nicht.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Ja, aber wie schitzt das ein Experte
ein — Sie sind ja Vollprofi —, wenn ich statt 24 Stunden Verteidigungsbereitschaft nur zwolf
Stunden habe?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Herr Abgeordneter! Ich bitte, das richtigstellen zu diirfen. Ich
zdhle mich derzeit nicht zu einem Profi von Militérjets, da miisste ich Jahre auf dem Gebiet
arbeiten, wir sind in der vierten Generation, um dann das gleiche festzustellen, was ich jetzt
weil. Du kannst nur von Teilbereichen Profi sein, wenn du dich hineinkniest sondergleichen
und so fort. Ich habe Allgemeinwissen, ich habe Erfahrung von friither her und so fort, ich weil,
wie es gelaufen ist, nur fiir Kampfjets der vierten Generation bin ich nicht Fachmann.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Ich schitze Sie als Profi ein, denn Sie
haben den guten Vergleich gebracht: Es wire so, als wiirde man eine Seifenkiste mit einem
Formel-1-Auto vergleichen. (Auskunfisperson Schmidt: Den sehe ich!) Da ist fundamentales
Wissen da. Deshalb mochte ich das ein bisschen genauer beziffern. Wir sind ja Laien. Ich kann
aus anderen Bereichen zitieren, wenn Sie mich da etwas fragen, aber Sie miissen mir ungefahr
einen finanziellen Schaden sagen. Der ist doch immens, oder? (Auskunftsperson Schmidt:
Bitte?) Wir haben ja damit die Bevolkerung fiir zwolf Stunden freigegeben, weil ja keine
Verteidigungsbereitschaft da war. (Vorsitzender Kopf gibt das Glockenzeichen.)

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich habe das jetzt akustisch nicht gehort. (4bg. Steinbichler:
Kann man das nicht beziffern?) Noch einmal: Schaden, in welcher Hinsicht? Durch die
Abbestellung von Ausriistung?

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Durch die schlechtere Ausriistung,
freilich, ohne Frontradar.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ja, das Gerit ist erheblich geringer einsatzfihig (Abg.
Steinbichler: Und um wie viel wertloser?) und wird wahrscheinlich irgendwann nachgeriistet
werden miissen zu unvorstellbar hohen Preisen. Die werden dann in der ,,Kronen Zeitung®
stehen, und dann ist EADS schuld.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Und die Nachriistung hétte ein
Vielfaches gekostet.

Letzte Frage: Herr Doktor, ich habe die Unterlage 33318 austeilen lassen, das ist diese beriihmte
NATO-Preisliste. Wenn Sie sich das anschauen: Konnen Sie meinen Verdacht bestétigen, dass
man durch diese angeblich verhandelten Preisnachldsse wieder Riickfliisse getétigt hat {iber
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iiberh6hte Betriebskosten, Ersatzteilkosten, weil da haben wir zum Teil bis zu 800 - -
(Vorsitzender Kopf gibt erneut das Glockenzeichen.)

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Im Moment, wenn ich geldutet habe, gibt es maximal noch eine
kurze Frage.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Konnen Sie dem folgen, der NATO-
Preisliste, die ich austeilen habe lassen, diesen bis 800fach tiberhdhten Kosten?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ja, dem kann ich folgen. (4bg. Steinbichler: Dem kénnen Sie
folgen?) Ja. (Abg. Steinbichler: Danke!)

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Eine Verstindnisfrage: Sie haben
vorhin gesagt, ein Ausstieg aus dem Grundvertrag wiirde den - -

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Entschuldigung, bitte noch einmal!

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Ein Ausstieg aus dem Vertrag, aus dem
Grundvertrag, wiirde den gesamten Kaufpreis ausldosen. Haben wir das so richtig verstanden?
Das hat der Kollege von den NEOS gefragt.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Herr Abgeordneter! Ich betone noch einmal, ich habe den
Vertrag nicht gelesen. Ich bin aber Experte im Vertragslesen, nur der Vertrag liegt mir nicht vor.
Ich gehe davon aus— und das ist iiblich im Geschiftsleben —, auch wenn ich eine
Papiermaschine kaufe, die kostet etwas in einer Groenordnung, dass es, wenn der Kunde nicht
mehr kann und abbestellt, Zahlungen gibt, die in die GroBe des Kaufpreises hineinwandern
koénnen.

Ob das so ist, kann man aus dem Kaufvertrag herauslesen oder man geht den Herrn
Universitétsprofessor Dr. Koziol héren oder was immer und so fort, also das erscheint mir sehr
plausibel, dass, wenn ein Vertragspartner nicht mehr zum Vertrag stehen will, der andere sagt,
okay, wenn du zahlst, dann ist die Sache erledigt, was aber fiir die Firma sehr schlecht ist, weil
sie macht das ganze Folgegeschift nicht. Die drei weniger heil3t, iiber viele Jahre auch keine
Ersatzteile dafiir.

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPQO): Auf mein ausgeteiltes Mail und eine
Unterlage von vorhin zuriickkommend: Thre Einstellung oder IThren Unmut gegeniiber einem
Zivilisten im Bundesheer haben Sie ja eigentlich schon kundgetan, wenn man das so salopp
sagen darf.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich entschuldigg mich fir die derbe Ausdrucksform, aber die
war fiir einen Freund bestimmt und nicht fiir die Offentlichkeit. ,,profil* macht es moglich.

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Sie haben es gerade auch gesagt: Viel
halten Sie von einem Zivilisten in diesem Bereich nicht, aus unterschiedlichen Griinden. Aber
das Mail haben Sie wahrscheinlich in der Zwischenzeit gelesen, dass ich Thnen zum Schluss
noch ausgeteilt habe.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Nein, wo ist es?

Abgeordnete Daniela Holzinger-Vogtenhuber, BA (SPO): Das ist der abgerissene Zettel. Sie
haben es in der Zwischenzeit schon mehrfach erhalten, glaube ich.

www.parlament.gv.at



60 von 81 410/KOMM XXV. GP - Ausschuss NR - Kommuniqué

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ja, wo ist es? (Die Auskunfisperson blittert in ihren
Unterlagen.) Das da?

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Ja, genau.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Das Mail — damit wir préazise sind — von 15. Jénner 2007,
17.08 Uhr. Ja, das habe ich vor mir, das habe ich gelesen.

Schauen Sie, ich miisste den Pressebericht einmal sehen, dann bin ich drinnen. Wenn schon ein
Pressebericht da ist, sage ich: Ja, wo ist er? Ist er hinten irgendwo? (Die Auskunfisperson
blittert weiter in ihren Unterlagen.)

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Mir geht es um andere Dinge, Sie haben
im Vorfeld schon gewusst - - Ich meine, ich komme aus einer Gemeinde, die eine Marien-
Erscheinung hatte, Sie haben offenbar eine Darabos-Erscheinung gehabt, indem Sie vorher
schon gewusst haben, dass er Minister wird. Haben Sie den Bundesminister Darabos vorher
gekannt?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Nein.

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Absolut nicht?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich habe den Herrn Bundesminister aufler Dienst Mag. Norbert
Darabos ein einziges Mal gesehen, und das war erbarmlich fiir mich, mein Eindruck. Das war
bei der Airpower in Zeltweg, dort ist er mutterseelenalleine iiber eine Stunde gesessen und hat
den Kopf héngen lassen. Also er hitte gefilmt gehort: Einen besseren Eindruck kann man ja gar
nicht gewinnen.

Sonst, habe ich nie gesprochen mit ihm, ich bin genauso wie alle anderen vorbeigegangen und
habe den Kopf auf die Seite gedreht.

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Ist diese nicht versteckte, sondern so zur
Schau getragene Geringschitzung dem Darabos gegeniiber etwas, was auch ehemalige Kollegen
von Thnen mit Thnen geteilt haben? Oder waren Sie dort derjenige auf weiter Flur alleine?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Also ich bin {iberzeugt, dass viele meiner Kameraden diesen
Eindruck haben, sehr viele.

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): In diesem Mail geht es dann, was auch
der Kollege schon hinterfragt hat, um diese ,,kreativen Ideen* und diese Dinge.

Haben Sie irgendeine zumindest schwache Erinnerung, was denn das fiir Ideen gewesen sind?
Wenn Sie so ganz in sich gehen als Luftwaffenlobbyist?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Herr Abgeordneter! Ich miisste mich intensiv damit
beschiftigen, was vorher war. Ich miisste das Umfeld - - Bitte, wir sind im Leben, das ist immer
aus dem Umfeld gerissen, was da geredet wird. Ich miisste das ganze Umfeld sehen und so fort,
und dann wird es schon wahrscheinlich sein, dass es mir im Laufe der Zeit einfdllt. Und wenn
ich nicht einmal den Pressebericht kenne, der da angefiihrt ist und so fort, dann habe ich
iberhaupt keinen Zusammenhang. Ich fange jetzt mit dem Mail mit dem momentanen
Erinnerungsvermdgen nichts an.
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Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Nur zur Richtigstellung: Das ist kein

Pressebericht, sondern es ist der Akt von der Staatsanwaltschaft.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ja.

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Das ist ein bisschen mehr als die Presse.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ja.

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPQO): Das heifit, Sie wissen offensichtlich
auch nicht, ob das Telefonat iiber diese kreativen Ideen jemals stattgefunden hat?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Nein, habe ich schon zuerst gesagt. Aber wenn Sie mich
fragen, ob ich das fiir wahrscheinlich halte, dann sage ich Ja.

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Wie bitte?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ob ich das fiir wahrscheinlich halte, dass wir telefoniert haben,
dann sage ich sicher Ja.

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Okay, wenn Sie das jetzt fiir
wahrscheinlich halten, dass Sie mit Herrn Heitzmann telefoniert haben, wie hat er dann
wahrscheinlich auf diese Ideen reagiert oder auf diese Idee?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Keine Ahnung. Jedenfalls bin ich mit dem Herrn Heitzmann in
guter Verbindung. Ich schitze ihn. Er ist ein exzellenter Manager. Er hat leider die Reihen
verlassen miissen. Wahrscheinlich ist das auch durch den Osterreich-Einfluss passiert und so
fort. Aber er ist jetzt auch ganz gliicklich.

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Aber wenn Sie — jetzt sage ich auch, aus
dem Leben gegriffen — nach wie vor mit Herrn Heitzmann in Kontakt sind (Auskunfisperson
Schmidt: Ja, lose!), dann glaube ich doch schon, aus dem Leben gegriffen, ob bei Flugstunden
oder sonst irgendwo, wird man doch iiber ein wahrscheinliches Telefonat, das unter Umstidnden
stattgefunden hat und wo vielleicht Ideen diskutiert worden sind, dariiber sprechen unter
Umstédnden, ob diese vielleicht gewesenen und besprochenen Ideen auch umgesetzt worden
sind.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich wiirde meinen, dass das lebensnah ist.

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Und wenn das lebensnah ist, wie - -

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich habe keine Ahnung dariiber.

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Das ist auch lebensnah. (Vorsitzender
Kopf gibt das Glockenzeichen.)

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Aber als ich ihn zuletzt einmal gesehen habe, haben wir {iber
seine Flieger, die er produziert oder produziert hat damals, gesprochen und wie es ihm geht und
so fort, also das habe ich in Erinnerung. Flieger interessieren mich.

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Um noch einmal auf Thren Vorvertrag

zuriickzukommen als letzte Frage, diese 350 000 €: Fiir ein halbes Jahr eine Demokopie zu
haben, wenn man so will, scheint mir jetzt doch ein sehr gut bezahltes Geschéft zu sein. Sie
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haben gesagt, Sie haben nie iiber Eurofighter und diese Dinge mit den handelnden Personen, die
auch dort im Flieger mit waren, gesprochen. (Vorsitzender Kopf gibt erneut das
Glockenzeichen.)

Aber kann es nicht sein, dass man vielleicht im Rahmen dieser Flugstunden sehr wohl Sie als
Informationstriager dazu vielleicht — sogar — missbraucht hat, und deswegen die 350 000 aus der
Sicht der EADS doch gerechtfertigt waren?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Okay, das kann ich gut beantworten. Wenn SAP das angeboten
hitte, wiren es wahrscheinlich 3,5 Millionen aufwirts. Das ist ein groer Konzern. Und im
Rahmen der Flugstunden ist zeitlich nicht kompatibel, weil die Flugstunden 2007 waren - -
Nein, die miissen nach dem Mail gewesen sein, also nach dem Janner 2007, wahrscheinlich im
September 2007, weil da war ich noch per Sie mit ihm.

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Gut, das wissen wir nicht, weil wir
wissen ja nicht, ob das Mail {iberhaupt stattgefunden hat, aber danke.

Abgeordneter Dr. Reinhard Eugen Bésch (FPO): Herr Dr. Schmidt! Sie haben von IThren
doch engen Kontakten zu Mensdorftf-Pouilly gesprochen.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ja.

Abgeordneter Dr. Reinhard Eugen Bosch (FPO): Waren Sie je in Ermittlungen gegen
Mensdorff-Pouilly involviert?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Nein.

Abgeordneter Dr. Reinhard Eugen Bésch (FPO): Nach dem ersten Eurofighter-
Untersuchungsausschuss und nach Ermittlungen und einer Verhaftung in Italien sind
verschiedenste Netzwerke aufgetaucht, die nachgewiesen haben, dass es zu Geldfliissen
zwischen Firmen und Einzelpersonen gekommen ist. Hat Sie das iiberrascht oder ist das, um
Ihre Diktion zu verwenden, lebensnahe gewesen fiir Sie?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich habe wenig Kenntnis davon. Ich darf Ihnen wieder etwas
von meinem Leben erzdhlen: Ich habe keinen Fernseher. Auf der Alm habe ich keinen
Fernseher. Ich lese auch immer weniger Zeitungen, und ich bin immer frustriert, wenn ich die
Rundfunk-Nachrichten hore, weil ich kann Thnen schon die drei Meldungen sagen, die dritte ist
Sport. Ich fiihle mich desinformiert, ergo dessen kriege ich dieses und jenes nicht mit.

Aber hinsichtlich Mensdorff-Pouilly, das ist eine interessante Geschichte: Ich mag Herrn Graf
Alfons Mensdorff-Pouilly, ich mag ihn, er ist ein lieber Kerl et cetera. Ich habe einen groflen
Frust, dass er aufgrund seiner Verpflichtung British Aerospace gegeniiber, dessen Berater er seit
Urzeiten ist, also schon vor 1985, dort die Aufgabe gehabt hat, den Gripen zu vermarkten. Er
hat mir erzihlt, dass die Englinder entschieden haben, dass in Osterreich der Gripen kommt und
nicht der Eurofighter, obwohl die Englénder einer der Vier sind, die Eurofighter produzieren.

Und wissen Sie, was er mir noch gesagt hat? — Seine Hinde sind gebunden, er kann iiberhaupt
nichts machen und so fort, weil der damalige Bundeskanzler Dr. Schiissel eine Stallorder
gegeben hat, die sich gewaschen hat, dass der Ablauf aber von derart sauber sein muss, wenn es
einen Cent gibt und so fort-- Und Dr. Schiissel habe ich immer als starke
Fithrungspersonlichkeit gesehen, und er hat gesagt: Du, ich wiirde meine Frau wahnsinnig in
Bedréngnis bringen, wenn ich nur irgendetwas mache in der Geschichte.
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Ergo dessen habe ich gesagt: Na schade, keine Kraft fiir uns, aber wenigstens ist er ruhig
gehalten, dass er auf der anderen Seite auch weniger tut oder nichts. — Wenig Kontakt, aber wir
mogen uns.

Abgeordneter Dr. Reinhard Eugen Bésch (FPO): Die Staatsanwaltschaften in Wien und in
Miinchen fiihren derzeit umfassende Erhebungen gegen dieses Netzwerk durch. Ich habe Sie
eigentlich gefragt (Auskunftsperson Schmidt: Da habe ich keine Ahnung!), ob Sie das
iiberrascht hat, dass es so geniitzt wird, wie - - (Auskunfisperson Schmidt: Keine Ahnung, nie
was zu tun gehabt!) Hat Sie das als Privatmann iiberrascht?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ob mich das iiberrascht hat? Kann ich nicht sagen.

Abgeordneter Dr. Reinhard Eugen Bosch (FPO): Oder ist das normal in diesen
Geschiftsfeldern?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Schauen Sie, wenn ich es nicht gewusst - - Wenn ich es nicht
weil}, kann es mich nicht iberraschen. (4bg. Bosch: Ich gehe aber davon aus - -!) Ich hore es
jetzt von Ihnen. Jetzt miisste ich (4bg. Bésch: A --!)— Moment, Moment! Jetzt muss ich
Folgendes denken: Jetzt hore ich es, und jetzt muss ich entscheiden, ob mich das iiberrascht,
dass die Staatsanwaltschaft Ermittlungen macht. — Weder-noch!

Abgeordneter Dr. Reinhard Eugen Bosch (FPO): Das horen Sie jetzt zum ersten Mal?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: So ist es. Ja.

Abgeordneter Dr. Reinhard Eugen Bésch (FPO): Aha, ja, gut. Darf ich Sie mit einem
Dokument konfrontieren? (Auskunfisperson Schmidt: Ja!) Das Dokument mit der Nummer
57510. (Der Auskunfisperson wird ein Schrifistiick vorgelegt.) Das ist eine Liste des
Wirtschaftsministeriums iiber die Gegengeschifte (Auskunfisperson Schmidt: Ja!), und da
kommt auch Thre Firma vor. (Auskunftsperson Schmidt: Ja!)

Beim vergroflerten Teil kdnnen Sie es lesen. Dort steht:

,Fur das Berichtsjahr 2007 gab die Firma“ — also lhre Firma — ,keine Zustimmung fiir eine
Veroffentlichung. Die Begriindung lautete: ,Wir ersuchen hiermit nochmals hoflichst, von einer
Veroffentlichung uneres Firmennamens im Zusammenhang mit dem Gegengeschéftsprogramm
Abstand zu nehmen und bitten um eine diesbeziigliche Bestitigung.® Weiters wurde telefonisch
mitgeteilt: ,Dr. Schmidt teilte mit, dass die Firma IT Solution den Auftrag ohne das Eurofighter-
Gegengeschiftsprogramm mit Sicherheit nicht bekommen hétte.

Konnen Sie uns erkldren, warum Sie hier auf Diskretion bestanden haben?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Nein, sie iiberrascht mich. Ich wére nicht liberrascht gewesen,
wenn das Gegenteil im ersten Absatz steht. Beim zweiten stimme ich voll iiberein, dass ich
mitgeteilt habe, dass die Firma IT Solution den Auftrag ohne das FEurofighter-
Gegengeschiftsvolumen mit Sicherheit nicht bekommen hétte. Also das ist Fakt!

Und (aus dem vorgelegten Schriftstiick vorlesend): ,,Aus Wettbewerbsgriinden soll die
Geschiftsabwicklung absolut vertraulich behandelt werden* und so fort. — Ich weil} nicht, was
damals die Hintergriinde waren — ist zu lange zuriick. Ich hétte es eher umgekehrt - - Also heute
wiirde ich das umgekehrt machen, weil ich sage: In Summe hilft dir das. Aber damals war da
ein anderes Umfeld.
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Abgeordneter Dr. Walter Rosenkranz (FPO): Ich habe jetzt eine Erginzung, und zwar zu
dieser Frage: Sie als der Mittelsmann, der Saab verhindern kann (duskunfisperson Schmidt:
Ja!) und der direkt Einfluss auf die OVP nehmen kann. (Aduskunfisperson Schmidt: Ja!)

Kann es sein, dass Ihre Freunde, Plattner, Aldag, dass die alle gemeint und gesagt haben: Wir
stellen uns — ohne Thr Wissen — gegeniiber unserem Auftraggeber EADS, Eurofighter besser
dar, wenn wir so tun, als ob wir jemanden hitten? — Dieser Verdacht kommt nidmlich bei
manchen Lobbyisten auf, dass diese ihre eigene Leistung wie einen Luftballon eher aufblasen,
damit die Honorarnoten nachher besser werden.

Sind Sie da ein Opfer? Fiihlen Sie sich da mit solchen Sachen, die ja Ihre Freunde nachweislich
geschrieben haben, missbraucht?

Herr Plattner und Herr Aldag sagen (Auskunfisperson Schmidt: Ja!): Das ist unser Mann, der
dort fiir die OVP etwas macht. — Das sind ja Ihre Flugkameraden.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Na, ich finde es - - Na ja, viel spéter. Ich finde es ulkig, aber zu
den Beweggriinden, die die gehabt haben, miissen Sie sie selber befragen. Das kann
vielschichtiger Natur sein.

Fakt ist: Ich habe nicht irgendjemandem erzihlt, dass ich jemanden bei der OVP kenne und
irgendeinen Einfluss ausiiben kann. (4bg. Walter Rosenkranz: Dass Sie - -) Ich habe auch nie
den Eindruck gehabt, das die OVP in der Typhoon-Geschichte irgendetwas tut — so am Rande,
intern kenne ich nichts, nicht?

Abgeordneter Dr. Walter Rosenkranz (FPO): Da komme ich jetzt zu einem wesentlichen
Punkt (Auskunfisperson Schmidt: Ja!): Sie haben gesagt, die sollen wir selber fragen. lhre
Freunde kommen nicht! Was konnen Sie tun, damit Ihre Freunde, wie Plattner, Bergner,
hierherkommen? (Vorsitzender Kopf gibt das Glockenzeichen.)

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Gern. Ich habe also gestern mit dem Herrn Dr. Bergner
telefoniert, und er hat mir mitgeteilt, dass er heute Nachmittag nicht kommt. Da habe ich gesagt:
Schade, wire ein schoner Tag gewesen. (Abg. Walter Rosenkranz: Hdtten Sie sich im Foyer
getroffen!) — Bitte? (Abg. Walter Rosenkranz: Hitten Sie sich im Foyer getroffen!) — Ja. Ich
habe ihm also mitgeteilt, dass es mir leid tut, dass er nicht kommt, weil ich meine, dass es
besser ist, man setzt sich her und steht Rede und Antwort, weil es nichts zu verbergen gibt.

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Gut.

Abgeordneter Dr. Walter Rosenkranz (FPO): Kurze Nachfrage?

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Ja.

Abgeordneter Dr. Walter Rosenkranz (FPO): Aus Ihrer Sicht ist nichts zu verbergen. Hat
Herr Dr. Bergner etwas zu ,,verbergnen‘ oder zu verbergen?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Das schlieBe ich génzlich aus! Ich kenne ihn. Er war mein
Flugschiiler. Er kann Thnen erzéhlen, wie er gelitten hat.

Abgeordneter Rouven Ertlschweiger, MSc (OVP): Herr Dr. Schmidt! Wenn Sie jetzt quasi
ein Resiimee ziehen, wie sehen Sie da selbst Thre Beratungstétigkeit? War das unterm Strich
eine monetére - -
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Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Monetér, und dann habe ich nichts mehr gehort.

Abgeordneter Rouven Ertlschweiger, MSc (OVP): War die Beratungstitigkeit unterm Strich
fiir Sie ein monetirer Erfolg beziehungsweise wie sehen Sie lhre Beratungstitigkeit? Wie
schétzen Sie die ein?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ob es fiir mich ein Erfolg war? (4bg. Ertlschweiger: Ja,
genau!) — Als Georg Schmidt Einzelperson war das kein Erfolg, weil sie nicht fakturiert wurde.
Das war so vereinbart. Ich habe keinen Beratervertrag gehabt. Fiir die Firma IT Solution wire
das ein gigantischer Erfolg gewesen, wenn die Firma IT Solution die Voraussetzungen iiber
einen langen Zeitraum erbracht hitte, denn wir konnten ja nach wie vor Gegengeschifte
machen. Das geht ja bis 2 - - Wie lange geht es? — 15 Jahre oder was, ja!? Also das ist ja gar
nicht abgeschnitten und so fort.

Allein: Mein jiingster Sohn, der Eigentiimer und Geschéftsfiihrer der Firma ist, will das nicht.
Also da quélen Sie mich, wenn Sie mich fragen: War das ein Erfolg? Es hétte in groer Erfolg
sein konnen. — Punkt.

Abgeordneter Rouven Ertlschweiger, MSc (OVP): Woran ist das dann de facto gescheitert?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: An vielen Einzelheiten. Und eine davon, die wesentlich ist,
dass die Firma IT Solution in der Person meines Sohnes keine Freude mit der Sache hatte. So - -

Abgeordneter Rouven Ertlschweiger, MSc (OVP): Aus personlichen Griinden quasi.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Und ich habe so viel aufgebaut. Da miissen Sie einmal einen
Sohn haben, der das, was man aufgebaut hat - - Gut, das mag ich nicht. Ja, fertig.

Abgeordneter Rouven Ertlschweiger, MSc (OVP): Wiirden Sie eigentlich nach Kenntnis
aller Umsténde noch einmal genauso handeln, wie Sie gehandelt haben?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: 100 Prozent! Eine kurze Antwort.

Abgeordneter Rouven Ertlschweiger, MSc (OVP): Aber warum haben Sie dann die Firma
Threm Sohn gegeben?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Weil ich zu alt bin, und weil ich noch ein bisschen was vom
Leben haben wollte — weil: iiber 40 Jahre 16 Stunden, das geht schlecht."? (4bg. Ertlschweiger:
Danke!) — Tut mir eh weh.

Abgeordnete Sigrid Maurer (Griine): Herr Schmidt, zuriick zu den Flugstunden: Kennen Sie
folgende Personen? Ajete Berisha. (Auskunfisperson Schmidt: Bitte?) — Ajete Berisha.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Das ist so im - - Ich weil} nicht, ob man Freundin sagen kann,
zumindest Bekannte von meinem jlingsten Sohn Georg Benedikt Schmidt - - Erinnerlich, gell.
Gangz sicher bin ich mir auch nicht. So einen dhnlichen Namen hat es aber einmal gegeben. Die
war einmal irgendwo bei einem Flug dabei — darum, sonst wiirde ich es tiberhaupt nicht wissen.

Abgeordnete Sigrid Maurer (Griine): Danke. Peter Birkmayer. (Auskunftsperson Schmidt:
Peter?) Peter Birkmayer.

13 Urspriinglicher Text: [...] iber 40 Jahre 16 Stunden, da geht es schlecht. [...]
Angenommene Einwendung der Auskunftsperson: statt [...], da geht es schlecht [...]: [...], das geht schlecht [...]
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Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Birkmayer. Ich glaube, das war der Zweite, der beim Flug
dabei war. Da sind wir irgendwo in den Siiden geflogen.

Abgeordnete Sigrid Maurer (Griine): Benjamin Georg Birkmayer.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Aha! Gut, also den Benjamin Birkmayer, den werde ich
gesehen haben, habe aber keinen Kontakt mit ihm, und den ersten dann nicht. Weil Birkmayer,
wissen Sie, ist lange her, ist ein bisschen im Kopf geblieben, ja.

Abgeordnete Sigrid Maurer (Griine): Hat irgendeine dieser Personen Kontakte zu einer
Partei?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Keine Ahnung. (4bg. Maurer: Es gab dariiber - -!) Ich habe ja
mit den Personen — die waren vielleicht einmal Fluggast oder so etwas, nicht? — eben kein
Gesprich in irgendeiner Weise gefiihrt. - - was Sie fragen wollen.

Abgeordnete Sigrid Maurer (Griine): Wie sind diese Flugstunden abgelaufen? Sind die
bezahlt worden? In welchem Zeitraum haben die stattgefunden?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ja also in der Regel miissen die Fliige bezahlt werden, die ich
absolviere. Es hat also irgendeinen Grund gegeben, und erinnerlich sind wir da — ich kann mich
so dunkel an einen Strand erinnern und so fort — irgendwo in den Siiden ans Meer geflogen.
Genau weil} ich es nicht. (4bg. Maurer: Haben - -!) Aber ich habe keinen Kontakt mit diesen
Leuten gehabt, die Sie gesagt haben.

Abgeordnete Sigrid Maurer (Griine): Also die Liste der Leute, mit denen Sie geflogen sind,
ist ja ldnger. Sie haben es ja selbst vorher gesagt. Die illustre Runde Schittengruber, Baron
Franz Mayr-Melnhof-Saurau, Johann Heitzmann. (Auskunftsperson Schmidt: Ja!)

Gab es Sonderkonditionen, oder sind diese Personen, insbesondere Heitzmann, fiir EADS gratis
mitgeflogen?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Nein, hier iiberblicken Sie die Realsituation nicht! Ich bin
Fluglehrer und das im Rahmen einer Flugschule, und die Sonderkondition, weif ich nicht, nein,
lauft auch so ab: Der Flugschiiler bezahlt an die Flugschule, und die Fluglehrertantieme bezahlt
die Flugschule an mich — und zwar irgendwann. Meistens wird das gegengerechnet, weil ich
einmal einen Flieger gebraucht habe und das dann kompensiert wird.

Abgeordnete Sigrid Maurer (Griine): Also die Leute in dieser illustren Runde, mit denen Sie
regelmiBig geflogen sind (Auskunfisperson Schmidt: Nein, das ist ein - -/), haben Sie bezahlt?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Nein, das ist ein falscher Eindruck: regelmiBig. Der Herr
Dr. Bergner, Dr. Ing. Bergner, hat den Pilotenschein gemacht, und der ist viel geflogen — also
viel, 50 Flugstunden, das ist nicht viel, ja. Und die anderen sind ganz wenig geflogen, von
regelméBig kann keine Rede sein — von einer Handvoll, ein paarmal oder was, und das iiber
einen kurzen Zeitraum, also in einem Jahr ein paar Fliige, und dann war es das.

Vorsitzender Karlheinz Kopf: War das eh Thre Frage?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Mit dem Herrn Plattner das letzte Mal 2007, da habe ich
nachgeschaut.

Vorsitzender Karlheinz Kopf: War das eh Thre Frage, denn Sie konnten sie ja nicht ausfiihren?
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Abgeordnete Sigrid Maurer (Griine): Ja, das war meine Frage. Das hat sich offensichtlich
ergeben.

Gut, zu einem anderen Punkt: Sie haben vorher erwéhnt, dass [hnen durch die Anbahnung der
EADS-Geschifte Kosten in der Hohe von 700 000 € entstanden sind.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Nein, das ist vollig falsch, vollig falsch riibergekommen. Ich
habe gesagt: Damals, in dem Zeitraum — 2007 oder 2006 oder so irgendwo — haben wir
Gesamtfirmenkosten von 700 000 € gehabt und davon einen hiibschen Teil an den Staat
abgeliefert, wie wir beide wissen, also ich als Unternehmer jedenfalls.

Abgeordnete Sigrid Maurer (Griine): Konnen Sie ausschlieen - - Ich stelle die Frage anders:
Hat der Preis, den Sie von EADS fiir die Lizenzen verlangt haben, dem entsprochen, was fiir
dieses Produkt auch an andere Firmen verrechnet worden ist?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Erstens, gnddige Frau: Wir haben nichts (4bg. Maurer: Ich bin
eher ungnddig!) verlangt, sondern wir haben ein Angebot gelegt, und das Angebot hat zu einer
Beauftragung gefiihrt. Und zweitens: Ein Unternehmer muss immer preiskonform anbieten,
wenn er ein Geschift machen will, denn sonst sagt der andere: Danke, nein! Es ist jedem
unbenommen, jeden Preis anzubieten, und dem anderen unbenommen zu sagen: nein, danke!
oder ja, bitte! — wie er will.

Abgeordnete Sigrid Maurer (Griine): Nichster Themenbereich: Wer war der stille
Gesellschafter? (Auskunfisperson Schmidt: Wer war?) — Der stille Gesellschafter.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Eine Firma, und ich weil3 es nicht, weil das hat sich oftmals
gedndert, jedenfalls aus dem Fernen Osten. Ich glaube, anfangs war es Hongkong und dann ist
das hin und her gegangen, das ist etliche Male ausgewechselt worden, und zum Schluss ist die
stille Gesellschaft aufgelost worden und das Geld zuriickbezahlt worden. (4bg. Maurer: Aber
Sie, obwohl - -) Also keine Smoking Gun, Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Sigrid Maurer (Griine): Ich frage, wer das war. (Auskunfisperson Schmidt: Ja!)
Sie haben & Millionen von diesen Personen (Auskunfisperson Schmidt: Das war die
Gesellschafiseinlage, unter vielen - -) dahinter erhalten.

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Lassen Sie doch die Frau Abgeordnete zuerst einmal ausreden,
bitte! (Auskunfisperson Schmidt: Entschuldigung!)

Abgeordnete Sigrid Maurer (Griine): Also: Sie haben 8 Millionen von diesen Personen, von
dieser Gesellschaft, erhalten, aber es ist Thnen nicht erinnerlich, wer da dahintergestanden ist
und wer das war!?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich habe nicht 8 Millionen erhalten, sondern die Firma
IT Solution, die ist die Gesellschafter - - Nein, die hat anders geheilen, im Vertrag, ist ja - -
Also die Firma, wo der stille Gesellschafter - - Geschéftsinhaberin hat sie geheilen! Die
Geschiftsinhaberin war die Firma IT Solution — war, ist nicht mehr - - Es ist riickabgewickelt
worden.

Bitte, ich komme nicht mit, was Sie ergriinden wollen, denn ich wiirde gerne Ihre Fragen so
beantworten, dass Sie zufrieden sind.

www.parlament.gv.at



68 von 81 410/KOMM XXV. GP - Ausschuss NR - Kommuniqué

Abgeordnete Sigrid Maurer (Griine): Wer sind die Personen, die hinter dieser
Gesellschaftsbeteiligung (Auskunfisperson Schmidt: Ich habe Ihnen gesagt, das weif3 ich nicht
mehr, obwohl ich einen Vertrag unterschrieben habe!) gestanden sind?

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Schaffen Sie es jetzt einmal, Herr Dr. Schmidt, die Frau
Abgeordnete ihre Frage zu Ende fiihren zu lassen und dann zu antworten? Sie konnen ja nicht
immer im Voraus ahnen, was da kommt!

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich werde das strikt beherzigen.

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Bitte!

Abgeordnete Sigrid Maurer (Griine): Also die Personen hinter dieser Gesellschaft, die Threr
Firma 8 Millionen Kapital zur Verfiigung gestellt hat: Sie wissen nicht, wer da personell
dahinter gestanden ist?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Frau Abgeordnete, mit dieser Frage fange ich wenig an, weil:
Es gab einen Vertrag, und auf dem Vertrag steht eine Firma oben, und die Personen, die die
Firma verkorpert haben, habe ich nicht kennengelernt, sondern die Geschichte hat mein guter
Freund Fred Plattner eingefadelt. Er hat gesagt: Okay, da gibt es eine Mdglichkeit, willst du
das? und was weill ich was, oder so irgendwie wird das gewesen sein. Aber da hat es
Unterschriften auf den Vertrdgen gegeben, Batuschier (phonetisch) oder so irgendwie und so
fort. Mit dem Herrn habe ich nicht einmal telefoniert, nicht einmal telefoniert!

Den Vermittlungsvertrag habe ich mit dem Herrn Petmecky gemacht. Mit welcher Firma er
abrechnet, war mir nicht bewusst oder klar oder sonst was, und dass die Firma dann
Ausschussgegenstand sein kann, habe ich auch nicht gewusst. Ich habe den Firmennamen ein
bisschen witzig gefunden, das war alles. Aber ich habe gesehen, das stimmt iiberein, habe das
gepriift, und es war alles korrekt, damit habe ich freigegeben und dann ist dieser Betrag
iiberwiesen worden.

Abgeordnete Sigrid Maurer (Griine): In welcher Form hat Thnen Herr Plattner diese Firma
vermittelt?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Das weill ich nicht. Der Herr Plattner redet fast nichts.
Irgendwann wird er einen Halbsatz fallen gelassen haben: Du, red‘ mit dem! oder was weif3 ich
was, nicht!?

Der Herr Petmecky war, glaube ich, auch dabei, wenn ich das so richtig in Erinnerung habe. Das
ist ziemlich lange her. Ich brauchte nicht einmal die Geschéftsunterlagen mehr haben, wenn ich
das so richtig sehe, mit sieben Jahren!

Abgeordnete Sigrid Maurer (Griine): Hat es weitere Versuche von Herrn Plattner gegeben, in
Ihre Firma zu investieren?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich habe das nicht gehort.

Abgeordnete Sigrid Maurer (Griine): Hat es weitere Versuche von Herrn Plattner gegeben, in
Ihre Firma zu investieren? (Auskunftsperson Schmidt: Intervenieren?) — Investieren!

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Investieren. Hm! Erinnern kann ich mich nicht, ausschlieBen
kann ich es auch nicht, zu lange her.

www.parlament.gv.at



410/KOMM XXV. GP - Ausschuss NR - Kommuniqué 69 von 81

Abgeordnete Sigrid Maurer (Griine): Sie haben vorher gesagt, Sie haben aktiv nach einem
stillen Gesellschafter gesucht, jetzt sagen Sie, der Herr Plattner hat lhnen jemanden
vorgeschlagen. Das ist ein gewisser Widerspruch.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Gut! Ich erinnere mich, dass ich Folgendes gesagt habe: Es war
mein Interesse, unsere Geschiftstitigkeit in den Fernen Osten auszuweiten, wo es grof3es
Interesse gegeben hat, und der Herr Plattner hat den Weg gekannt.

Und zur ersten Frage: Es hat einen tiichtigen Menschen gegeben, oder gibt es ihn, den Herrn
Frank Petmecky. Der hat ein Jahr lang gesucht, dass er wen findet, der investiert, irgendwo ein
Jahr hat das gedauert.

Abgeordnete Sigrid Maurer (Griine): Aber gefunden hat der Plattner? (Auskunfisperson
Schmidt: Bitte?) — Aber gefunden hat der Plattner?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Wer sagt das?

Abgeordnete Sigrid Maurer (Griine): Sie!

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Na, also ganz sicher nicht!

Abgeordnete Sigrid Maurer (Griine): Also ich habe da (Auskunfisperson Schmidt: Aber - -
/) einen deutlichen Widerspruch. Sie haben gesagt (Auskunfisperson Schmidt: Ja - -!), der Herr
Plattner hat diesen stillen Gesellschafter vorgeschlagen, jetzt haben Sie gesagt (Auskunfisperson
Schmidt: Der Herr Plattner hat - -!), der Herr Petmecky hat gesucht.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Der Herr Plattner hat mir vorgeschlagen, dass dieser Weg
moglich wire, damit wir dort Geschift machen. Der Herr Plattner ist mein Freund, wir sind im
Leben und so fort - - Der sagt: Du, ich weill was! Daraufhin hat sich ein Prozess ergeben und
der Prozess ist sehr ordentlich abgewickelt worden.

Und horen Sie: Ich leide darunter, dass die Firma IT Solution 350 000 Vermittlungsentgelt
bezahlt hat und die Sache von meinem Sohn vermurkst worden ist — riickabgewickelt, das Geld
ist fort und so fort! Das ist nicht gerade so klass‘! Also Sie reizen mich ja insgesamt mit der
Geschichte. Und darum: Ich weiB ja nicht, auf was Sie hinauswollen.

Abgeordnete Sigrid Maurer (Griine): Kennen Sie die Firmen Castellana und Greenwell? Das
sind zwel.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich miisste das sehen, ich bin ein optischer Typ. Kann ich das
sehen, wie sich die Firma schreibt? (A4bg. Walter Rosenkranz: Buchstabieren hilft auch!)

Abgeordnete Sigrid Maurer (Griine): Castellana: C-A-S-T-E-L-L-A-N-A und Greenwell.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Castellana, so wie das Schloss oder Castle? (Die
Auskunfisperson bldttert in ihren Unterlagen.) Greenwell? Nein.

Abgeordnete Sigrid Maurer (Griine): Sie standen auch nicht in Kontakt?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich les® da Castellana, Green und well. Na, also dazu fallt mir
nichts ein.
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Abgeordnete Sigrid Maurer (Griine): Sagt Thnen nichts. Okay, dann noch zu einem letzten
Punkt: Sie haben vorher gesagt, Sie haben jetzt gerade hier das erste Mal von den Ermittlungen
in Italien zu diesem Netzwerk gehort, wo in Miinchen und Rom ermittelt wird.

Sind Sie sicher, dass Sie das hier heute zum ersten Mal gehort haben?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Na, ich méchte zum Ausdruck bringen, die Geschichte
interessiert mich nicht und tangiert mich nicht. Von einem, wie hat der geheiflen?

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Was ist das fir eine Antwort? Interessiert mich nicht!
Beantworten Sie bitte einfach die Frage!

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Na, also ob ich das gehort habe - -

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Ich habe damit nichts zu tun! Ich habe nichts gehort!
(Auskunfisperson Schmidt: Ja!) Das ist ja nicht so schwierig. Also: noch einmal! Noch einmal:
Ich fange mit einer Antwort: interessiert mich nicht! nichts an, die lasse ich nicht gelten. Das ist
eine Ignoranz, die hier keinen Platz hat.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Bitte um Vergebung! Bitte noch einmal die Frage!

Abgeordnete Sigrid Maurer (Griine): Sie haben vorher gesagt, Sie haben jetzt erst von den
Ermittlungen in Rom und Miinchen gegen das Netzwerk Kenntnis erlangt.

Sind Sie sich sicher, dass Sie das hier jetzt zum ersten Mal horen?
Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Dass ich das erste Mal hore, dass was ist?

Abgeordnete Sigrid Maurer (Griine): Dass es diese Ermittlungen gibt.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Also ich habe vorhin gesagt, dass ein Staatsanwalt jetzt gegen
wen ermittelt - - ... fehlt das Ganze! Dass es irgendwelche Vorfille gegeben hat, werde ich
schon irgendwann einmal mitgekriegt haben.

Abgeordnete Sigrid Maurer (Griine): Also Sie sind sich nicht sicher?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich bin mir nicht sicher, ja! Es kann durchaus sein. (4bg.
Maurer: Gut, danke!)

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Danke schon. Herr Angeordneter Bernhard. — Bitte. (Die
Abgeordneten Maurer und Moser: Wir haben noch Zeit!) — Ach so, Verzeihung! Ich habe das
Danke jetzt fiir den Abschluss gehalten — natiirlich, selbstverstidndlich, Sie haben noch
24 Sekunden.

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Ah, 24 Sekunden, kein Problem.

Seit wann ist Ihnen bekannt, dass Aldag Sie als Mittelsmann zur OVP ansieht?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Kann ich nicht exakt sagen, aber erinnerlich ist es mir seit der
Zeugenvernehmung vom Herrn Staatsanwalt Mag. — Namen weil} ich nicht — Radasztics oder so
irgendwie. Ich nehme an-- Der war sehr gut vorbereitet und hat mir das Papier
entgegengehalten, und ich habe ihm das Gleiche gesagt wie jetzt. (4bg. Moser: Ja, danke!)
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Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Ich habe in der letzten Fragerunde Thre Rolle als
Geschiftsmann und Thre Ziele beleuchtet und mochte jetzt konkret auf die Frage der Beratung
eingehen.

Sie haben gesagt, Sie haben keinen Beratungsvertrag mit EADS oder Eurofighter oder Airbus
gehabt (Auskunfisperson Schmidt: Ja!), bezeichnen sich selbst aber als Berater in verschiedenen
Kontexten.

In welcher Form hat die Beratung stattgefunden und welchem Unternehmen gegeniiber?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Die Beratung hat stattgefunden gegeniiber dem Herrn Dipl.-
Ing. Dr. Klaus-Dieter Bergner, dem Herrn Aldag, dem Herrn Plattner — und dann bin ich schon
ziemlich am Ende. Wenn Sie mich ldnger nachdenken lassen — aber das ist das Wesentliche.
Und die sind ja unterschiedliche Unternehmungen.

Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Aus welchem Motiv haben Sie das gemacht, wenn
Sie keinen Vertrag hatten?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Weil ich zwei Ziele verfolgt habe: Das eine als Fliegeroffizier,
dass wir endlich ein gescheites Produkt bekommen, und das zweite, damit ich an dem
Riesensoftwarevolumen teilhabe — das als IT-Solution-Geschiftsfithrer und das andere als
Georg Schmidt.

Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Wie haben die MaBnahmen oder wie haben die
Aktivititen, wie haben die Ratschlige ausgesehen, die Sie diesen drei Personen und
moglicherweise anderen Personen gegeben haben?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich wiederhole: Die sind so vielfaltig, dass es nicht sinnvoll ist,
eine oder zwei davon zu sagen. (Abg. Bernhard: Dann zdhlen Sie alle auf!) Jedenfalls kann ich
mich erinnern, dass ich, im Jahre 2002 beginnend, bei mir im Biiro ein wochentliches Jour Fixe
veranstaltet habe, wo Fragen gestellt wurden und wo Antworten oder Erledigungszusagen oder
was immer passiert sind. Eine war da, eine ganz witzige Intervention, beim Herrn Dr. Frizberg —
aber nur eine von tausend Sachen.

Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Schauen Sie, wir brauchen konkrete Antworten:
Welche Fragen wurden im Jour Fixe gestellt, welche Antworten wurden gegeben?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Keine Ahnung.

Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Abgesechen vom Jour Fixe, welche anderen
Leistungen - - (Auskunfisperson Schmidt: Entschuldige! Welche was?) — Abgesehen von dem
Jour Fixe, das Sie wochentlich gemacht haben (Auskunfisperson Schmidt: Ja!), welche anderen
Mafinahmen und Leistungen haben Sie diesen drei Personen gegeniiber erbracht?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Mit der Frage fange ich nichts an.

Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Ja, dann - - (Auskunfisperson Schmidt: Ja, ja!) Sie
haben vorhin gerade gesagt, es sind zu viele, sodass Sie sie nicht aufzihlen konnen, ich mochte
aber eine konkrete Aufzdhlung. Es ist Ihre Verantwortung, diese Aufzdhlung auch zu geben.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Wenn mich jemand von den drei Personen was gefragt hat,
dann habe ich ihm bestmdglich geantwortet, und was die alles gefragt haben, kann ich jetzt,
nachdem das sehr lange her ist — das war in der Hauptsache 2002/2003 —, nicht mehr sagen.
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Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Schauen Sie, Sie haben auf verschiedenste Art
angeboten, dass Sie mit kreativen Losungen und #hnlichen Dingen, mit MalBnahmen
mafgeblich in die Entscheidungsphase des Bundes eingreifen. Ich will von Thnen wissen, was
das konkret war. Sie haben vorhin auch dem Kollegen Rosenkranz geantwortet, es ist so
vieles. — Bitte, definieren Sie ,,vieles* — ganz konkret!

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich habe keine Ahnung. Nur, was ich sicher nicht gesagt habe:
dass ich in Osterreich wo eingreife, denn dazu hitte ich keine Mdglichkeit gehabt, das ist ein
groBBes Missverstindnis, sondern, dass die zustindigen Verhandlungspartner, der zustindige
Verhandlungspartner seitens EADS etwas unternimmt und ich ihm einen Tipp gebe, von dem
ich glaube, dass er gut ist.

Aber letztlich gesehen, ich war von der Regierung und vom Bundeministerium fiir
Landesverteidigung weit entfernt, sehr weit. Und dass ich mit bei der Partie war und 1985 nicht
vergessen habe, ist erst jetzt - - Oh, du, habe ich gar nicht gerechnet! Wir haben das schon fiir
tot gehalten.

Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Sie haben ganz konkret geantwortet, heute in
diesem Ausschuss, dass Sie in Berlin bei der Luftshow (Auskunfisperson Schmidt: Ja!)
angeboten haben, beizutragen (Auskunfisperson Schmidt: Beizutragen?), dass der
Vertragsabschluss befordert wird, von Eurofighter, damit Typhoon sozusagen von der Republik
erworben wird.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Bitte noch einmal, weil ich es akustisch so schlecht hore.

Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Ich versuche es noch einmal: Sie haben in Berlin
angeboten, etwas dazu beizutragen, dass der Vertrag abgeschlossen wird. (Auskunfisperson
Schmidt: Ja!) Sie waren davon iiberzeugt, dass Sie etwas dazu beitragen kdnnen. Bitte sagen
Sie mir, wovon Sie liberzeugt waren! Was war das, was Sie beitragen wollten?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Fin Punkt, der wesentlich ist — das habe ich schon erwéhnt —,
ist, dass ich in das Bewusstsein von den Herren geriickt habe, dass ausgezeichnete
Produktqualitdten in der gegebenen Situation fiir mich nicht ausreichend erscheinen, dass es
eine Summe von MaBnahmen geben muss, dass der Entscheider sich fiir den Typhoon
entscheidet und nicht fiir den vorgezeichneten Weg, den alle geglaubt haben, den JAS 39,
Greifvogel, Gripen.

Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Mit allem gebotenen Respekt dem Ausschuss
gegeniiber: Argern kann ich mich auch selbst, an der Nase herumfiihren auch.

Was waren die MaBnahmen, die Sie dort angeboten haben? Sie brauchen mir nicht Antworten
zu geben, die ins Leere fiithren!

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich habe keine MaBnahmen angeboten.

Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Uns sitzen Sie als Person und Unternehmer
gegeniiber, der einerseits von der EADS 350 000 € bekommen hat, der andererseits einer
Unternehmung in der Schweiz 300 000 € weiter liberwiesen hat (Auskunfisperson Schmidt: Die
was?) — warten Sie, bitte! (Auskunftsperson Schmidt: Ach so!) —, die wiederum dafiir bekannt
ist, dass sie ins Hoheitsgebiet von Grofbritannien Geld iiberwiesen hat, und da ist wiederum
bekannt, dass diese Gelder von dort als Schmiergeldzahlungen weiter {iberwiesen wurden. So
weit kann man das alles verfolgen. (Auskunftsperson Schmidt: Ich nicht!) — Na ja, dann lesen
Sie die Zeitung! (Auskunfisperson Schmidt: Ja, die Zeitung!) Aber Sie geben keine einzige
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gescheite Antwort und haben bis jetzt an nichts eine Erinnerung. (Auskunfisperson Schmidt:
Ja!)

Ganz konkret — nicht Softwaregeschéft, sondern Sie als Person haben ganz regelméiBig E-Mails
geschrieben, Dinge bewertet —m Was waren lhre Ratschlige gegeniiber Airbus, gegeniiber
EADS, gegeniiber Eurofighter, wie man diese Vertragsgespriche, wie man den
Ausschreibungsprozess  positiv  beeinflussen kann?  (Vorsitzender Kopf gibt das
Glockenzeichen.)

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Kann ich im Detail nicht mehr auffiihren.

Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Sie haben mir keine einzige Antwort gegeben in
diesen 3 Minuten, in denen ich Fragen gestellt habe, und es ist einfach eine riesige
Erinnerungsliicke. Ich wiirde eine offene Frage - - (Auskunfisperson Schmidt: Nein, nein, nein,
mir gefallt das nicht! Schauen Sie, - -!)

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Moment! Ob Ihnen was gefillt oder nicht, ist jetzt nicht das
Thema. Der Kollege ist am Wort, er bewertet lhre Aussage, das steht ihm zu, das ist ein
parlamentarischer Untersuchungsausschuss. Sie konnen auf Fragen selbstverstindlich
antworten, aber noch war er am Wort. So weit sind wir noch nicht, dass Sie hier das Geschehen
diktieren.

Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Ich mdchte eine offene Frage stellen, vielleicht ist
es dann auch leichter, zu antworten: Bei den Unternehmen, mit denen Sie im besagten Zeitraum
Geschiftsbezichungen hatten, hatten Sie Wissen oder wurde lhnen zugetragen, dass diese
Unternehmen fiir EADS oder Eurofighter oder Airbus in irgendeiner Form in Zahlungsfliisse
involviert sind, die man nicht rechtens sehen konnte? Hatten Sie solche Wahrnehmungen bei
irgendeinem Unternehmen, zu dem Sie in einem Vertragsverhiltnis gestanden sind?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Also in dem Zeitraum, wo das abgelaufen ist, sicher nicht.

Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Und in den anderen Zeitrdumen?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Na ja, wenn Sie jetzt sagen, dann sage ich: Ein bisschen was
kriegst du dann doch mit, alleine bei der Vorbereitung fiir den Untersuchungsausschuss.

Und: Ich habe nichts angeboten in Berlin, auBer, dass ich meinen Lebenslauf erzihlt habe, und
ich habe mit intelligenten Leuten zu tun gehabt, und die haben gemerkt: Bitte, da ist Potenzial
vorhanden, der war dort, der hat das und das gemacht und so fort und der hat die Begeisterung,
dass es der Typhoon wird!, obwohl das sehr unwahrscheinlich war. Das Anbot war die Person
und nicht irgendwelche Zettel.

Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Es ist nur: Die Ankunftsperson sagte: ,,Ein
bisschen was kriegst du dann doch mit“. — Koénnte man das ausfiihren, denn das wiirde uns ja
alle so interessieren: Was kriegt man ein bisschen mit?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Dass zum Beispiel auf der Homepage von den Griinen von
Schmiergeldzahlungen noch und ndcher die Rede ist, die als bewiesen dargestellt werden und so
fort — also das bekomme ich mit.

Dass etwas Unlauteres passiert ist, habe ich nie mitbekommen, und ich schliele es von den
Personen, die ich kennengelernt habe, vollstindig aus.
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Vorsitzender Karlheinz Kopf: Gut. Danke schon.

Herr Abgeordneter Steinbichler, 1 Minute noch. — Bitte.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Drei ganz kurze Fragen, Herr
Dr. Schmidt! Um diesen Gesamtschaden noch etwas abzurunden: Wie hoch, glauben Sie, war
der Schaden zusétzlich dadurch, dass die Logistik in der Halle in Manching geblieben ist und
nicht nach Zeltweg verlagert wurde?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Kann ich nicht beurteilen.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Danke. — Wir haben da das Dokument
55348 vorliegen, Seite 513. Ist es im Zusammenhang mit dem Vergleichsabschluss gestanden,
dass auf einmal die Geldfliisse bei der IT Solution wieder zu sprudeln begonnen haben?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Keine Ahnung. Also das glaube ich nicht, dass es einen
Zusammenhang gibt. (Abg. Steinbichler: Schauen Sie sich bitte einmal diese Seite an!) Ich habe
den Vergleich ja erst nachher mitgekriegt. Bitte?

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Das ist ja sehr augenscheinlich.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Na, ich weil3 ja nicht, wann - - gesprudelt hat.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Wenn dann nur zwei Leute beschéftigt
sind, und auf einmal kommen wieder diese Geldfliisse - -

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Na ja, sehen Sie: zwei Leute beschéftigt - - (4bg. Steinbichler:
Na, die waren ja fleifsig!/) Mein Sohn hat 2006 oder wann die X-Trust AG gegriindet, und dort
ist sein Herz. Und die IT Solution hat Geschift gebracht, aber das mag er nicht, das ist nicht
sein Herz. Und da hat er einen Grofteil der Leute, die bei IT Solution waren, bei der X-Trust
AG angestellt. Und dann ist es ein paar Mal hin und her gegangen und sofort dazu - -

Also man muss immer genau hinschauen. (4bg. Steinbichler: Ja, das hat ja nicht zu - -!) Die
Sache liegt im Detail. Also von Sprudeln - - Ich weill wirklich nichts (4bg. Steinbichler: Das ist
halt auffillig!), sondern ich weil}, dass es Geschéfte gegeben hat, die ordentlich dokumentiert
sind und die jeder nachpriifen kann und die der Herr Sachversténdige, gerichtlich beeideter und
so fort, Wirtschaftspriifer liber vier Jahre begutachtet hat und fiir in Ordnung befunden hat.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Herr Dr. Schmidt, letzte kurze Frage.
Wir haben schon von bekannten Personlichkeiten geredet, und Sie haben gesagt, Sie hétten
versucht (Vorsitzender Kopf gibt das Glockenzeichen), moglichst hohe Gegengeschifte zu
erzielen.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ja.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Sie wissen in keiner Weise etwas von
Provisionszahlungen, weder von Ihrer Seite noch von anderen, Richtung Rosenbauer oder so?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Nein, ich weil} nichts davon.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Da wurde nie iiber Provisionen geredet?
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Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Bitte? — Mit mir hat niemand {iber Provisionen gesprochen, und
ich habe auch mit niemandem iiber Provisionen gesprochen.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Und auch keine gezahlt?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Keine bezahlt, null.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Wie erzielt man dann so hohe Umsitze?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Also - - Gegengeschéfte. Wir haben die Provision, die heute ja
ausfiihrlich abgehandelt worden ist, fiir die Vermittlung eines stillen Gesellschafters, der eine
hiibsche Summe bei IT Solution eingelegt hat - - Ist keine Kleinigkeit.

Abgeordneter Leopold Steinbichler (STRONACH): Vermittlungsprovision?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ja, normal.

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Ich mdchte noch einmal auf eine
Anfragebeantwortung von lhnen vor einiger Zeit zuriickkommen, und zwar, wo Sie gesagt
haben, dass Sie den Sachverstindigen Konezny einen Ordner mit internen Dokumenten
iibergeben haben.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ja.

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Was war das eigentlich? Was war denn
da drinnen?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: In der Firma IT Solution habe ich ein Ordnungssystem
eingefiihrt, dass jede Firma einen eigenen Projektordner hat. Und der Projektordner von EADS,
wo sidmtlicher Schriftverkehr und sdmtliche Vertrige und was weifl ich was abgelegt wurden
und im Lauf der Zeit durch die Rechner immer schlampiger gemacht worden ist, weil man nicht
alle E-Mails ausgedruckt hat - - in diesem Ordner Platz gefunden.

Ich habe das gut in Erinnerung, das ist nicht so lange her: ein prall gefiillter DIN-A4-Ordner.
Den hat der Herr Dr. Konezny 2012 erhalten und im Februar 2016 zuriickgegeben. Und da sieht
man, in der Zeit ist sicher nichts bei EADS passiert, denn sonst wire der Aufschrei gewesen, wo
ist denn der Ordner, nicht?

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Okay, und das war ein Ordner?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Erinnerlich war das ein grofer Ordner, ja.

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPO): Okay. — Sie haben auch gesagt, dass in
diesem Ordner Papiere, Dokumente waren, bei denen es durchaus sein kann, dass drinnen steht,
dass der eine oder andere — wie haben Sie gesagt? — Geld gekriegt hat oder kriegt.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Nein, nein. Das habe ich sicher nicht zum Ausdruck gebracht,
sondern ich bin gescholten worden, dass ich bei einer sensiblen Geschéftsbeziehung, die immer
da ist, wenn man an Leuten, die Waffen herstellen, etwas macht - - dass ich den Ordner
ungeschaut so weitergegeben habe.

Dann habe ich gesagt: Du, wir haben nichts zu verbergen. Und dann hat man mir gesagt: Na ja,
du musst einfach die Macht der Medien erkennen. Die interpretieren etwas falsch, verzerren das,
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und die Firma hat eine Rufschidigung. Also 100 Prozent, den habe ich so weitergegeben, weil
ich ja gewusst habe, dass nichts Verkehrtes gelaufen ist. Dass jemand etwas Verkehrtes
herausliest, dass irgendetwas, so wie da und so fort - - kann man halt nicht ausschlieBen, habe
ich nicht bedacht.

Fakt ist: Ich habe ihn weitergegeben und ich habe ihn zuriickbekommen, und der Ordner war so
dick. Und das ist ungefahr 2 Prozent von dem Schriftverkehr, den es gegeben hat, denn der Rest
ist am Rechner.

Abgeordneter Mag. Maximilian Unterrainer (SPQ): Okay, gut.— Sie haben uns ja des

Ofteren heute schon erklirt, was Sie von Zivilisten im militirischen Bereich halten. In diesem
Sinne mdchte ich mich bei Thnen bedanken, dass Sie sich die Zeit genommen haben, fiir uns
einfache Zivilisten im militérischen Bereich Antworten zu geben. — Danke schon.

Abgeordnete Gabriele Tamandl (OVP): Herr Dr. Schmidt! Ich hitte ganz gerne von Ihnen
gewusst, ob Sie gewusst haben, dass gegen den Herrn Plattner ein Finanzstrafverfahren in
Osterreich im Jahr 2015 l4uft.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Weil} ich nicht. Ich glaube, eher nicht. Was ich gehort habe, ist,
dass er als Beschuldigter gefiihrt wird bei der Staatsanwaltschaft Wien. Das hat er mir, glaube
ich, so im Vorbeigehen einmal gesagt.

Abgeordnete _Gabriele Tamandl (OVP): Er ist auch, wie gesagt, in einem
Finanzstrafverfahren - -

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Finanzstrafverfahren kann ich mich nicht erinnern.

Abgeordnete Gabriele Tamandl (OVP): Haben Sie gewusst, dass er seinen Hauptwohnsitz - -
oder er seinen Wohnsitz nach Singapur verlegt hat, dass ihm deswegen die Finanz auf der Spur
ist?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich sehe keine Zusammenhinge, sondern ich kann mich
erinnern, dass er schon 2010 in Singapur - - die Mehrheit in Singapur, in Thailand, in Myanmar
und was weil} ich was titig ist. Und da hat er mir eine grof3e Freude gemacht, dass ich dort als
Fluglehrer bei der Luftwaffe die Flugschiiler sondiere, wer denn die Laufbahn einschlagen darf
und wer nicht. Das macht mir unheimlichen SpaB8.

Abgeordnete Gabriele Tamandl (OVP): Nachdem ja bei seiner Einvernahme bei der
Finanzstrafbehdrde diese Firma des Herrn Petmecky erwidhnt wurde, mdchte ich Sie jetzt
fragen, und ich bitte Sie wirklich, nicht ausschweifend zu antworten, sondern ganz konkret zu
sagen: Konnen Sie ausschlieen (Vorsitzender Kopf gibt das Glockenzeichen), dass der Herr
Plattner in irgendeiner Art und Weise hinter der stillen Gesellschaft gesteckt ist, die bei Ihnen
im Unternehmen investiert hat und als stille Gesellschaft aufgeschienen ist? Konnen Sie
ausschlielen, dass der Herr Plattner da dahintergesteckt ist?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich halte das fiir hochst unwahrscheinlich.

Abgeordnete Gabriele Tamandl (OVP): Konnen Sie es ausschlieBen?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Nein, ausschlieflen, das ist - - Ich bin ein Techniker.
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Abgeordnete Gabriele Tamandl (OVP): Ja Sie haben doch den Vertrag mit dem stillen
Gesellschafter unterschrieben, diesen stillen Gesellschaftsvertrag. Das haben Sie uns doch
gesagt. Sie miissen doch wissen, wer da dahintergesteckt ist.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Nach allem, was ich wahrgenommen habe, halte ich das fiir
ausgeschlossen. Nach allem, was ich wahrgenommen habe, halte ich das fiir ausgeschlossen.

Abgeordnete Gabriele Tamandl (OVP): Wie viele Geschifte haben Sie wihrend TIhrer
Gesellschafter-Geschéftsfiihrertdtigkeit bei der IT Solution abgefiihrt (Vorsitzender Kopf gibt
erneut das Glockenzeichen), die 8 Millionen € wert waren? Wie viele Geschifte waren das, dass
Sie sich nicht erinnern konnen, wer in diesem Vertrag wirtschaftlicher Eigentiimer in dieser
stillen Gesellschaft war?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ich bin nicht mitgekommen. Bitte noch einmal!

Abgeordnete Gabriele Tamandl (OVP): Wie viele Geschifte in einem AusmaB von
8 Millionen € haben Sie in Threr Zeit als Gesellschafter-Geschéftsfithrer bei der Firma
IT Solution abgeschlossen, dass es Thnen nicht erinnerlich ist, wer dieser stille Gesellschafter
ist?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Kurze Antwort: null.

Abgeordnete Gabriele Tamandl (OVP): Und da ist es Ihnen nicht erinnerlich, wer hinter
dieser stillen Gesellschaft gesteckt ist?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Eine Firma in Hongkong war die erste. Was geht mich das an?

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Warum hat eigentlich Petmecky die Provision
erhalten?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Der Herr Plattner hat mir irgendwann — vielleicht war das
2009 — gesagt: Okay, da gibt es eine Mdglichkeit. Setzen wir uns mit dem Herrn Petmecky
zusammen! Der Herr Petmecky hat mir irgendetwas erklért, was ich natiirlich vergessen habe,
und darauthin hat er mir einen Vertragsentwurf vorgelegt. Den habe ich redigiert, wie das meine
Art ist, angepasst an unseren Vertragsstil, und sofort dann ist es zur Unterfertigung dieses
Vertrages gekommen. In dem steht grob eine Reihe von Leistungen drinnen, die er zu erbringen
hat. Und wenn er erreicht hat, dass ein Gesellschafter in die IT Solution investiert, dann gebiihrt
ihm nach der erfolgten Zahlung ein Vermittlungsentgelt. Das ist eine faire, verniinftige und im
Geschiftsleben iibliche Geschichte.

Es gibt jede Menge Leute, die Kredit vermitteln und Geld kriegen. Ich wundere mich immer
und denke mir, es gibt eh Banken und so fort, aber das soll es geben. Und so ist das abgelaufen.
Da hat es zuerst eben diese Vereinbarung iiber den Umstand, gegeben dass er einen stillen
Gesellschafter sucht, dann ist ein Jahr vergangen, dann ist ein stiller Gesellschafter prasentiert
worden in Nahost'*. Ich habe mir nicht die Miihe gemacht, da hiniiberzufliegen und Geld
auszugeben. Ich hitte auch keine Zeit gehabt, die Hand zu schiitteln und zu sagen, so schaut er
aus, sondern der Vertrag ist unterfertigt worden und die Gesellschaftseinlage mit einem
ziemlich stringenten Vertrag. Wer den durchgelesen hat, der kennt sich aus, und sagt: Geh,
vergiss alles! Das ist schon gelaufen. Und das Ganze ist riickabgewickelt. Bitte, was ist noch?

14 Abgelehnte erhobene Einwendung der Auskunftsperson: statt Nahost: Fernost
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Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Warum hat Plattner nicht selbst die Provision
kassiert?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Bitte?

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Warum hat Plattner nicht selbst die Provision
kassiert, wenn er es schon einfadelt?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Tut mir leid, aber ich bin nicht der Richtige, das zu
beantworten. Er hat den Petmecky gebracht; Petmecky ist ndmlich wahrscheinlich auf solche
Sachen spezialisiert. Er ist ein ganz geschickter ordentlicher Geschiaftsmann. Bei dem habe ich
einiges gelernt. Ich denke mir: Du kannst dein Ordnungspotenzial noch deutlich nach oben
schrauben. Der war gewissenhaft, dass das ein Vorbild war.

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Konnen Sie ausschlieB3en, dass diese 8 Millionen
von EADS kommen und iiber Vector Aerospace dann in diese stille Geschiftswelt da geflossen
sind?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Also mit dem , Konnen Sie ausschlieBen - -?*“ werde ich
gequélt. Ich habe keinen Grund fiir diese Annahme; aber nichts wiirde irgendwo darauf
hinweisen.

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Sie waren der Mittelsmann zur OVP. Wie lange
kennen Sie schon den Nationalratsabgeordneten Frizberg?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Entschuldigung! Gnadige Frau! Ich freue mich, dass es heute
wenige Unterstellungen gegeben hat. Ich habe Protokolle gelesen, also das ist unvorstellbar.
Heute hat das ziemlich gut funktioniert. Die Behauptung, ich war der Mittelsmann zur OVP, ist
eine ganz unrichtige Darstellung, um nicht Unterstellung zu sagen. Das stimmt nicht! Dass es
irgendjemand geschrieben hat, ist seine Sache, nicht meine. Ich habe jedenfalls auch nicht den
Eindruck vermittelt, dass ich das wire, denn ich bemiihe mich, bei der Ehrlichkeit und bei der
Anstandigkeit zu bleiben, und ich behaupte nicht etwas, was nicht stimmt.

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Wie lange kennen Sie Herrn Frizberg?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Den Frizberg? — Gerne - -

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Nationalratsabgeordneter der OVP!

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Nationalratsabgeordneten Dr. Frizberg habe ich im Jahre 19 - -
Ich weill nicht genau, 86 oder 87 beim Draken-Untersuchungsausschuss kennengelernt, denn
dort war ich sein fliegertechnischer Berater. Da hat es zwei Leute gegeben von der Steiermark
und der Rest war von irgendwo, und wir haben gemeinsam — wir sind Kampfgefdhrten — gegen
den Draken gekdmpft, ndmlich gegen die unlauteren Methoden der Einfiihrung, einen
Kaufvertrag zu unterfertigen und dann die Leistung nicht bringen zu kdnnen.

Und damit Sie etwas horen, wie es zugeht bei uns im Staat, hier im Hohen Haus: Als die Sache
,roglert worden ist, hat es ein Schriftstiick von nicht zu iibertreffender Brillanz gegeben, einen
Einzeiler, unterschrieben von Herrn Generalmajor Spinka: Zu GZ so und so — habe ich nicht im
Kopf— und so fort werden die Seiten 35 bis 141 fiir ungiiltig erklart. Damit der Grund der
Nichtvertragserfiillung nicht mehr da ist! Vom Kéaufer! Das unterschreibt der Offizier! Prost und
Mahlzeit gleichzeitig! (4bg. Maurer: Und was hat das jetzt genau mit - -?) Das waren Dinge,
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die mich bewegen. Aber: Konnen Sie ausschlieBen - -? Als Techniker schlieBe ich ganz wenig
aus, aber fiir wahrscheinlich halte ich es nicht.

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Aufgrund welcher Kontakte konnen Sie es sich
dann erkliren, dass EADS Sie als Mittelsmann zur OVP ansieht?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Da gibt es so viele Griinde, ich weil} es nicht. (4bg. Moser:
Ja!) Das hat Herr Aldag sich sicherlich iiberlegt — er war ein {iberlegter, gescheiter Mensch und
so fort —, dass er das schreibt. Mit der Wirklichkeit ist das nicht kompatibel, und ich habe jetzt
nicht ,leider* gesagt.

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Zusammenfassend - - (Vorsitzender Kopf gibt das
Glockenzeichen.) Ich darf noch kurz? — Zusammenfassend: Sie lernen EADS kennen. Innerhalb
von zwei, drei Monaten kommt ein grofles Gegengeschéft fiir Sie zustande. Sie machen weitere
Geschifte. EADS ist der Ansicht, Sie haben Kontakte, die von Bedeutung sind. Sie griinden
gemeinsam Schein - -, also Firmen in Hongkong, Ubersee. Es geht dann hin und her mit dem
Geld. Es wird wieder zuriickgegeben. Wie kdnnen Sie jetzt sozusagen als Berater, als der Sie
sich selbst darstellen, und gleichzeitig als Gegengeschiftsprofiteur diese zwei Rollen - -
(Auskunfisperson Schmidt: Na, Profiteur - - |) — Ja, Sie haben ja Gegengeschifte gemacht?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ja.

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Das war Thr Ziel.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Ja meinetwegen, ja. (Vorsitzender Kopf gibt erneut das
Glockenzeichen.)

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Wie konnen Sie diese zwei Rollen — ich bin schon
am Ende — in Einklang bringen?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Optimal! Optimal, gnddige Frau.

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Das war es eh, ja.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Und ich glaube, dass, wenn Sie in Zukunft die Moglichkeit
haben, mit den Herren, die ich beraten habe, zu reden, die Ihnen sagen werden, dass ich einen
guten Job gemacht habe, dass sie mit mir zufrieden waren. AuBert sich auch, dass sie sich
eingesetzt haben, dass ich Gegengeschéfte machen kann.

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Perfekt. — Danke schon.

Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): In welchen Réaumlichkeiten wurde der
Gesellschaftervertrag mit dem stillen Gesellschafter unterschrieben?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Weil} ich auch nicht genau. Nehme ich aber stark an, dass das
so gewesen ist, dass der Vertrag bei mir im Biiro von mir unterschrieben wurde, dass ich vorher
eine englische Ubersetzung bekommen habe, dass ich gesagt habe: Ja bitte schon, ich bin des
Rechtsenglisch zu wenig kundig — es ist das Rechtsdeutsch schon eine Hiirde und so fort — und
im Hauptvertrag hineingeschrieben habe, es gilt die deutsche Version, dass ich die beiden
unterschrieben habe, zur Post bringen habe lassen und dass sie nach irgendeiner Zeit, Wochen
oder Monaten zuriickgekommen sind. So! Und irgendwann ist die Gesellschaftsgrundlage
passiert. Das haben wir natiirlich bei der Bank gemerkt, weil das ja kein unbeachtlicher Betrag
1st.
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Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Das heillt, es gab keine gemeinsame
Vertragsunterzeichnung?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Nein, gab es nicht.

Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Dass die Gesellschaft unter anderem, der stille
Gesellschafter ebenso in Singapur gemeldet war nach Hongkong wie der Wohnsitz von Herrn
Plattner war Thnen bekannt?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Nein, bekannt nicht. Erinnerlich ist mir, dass es einen
mehrmaligen Wechsel von der stillen Gesellschafterin gegeben hat, aber die Geschéftsinhaberin,
wie der Vertragsterminus ist, war die gleiche, und das ist weit vor dem heutigen Ereignis oder
den ganzen Sachen, die schitzungsweise 2014 oder was riickabgewickelt wurden, sodass IT
Solution nicht mehr Geschéftsinhaberin ist und die ganze Geschichte nicht mehr da ist, weil
mein jlingster Sohn das nicht wollen hat.

Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Haben Sie noch in Erinnerung, wie viel Umsatz
Sie in dem damaligen Geschéftsjahr gemacht haben, als die 8 Millionen gekommen sind?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Nein, weil ich nicht mehr im Geschéft titig war, sondern nur
mehr ganz am Rande. Ich selbst habe immer peinlich genau eine Forderungsliste gefiihrt, wo ich
gesehen habe: Aha, Auftrag zustande gekommen, passt, abgerechnet und dann eine griine Zeile,
heute mit Excel geht das gut, wenn alles positiv abgeschlossen ist. Und rot war, wenn es
irgendwo geklemmt hat, und da hat es Bemerkungen geben miissen. Also: Die Summe des
Umsatzes weil} ich nicht.

Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Ist Thnen das als Geschiftsfiihrer damals nicht in
irgendeiner Form komisch vorgekommen? Ich meine, das ist eine Situation, die normalerweise
im Wirtschaftsleben nicht eintritt, die da eingetreten ist.

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Nein! Aus meiner Sicht ist das ein vollig normaler Ablauf.
(Abg. Bernhard: Na ja!) Mit Abstand! Mit Ausnahme, dass mein Sohn nicht wollen hat, weil
ansonsten wére das wahrscheinlich eine sehr verniinftige Geschichte geworden.

Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Die abschlieBende Frage, die ich habe, ist:
Zurlickkommend auf den Vergleich 2007: Da war es so, dass Sie eine ganze Reihe von E-Mails
geschrieben haben, die heute auch schon mehrfach zitiert worden sind. (Vorsitzender Kopf gibt
das Glockenzeichen.) Sie haben auch schon beschrieben, wie Sie den Vergleich bewerten.

Haben Sie eine aktive Rolle im Sinne von beratenden Leistungen fiir die bisher genannten
Personen oder Unternehmen gehabt in dem Vergleichszeitraum 2007, Februar bis Juni?

Dipl.-Ing. Dr. Georg Schmidt: Erinnerlich nein. Stark erinnerlich, dass ich dermallen erbost
war, was man ja auch lesen kann und so fort, als ich davon erfahren habe, dass ich also gemerkt
habe, das hast du alles verschlafen und so fort dazu. Durch diese Erbostheit und durch diesen
Arger und Schmerz, dass ein Superprojekt kaputtgemacht worden ist, kann es sein, dass ich
einen ziemlichen Erinnerungsverlust habe, was in der Zeit vorher war. Wenn ich das lese,
komme ich nicht so ganz genau drauf, was los ist, wann ich wirklich von
Vergleichsiiberiiberlegungen gehort habe und so weiter. Weil3 ich nicht mehr, ist zehn Jahre her.

Vorsitzender Karlheinz Kopf: Gut, vielen Dank. Wir sind mit den Fragen durch. Die
Fragezeit ist erschopft.

www.parlament.gv.at



410/KOMM XXV. GP - Ausschuss NR - Kommuniqué 81 von 81

Ich bedanke mich bei Herrn Dr. Schmidt fir das Erscheinen, ich bedanke mich bei Ihnen allen.
(In Richtung Verfahrensrichter:) AuBBer Sie wollten noch eine Frage stellen? (Verfahrensrichter
Rohrer schiittelt verneinend den Kopf.)
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