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An das

Bundesministerium fiir Wissenschaft,
Forschung und Wirtschaft
Minoritenplatz 5

1014 Wien

Betrifft: Stellungnahme der Zentrumsvertretung Molekulare Biologie, und der Studienvertretung
Biologie an der Uni Wien zum Entwurf fiir ein Bundesgesetz, mit dem das Hochschiilerinnen-

und Hochschiilerschaftsgesetz 2014 erlassen und das Universitiitsgesetz 2002, das Fachhochschul-
Studiengesetz, das Hochschul-Qualitétssicherungsgesetz und das Bundesgesetz iiber die Universitit fiir
Weiterbildung Krems geéindert werden (GZ BMWFW-52.500/0005-WF/I1/6b/2014)

Wir (die Studienvertretung fiir Biologie sowie die Zentrumsvertretung Molekulare Biologie an der Universitit
Wien) begriifien es sehr, dass nun durch die Erarbeitung des neuen Gesetzesentwurfes schon lidnger bekannte
Kritikpunkte des vorherigen Hochschiilerinnen- und Hochschiilerschaftsgesetz aufgegriffen und die
entsprechenden Paragraphen abgedndert wurden:

Ab 2015 sollen wieder alle Studierenden die Bundesvertretung direkt wéhlen konnen. Erstmals werden auch
Studierende in auBerordentlichen Studien aktiv und passiv wahlberechtigt sein, wenn sie ordentliche OH-
Mitglieder sind und somit einen OH-Beitrag entrichten. Ordentliche OH-Mitglieder sind alle ordentlichen
Studierenden und auflerordentlichen Studierenden in Studien mit mehr als 30 ECTS-Anrechnungspunkten. Dies
stirkt die demokratische Legitimation der OH.

AuBerdem erhalten ab der OH-Wahl 2015 Studierende aus Drittstaaten das passive Wahlrecht. Nun konnen sich
auch Studierende aus Nicht-EWR-Lindern als Reprisentant_innen zur Wahl aufstellen lassen. Wir begriifien
diese Beseitigung der Unterschiede durch die staatliche Herkunft. [Passives Wahlrecht fiir Drittstaatsangehorige

(§47)]

Wir haben zum vorliegenden Entwurf noch folgendes anzumerken, bzw. wiirden ihnen jedenfalls folgende
Abidnderungen nahe legen:

§3 Abs. 3
Wir sprechen uns dafiir aus, dass Hochschulvertretungen, die keine Korperschaft 6ffentlichen Rechts sind,
weiterhin ausschlieBlich durch die OH-Bundesvertretung vertreten werden.

§ 14 Abs. 1,§25 Abs. 1

Wir legen nahe, im § 14 Abs. 1 und sinngemél auch § 25 Abs. 1 nicht nur zu regeln, dass
Hochschulvertretungen und mit ihnen den Studienvertretungen sowie Organe gem. § 15 Abs. 2 Rdume zur
Verfiigung gestellt werden miissen, sondern auch ein Mindestma@ fiir die Grofle und wo sich die jeweiligen
Réiumlichkeiten nach baulichen Gegebenheiten befinden sollten festzulegen. In der derzeitigen Fassung bleibt es
der jeweiligen Hochschule iiberlassen, ob die Vertretungsriumlichkeiten addquate Gro8en aufweisen bzw. diese
in rdaumlicher Néhe zu den Studierenden angelegt sind. Gerade bei Hochschulen mit mehreren Fakultdten und
groBen Studienrichtungen ist ein Mindestmal} an Quadratmetern und eine gute Erreichbarkeit fiir die
Studierenden Vorrausetzung fiir eine sinnvolle Vertretungsarbeit.

Da diese Frage aber den jeweiligen Hochschulen iiberlassen wird, stehen die Studierendenvertreter_innen in
einem Abhéngigkeitsverhiltnis, das als Druckmittel gegen unbequeme Studienvertretungen eingesetzt werden
kann und ggf. auch wird.

Um fiir die Studienvertretungen und Organe gem. § 15 Abs. 2 einen verbindlichen Rechtsanspruch zu schaffen,
ist eine detaillierte Festschreibung von sowohl MindestgréBen, als auch infrastruktureller Erreichbarkeit der
Biirordume unumgénglich.

Aus unserer Erfahrung heraus sollten Studienvertretungen mit 3 Mandaten ein Raum von mind. 15 m? und
Studienvertretungen mit 5 Mandaten ein Raum von mind. 20 m? zur Verfiigung gestellt werden miissen.
Insbesondere bei sehr groen Studierendenzahlen einzelner Studienrichtungen sollten der jeweiligen
Studienvertretung Raumlichkeiten zur Verfiigung gestellt werden, die im Verhiltnis zur Anzahl ihrer
Studierenden stehen. Bei Studienrichtungen mit iiber 3.000 Studierenden wire eine Gesamtbiiroflache von
mindestens 40 m? und bei Studienrichtungen mit iiber 6.000 Studierenden eine Fldche von mindestens 70 m? aus
unserer Sicht angemessen.
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Organen gem. § 15 Abs. 2 sollte bei 5 Mandaten ebenfalls mind. 20 m? zur Verfiigung gestellt werden, bei 7 und
mehr Mandaten mindestens 30 m?.
Wir regen an, die beiden Absétze um einen entsprechenden Passus zu erweitern.

§16 Abs. 173

In § 16 Abs. 1 Z 3 wird Vorsitzenden von Studienvertretungen nur beratende Stimme und Antragsrecht
eingerdumt, wenn keine Organe gem. § 15 Abs. 2 eingerichtet sind. Oft sind die Anliegen einzelner
Studienvertretungen aber sehr spezifisch und fallen aufgrund dessen nicht unbedingt in die Agenda z.B. einer
Fakultitsvertretung. Daher empfehlen wir, in § 16 Abs. 1 Z 3 unabhiingig der Einrichtung von Organen gem. §
15 Abs. 2 Vorsitzenden von Studienvertretungen beratende Stimme sowie das Antragsrecht einzurdumen.

§32

Es ist dringend notwendig die Anteile der Mitglieder in Gremien neu zu regeln. Wir halten es
demokratiepolitisch fiir mehr als bedenklich, dass die meist kleinste Kurie oft mindestens die Hilfte der
Mitglieder stellt und dadurch Entscheidungen im Alleingang féllen kann, wodurch die Funktion der anderen
Parteien (meist zwei) lediglich auf eine beratende reduziert wird.

Wir halten es daher fiir zielfithrend, dass eine Kurie maximal 40 zH und die Studienvertretung mindestens 30 zH
Mandatare entsendet. Eine Neuregelung der Anteile der Mitglieder in Gremien ist demensprechend dringend
notwendig.

§20.829

Bei den Aufgaben der Studienvertretungen ist in den §20 und §29 nicht die Wortfolge ,.Beratung der
Studienwerberinnen und Studienwerber sowie der Studierenden" enthalten. Fiir Hochschulvertretungen und die
Bundesvertretung ist dies durchaus vorgesehen (vgl. §11 Abs. 1 Z 10, §17 Z 10). Daher sollte das Gesetz an den
sinnvollen Umstand, dass Studienvertretungen auch ihre Studierenden beraten, angepasst werden.

§ 30 Abs. 1
sollte in den Ziffern folgendermalen abgeédndert werden, da Mandatar_innen, wie auch Ersatz-Mandatar_innen
in Ausschussen, Gremien und Konferenzen wichtige Vertretungsarbeit leisten und daher als
Studierendenvertreter_innen zu definieren sind:
"(1) Studierendenvertreterinnen und Studierendenvertreter sind:

1. die Mandatarinnen und Mandatare,

2. die von den Organen der Osterreichischen Hochschiilerinnen- und Hochschiilerschaft und
der Hochschiilerinnen- und Hochschiilerschaften sowie den Hochschulvertretungen entsandten Mandatar_innen,
wie auch Ersatz-Mandatar_innen in staatliche Behorden, universitire Kollegialorgane, Ausschiisse, Gremien,
Konferenzen und, nach Maf3gabe der gesetzlichen Vorschriften, in Kollegialorgane der Bildungseinrichtung
sowie deren Kommissionen und Unterkommissionen und in internationale Studierendenorganisationen."

§30 Abs. 2

Wir schlagen folgenden Wortlaut des §30 Abs. 2 vor:

"(2) Studierendenvertreterinnen und Studierendenvertreter sind zusétzlich an Universititen die Tutorinnen und
Tutoren gemdB § 66 Abs. 4 UG, an Pddagogischen Hochschulen die Tutorinnen und Tutoren geméaB § 41 Abs. 3
HG, an den Fachhochschulen und Privatuniversititen die Tutorinnen und Tutoren, wenn sie zur Beratung
studienbegleitende Anfdangerinnen- und Anfingertutorien leiten, welche die Studierenden bei der Bewdltigung
der leistungsmiBigen, organisatorischen und sozialen Anforderungen des ersten Studienjahres unterstiitzen
sollen, von den Studierenden besucht und im Zusammenwirken mit anderen Rechtstrigern, insbesondere mit der
Osterreichischen Hochschiilerschaft veranstaltet werden konnen, wenn sie Studierende sind und von Organen
der jeweiligen Hochschiilerinnen- und Hochschiilerschaft namhaft gemacht wurden."

§ 31 Abs. 3

In § 31 Abs. 3 konnen Zeiten als Studierendenvertreter_in die in den Curricula vorgesehenen ECTS-Punkte
verringern. An Universitéten ist dies nach dem derzeitigem HSG-Entwurf nur fiir sogenannte freie Wahlficher
moglich. Im Zuge der Bologna-Reform wurden und werden die freien Wahlfdcher aber in nahezu allen Curricula
abgeschafft, aktuell z.B. im derzeitigen Entwurf fiir den neuen Lehramtsbachelor an der Universitit Wien. Wir
konnen daher nicht nachvollziehen, welche Studierendenvertreter_innen in Zukunft von dieser Regelung
Gebrauch machen konnen.

Gerade die Verschulung und Verengung der Studienrealitéit durch die Bolognastruktur fiihrt zur Unerlésslichkeit
der Abidnderung dieser Option. Um daher diesen Absatz nicht zu totem Recht verkommen zu lassen, sollte in
jedem Curriculum ein Bereich iiber mind. 8 ECTS vorgesehen werden, der durch OH-Titigkeit abgeglichen
werden kann.

www.parlament.gv.at



47/SN-27/ME XXV. GP - Stellungnahme zu Entwurf (elektr. Gbermittelte Version) 3von3

§54

Im HSG 1998 war noch festgeschrieben, dass nur jene Kandidat_innen ein Mandat in der Studienvertretung
erhalten, die mindestens 25 vH der Stimmen der Kandidat_in mit der hochsten Stimmenzahl erhalten haben (§
42 Abs. 2 HSG 1998). Wir koénnen nicht nachvollziehen, wieso diese Regelung im vorliegenden
Gesetzesentwurf aufgehoben wird.

§ 55 Abs. 2-3

Die neue Formulierung bringt in Verbindung mit dem Bachelor/Master/PhD-System Probleme mit sich, da nach
dem Abschluss eines Studiums und vor der Inskription des darauffolgenden Studiums kurzfristig keine aufrechte
Zulassung besteht. Mandatar_innen diirfen dadurch ihr Mandat nicht verlieren. Auch die zeitweilige
Unterbrechung des Studiums, etwa durch Karenzierung, darf nicht automatisch zum Verlust des Mandates
fiihren.

Ahnliches gilt auch fiir die Mandatar_innen in den Studienvertretungen und den Organen gemiB § 15 Abs. 2. In
diesem Fall stellt die alte Regelung laut § 43 Abs. 3 und 4 HSG 1998 eine bessere Losung dar, da hier die
aufrechte Zulassung an der jeweiligen Hochschule ausreicht, um das Mandat fiir diese Organe behalten zu
konnen.

§ 63 Abs. 9

Wir stehen den mit dem vorliegenden Gesetzesentwurf neu geschaffenen Moglichkeiten fiir den Bundesminister
bzw. die Bundesministerin ablehnend gegeniiber, die Durchfiihrung von Beschliissen zu untersagen. Aus unserer
Sicht sind bereits geniigend Kontrollmoglichkeiten vorhanden, z.B. durch die OH-eigene Opposition, die
Kontrollkommission sowie durch demokratische (Ab-)Wahlen etc.

Dariiber hinaus stehen bekanntermaBen die verschiedenen Vertretungsteile der OH hiufig in Opposition zum
Ministerium — Zu befiirchten ist also die missbriuchliche Anwendung des Absatzes, die iiberdies bis zu sechs
Monate erfolgen kann.

Wir fordern daher dringend die ersatzlose Streichung des § 63 Abs. 9.

Des Weiteren wiirden wir uns wiinschen, dass es zur Einfiihrung einer Begrenzung der Anzahl an
Legislaturperioden fiir die Innehaltung einer Vorsitzposition einer OH-Tétigkeit von 3 Wahlperioden (sprich 6
Jahren) kommt, um etwaige Entwicklung von Machtmissbrauch zu verhindern.

Die Studienvertretung Biologie, sowie die Zentrumsvertretung Molekulare Biologie der HochschiilerInnenschaft
an der Universitit Wien ersuchen abschliefend um Uberarbeitung des Entwurfs unter Beriicksichtigung der
vorgebrachten Vorschlége.

Mit der Bitte um Kenntnisnahme,

STV Biologie der Universitit Wien
ZV Molekulare Biologie der Universitit Wien
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