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Die Abgeordnete zum Nationalrat Alma Zadic, Freundinnen und Freund haben am
3. Oktober 2018 unter der Zahl 1813/J an mich eine schriftliche parlamentarische Anfrage
betreffend ,Anzeigen gem. § 116 StGB und §§ 111 ff StGB“ gerichtet.

Diese Anfrage beantworte ich nach den mir vorliegenden Informationen wie folgt:

Fragen:

1. In wie vielen Féllen wurde seit inklusive Jadnner 2008 von lhrer Seite (bzw. von Seiten
Ihres Ministeriums) eine Anzeige gem. § 111 StGB erstattet (aufgeschliisselt nach
Jahr/Monat)?

a. Wurde eine externe (natlirliche oder juristische) Person mit der Rechtsvertretung
beauftragt (aufgeschliisselt nach Jahr/Monat sowie Bezeichnung der nat./jur. Person)?

i. Falls ja, welche (aufgeschliisselt nach Jahr/Monat sowie Bezeichnung der
nat./jur. Person)?

ii. Falls ja, wie hoch waren die Vertretungskosten und aus welchem Detailbudget
wurden sie beglichen (aufgeschliisselt nach Jahr/Monat, Bezeichnung der
nat./jur. Person, Hbéhe der Aufwendungen, Detailbudget)?

b. Wie hoch waren die sonstigen Aufwendungen im Zusammenhang mit o0.g. Anzeigen,
soweit sie noch nicht von Frage a.) umfasst sind (aufgeschliisselt nach Jahr/Monat)?

i. Wofir fielen die Aufwendungen konkret an (aufgeschliisselt nach Jahr/Monat,

sowie Grund der Ursache)?
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ii. Aus welchem Detailbudget wurden die Aufwendungen beglichen (aufgeschliisselt
nach Jahr/Monat, sowie Detailbudget)?

c. Wer gab in den jeweiligen Féllen die Ermé&chtigung zur Strafverfolgung iSd § 117 StGB
(aufgeschliisselt nach Jahr/Monat, Anzeige, erméchtigende Stelle)?

d. Welche "Beschuldigung" iSd § 111 StGB lag den jeweiligen Anzeigen zugrunde
(aufgeschliisselt nach Jahr/Monat, Beschuldigung)?

e. Wie viele der durch o.g. Anzeigen angestoBenen Verfahren wurden in lhrem Sinn
entschieden, wie viele zu Gunsten des/der Beschuldigten, und wie viele wurden eingestellt
und weshalb (aufgeschliisselt nach Jahr/Monat der Anzeige, Jahr/Monat des
Verfahrensende, und Grund des Verfahrensende)?

2. In wie vielen Féllen wurde seit inklusive Jdnner 2008 von lhrer Seite (bzw. von Seiten
Ihres Ministeriums) eine Anzeige gem. § 115 StGB erstattet (aufgeschliisselt nach
Jahr/Monat)?

a. Wurde eine externe (natiirliche oder juristische) Person mit der Rechtsvertretung
beauftragt (aufgeschliisselt nach Jahr/Monat sowie Bezeichnung der nat./jur. Person)?

i. Falls ja, welche (aufgeschliisselt nach Jahr/Monat sowie Bezeichnung der nat./jur.

Person)?

ii. Falls ja, wie hoch waren die Vertretungskosten und aus welchem Detailbudget
wurden sie beglichen (aufgeschliisselt nach Jahr/Monat, Bezeichnung der
nat./jur. Person, Héhe der Aufwendungen, Detailbudget)?

b. Wie hoch waren die sonstigen Aufwendungen im Zusammenhang mit 0.q. Anzeigen,
soweit sie noch nicht von Frage a.) umfasst sind (aufgeschliisselt nach Jahr/Monat)?
i. Wofir fielen die Aufwendungen konkret an (aufgeschliisselt nach Jahr/Monat,
sowie Grund der Ursache)?
ii. Aus welchem Detailbudget wurden die Aufwendungen beglichen (aufgeschliisselt
nach Jahr/Monat, sowie Detailbudget)?
c. Wer gab in den jeweiligen Féllen die Erméchtigung zur Strafverfolgung iSd § 117 StGB
(aufgeschliisselt nach Jahr/Monat, Anzeige, erméchtigende Stelle)?
d. Welche "Beschimpfung”,,, Verspottung”, "Misshandlung" oder "Bedrohung" iSd § 115
StGB lag den jeweiligen Anzeigen zugrunde (aufgeschliisselt nach Jahr/Monat,
Beschimpfung/Verspottung/Misshandlung/Bedrohung)?
e. Wie viele der durch o.g. Anzeigen angestol3enen Verfahren wurden in lhrem Sinn
entschieden, wie viele zu Gunsten des/der Beschuldigten, und wie viele wurden eingestellt
und weshalb (aufgeschliisselt nach Jahr/Monat der Anzeige, Jahr/Monat des
Verfahrensende, und Grund des Verfahrensende)?
3. In wie vielen Féllen wurde seit inklusive Jdnner 2008 von Seiten lhres Ministeriums eine
Anzeige gem. § 116 StGB (iVm § 111 StGB und/oder § 115 StGB) erstattet (aufgeschliisselt
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nach Jahr/Monat)?
a. Wurde eine externe (natiirliche oder juristische) Person mit der Rechtsvertretung
beauftragt (aufgeschliisselt nach Jahr/Monat sowie Bezeichnung der nat./jur. Person)?
i. Falls ja, welche (aufgeschliisselt nach Jahr/Monat sowie Bezeichnung der nat./jur.
Person)?
ii. Falls ja, wie hoch waren die Vertretungskosten und aus welchem Detailbudget
wurden sie beglichen (aufgeschliisselt nach Jahr/Monat, Bezeichnung der nat./jur.
Person, Héhe der Aufwendungen, Detailbudget)?
b. Wie hoch waren die sonstigen Aufwendungen im Zusammenhang mit 0.g. Anzeigen,
soweit sie noch nicht von Frage a.) umfasst sind (aufgeschliisselt nach Jahr/Monat)?
i. Wofiir fielen die Aufwendungen konkret an (aufgeschliisselt nach Jahr/Monat,
sowie Grund der Ursache)?
ii. Aus welchem Detailbudget wurden die Aufwendungen beglichen (aufgeschllisselt
nach Jahr/Monat, sowie Detailbudget)?
c. Wer gab in den jeweiligen Féllen die Erméchtigung zur Strafverfolgung iSd § 117 StGB
(aufgeschliisselt nach Jahr/Monat, Anzeige, erméachtigende Stelle)?
d. Welche "Handlungen nach dem § 111 [StGB}oder dem § 115 [StGB]"iSd § 116 StGB
lagen den jeweiligen Anzeigen zugrunde (aufgeschliisselt nach Jahr/Monat, "Handlung" iSd
116 StGB)?
e. Wie viele der durch O.g. Anzeigen angestol3enen Verfahren wurden im Sinne der
betroffenen Behdrde entschieden, wie viele zu Gunsten des/der Beschuldigten, und wie viele
wurden eingestellt und weshalb (aufgeschliisselt nach Jahr/Monat der Anzeige, Jahr/Monat

des Verfahrensende, und Grund des Verfahrensende)?

Eine Beantwortung der gegenstandlichen Fragen ist nicht mdglich, da einerseits keine
entsprechenden flachendeckenden Statistiken flir den genannten Zeitraum gefihrt werden
und andererseits eine handische Auswertung allenfalls noch vorhandener Aktenkopien einen

unverhaltnismaRig hohen Verwaltungsaufwand darstellen wiirde.

Fragen:

4. Halten Sie das Strafrecht fiir ein geeignetes Werkzeug im Diskurs mit politisch
Andersdenkenden?

5. Sehen Sie die Gefahr, dass durch eine (iberschiel3ende Anzeigepraxis im Zusammenhang
mit § 116 StGB (iVm §§ 111 ff StGB) Kritikerinnen eingeschiichtert und von der Teilnahme

am Offentlichen Diskurs abgehalten werden kénnen?
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Grundsatzlich bin ich der Meinung, dass politische Diskussionen mit den Mitteln des
politischen Diskurses zu flihren sind, weise jedoch darauf hin, dass Organe des Bundes
verpflichtet sind, strafrechtlich relevante Vorgange anzuzeigen, wenn sie davon Kenntnis

erlangen.

Darlber hinaus sind Meinungen und Einschatzungen nicht Gegenstand des

parlamentarischen Interpellationsrechtes.

Herbert Kickl
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