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= Bundesministeriu
Klimaschutz, Umwelt,
Energie, Mobilitat,
Innovation und Technologie

vom 06.09.2022 zu 11674/J (XXVI]. GP\)
m bmk.gVv.at

Leonore Gewessler, BA
Bundesministerin

An den leonore.gewessler@bmk.gv.at
+43 1711 62-658000

Prasiden Nationalr
asident des Nationalrates Radetzkystralle 2, 1030 Wien

Mag. Wolfgang Sobotka Osterreich
Parlament

1017 Wien

Geschaftszahl: 2022-0.492.306 . September 2022

Sehr geehrter Herr Prasident!

Die Abgeordneten zum Nationalrat Dr. Margreiter, Kolleginnen und Kollegen haben am 06. Juli
2022 unter der Nr. 11674/ an mich eine schriftliche parlamentarische Anfrage betreffend UVP-
Novelle gerichtet.

Diese Anfrage beantworte ich wie folgt:

Zu Frage 1:
» Welche Frist hat sich das BMK gesetzt, eine Novelle des UVP-Gesetzes zu présentieren?

Die Novelle des Umweltvertraglichkeitspriifungsgesetzes ist seit 25. Juli 2022 in Begutachtung
und auf der Website meines Ressorts und des Parlaments (220/ME) verflgbar.

Zu den Fragen 2 und 3:
> Hinsichtlich welcher Bestimmung im UVP-Gesetz sieht das Bundesministerium Ande-
rungsbedarf?
> Welche wesentlichen Anderungen wird die néichste Novelle des UVP-G enthalten?

Mit der Novelle werden Punkte aus anhangigen EU-Vertragsverletzungsverfahren Nr.
2012/2013 und Nr. 2019/2224 umgesetzt, Vorgaben aus dem Regierungsprogramm zum Kli-
maschutz und Bodenverbrauch, Anpassungen aufgrund der Judikatur des VwWGH und EuGH,
sowie vor allem auch zahlreiche MalRnahmen zur Verfahrenseffizienz und MaBnahmen fir
eine Verfahrensbeschleunigung fiir Vorhaben der Energiewende. Die konkreten Anderungen
sind im Begutachtungsentwurf ersichtlich.

Zu Frage 4.
> Warum gibt es im EU-Vergleich in Osterreich viel héhere Schwellenwerte fiir die Einlei-

tung einer UVP?

www.parlament.gv.at


mailto:leonore.gewessler@bmvit.gv.at

2von6

G2.2022-0.492.306 11341/AB XXVI1. GP - Anfragebeantwortung

In Osterreich werden traditionell auch jene Projekte, die nicht dem Anwendungsbereich des
UVP-G 2000 unterliegen, einem anspruchsvollen Prif- und Genehmigungsregime nach ver-
schiedenen Materiengesetzen, wie etwa dem Abfallwirtschaftsgesetz, der Gewerbeordnung,
dem Wasserrechtsgesetz oder den Naturschutzgesetzen, unterzogen, die sicherstellen, dass
erhebliche Umweltauswirkungen vermieden werden. Dies ist in anderen Landern oft nicht der
Fall. Nur groRRere Projekte, die Auswirkungen auf mehrere Umweltmedien haben kdnnen und
besonders komplexe Wirkungsprognosen erfordern, werden in Osterreich einer Umweltver-
traglichkeitsprifung unterzogen.

Zu Frage 5:
» Inwiefern wird eine UVP-Novelle Verbesserungen hinsichtlich der Verfahrensbegleitung

bringen?

Es gibt bereits mit dem geltenden UVP-G 2000 die Méglichkeit, ein Vorfahren oder Investo-
renservice in Anspruch zu nehmen. Mit der Novelle soll die Zurverfiigungstellung von Daten
seitens der Behorde noch verstarkt werden.

In der Arbeitsgruppe UVP-Verfahrenseffizienz wurde als Empfehlung festgehalten, dass die
UVP-Behorden Ansprechpersonen fir die Projektwerber:innen zur Verfligung stellen sollten,
um die Projektwerber:innen im Vorverfahren und wahrend des Verfahrens bestmaoglich zu
unterstitzen. Hier sind die Lander gefordert, fiir eine entsprechende Ressourcenausstattung
bei den Behoérden zu sorgen.

Zu den Fragen 6 und 8:
» Wird die Novelle des UVP-G, Erleichterungen hinsichtlich einer UVP, die im Sinne einer
Mobilitétswende notwendig sind, enthalten?
a. Wenn ja, welche?
b. Wenn nein, warum nicht?
» Wird die Novelle des UVP-G kiinftig den Ausbau des Bahnnetzes zu erleichtern?

Die MalRnahmen zur Verfahrenseffizienz, wie etwa die Moglichkeit des Setzens von angemes-
senen Fristen vor der mindlichen Verhandlung, die Moglichkeit von Online- oder Hybridver-
handlungen oder die Priorisierung der Erhebungen fiir die Umweltvertraglichkeitserklarung in
Abhangigkeit von der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen werden auch fir Vorhaben der
Mobilitatswende fiir den Ausbau des Bahnnetzes gelten.

Zu Frage 7:
» Wird die Novelle des UVP-G kiinftig den Bau von Windkraftwerken zu erleichtern?

Im Begutachtungsentwurf sind Erleichterungen fiir Vorhaben der Energiewende vorgesehen.
Die Energiewende soll ein besonders hohes 6ffentliches Interesse bekommen und spezielle
MaBnahmen sollen den Bau von Windkraftanlagen forcieren. So soll eine fehlende Energie-
raumplanung kinftig die Errichtung von Windradern nicht mehr blockieren kénnen.

Zu Frage 9:
» Wird die Novelle des UVP-G klarzustellen, dass die Landesverwaltungsgerichte als

,mitbeteiligen Behérden” im Sinne des UVP-Gesetzes anzusehen sind, und daher Fest-
stellungsantrdge stellen kénnen?
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Da Verwaltungsgerichte per Definition keine Behérden sind, sondern unter anderem liber
Beschwerden gegen Bescheide der Verwaltungsbehdrden entscheiden, ist dies nicht moglich.

Zu Frage 10:
» Wird die Novelle des UVP-G eine Vollkonzentration des UVP-Verfahrens nach dem 3.
Abschnitt des UVP-Gesetzes — nach Vorbild der Regelungen im 2. Abschnitt — erwirken?

Es gibt eine Bund-Lander-Arbeitsgruppe zu Kompetenzen, unter Leitung der Bundesministerin
fir EU und Verfassung im Bundeskanzleramt zur Erarbeitung entsprechender Regelungen im
Bundesverfassungsgesetz (B-VG), in der diese Frage zu klaren ist.

Zu Frage 11:
» Wird die Novelle des UVP-G die Durchfiihrung einer miindlichen Verhandlung erst bei

rechtzeitigem Vorliegen aller Unterlagen méglich machen?

Dies ist im Begutachtungsentwurf vorgesehen.

Zu Frage 12;
» Wird die Novelle des UVP-G die Auswahl von Sachverstdndigen zu verbessern?

Die Auswahl der Sachverstandigen obliegt der jeweiligen UVP-Behoérde. Eine Aufstockung der
Amtssachverstandigen bei den Behdrden ist ebenfalls eine Empfehlung der Praktiker-
Arbeitsgruppe Verfahrenseffizienz. Dies kann aber nicht im UVP-G 2000 umgesetzt werden.

Durch die Moglichkeit der Durchfiihrung von Online- oder Hybridverhandlungen soll es er-
leichtert werden, dass sich Sachverstandige auch zu Verhandlungen zuschalten kénnen und
nicht mehr wahrend der gesamten Dauer der mindlichen Verhandlung anwesend sein mis-
sen. Das erspart wertvolle Zeit, die die Sachverstandigen fir anderweitige Tatigkeiten nutzen
koénnen.

Zu Frage 13:
» Wird die Novelle des UVP-G Folgen fiir Bodenverbrauch und Klima zu einem zentralen

Bestandteil der UVP zu machen?

Die Bericksichtigung von Flachenverbrauch und Bodenversiegelung im UVP-Verfahren soll

verstarkt werden. Vorhaben wie Einkaufszentren, Industrieparks, Logistikzentren und Park-
platze sollen strenger geprift und ihre Auswirkungen auf die Schutzgiiter Flache und Boden
spezifisch bewertet werden. Auch soll der Flachen- und Bodenverbrauch bei den Genehmi-
gungskriterien eine starkere Rolle spielen.

Zu Frage 14:
» Wird die Novelle des UVP-G Ausschlusszonen fiir sensible Gebiete und Naturschutzkri-

terien fiir die Vergabe aller Subventionen im UVP-Gesetz zu verankern?

Das UVP-G nimmt bereits jetzt auf geplante Vorhaben in schutzwiirdigen Gebieten (Anhang 2)
Bezug, hierbei gelten niedrigere Schwellenwerte. Die Vergabe von Subventionen ist kein Rege-
lungsgegenstand des UVP-G 2000.
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Zu Frage 15:
> Wird die Novelle des UVP-G eine umfassende Einbindung der Offentlichkeit (um die

Qualitit und Akzeptanz von Projekten zu erh6hen) mit einer Novelle des UVP-Gesetzes
zu garantieren?

Bereits jetzt stellt das UVP-G 200 eine breite Beteiligung der Offentlichkeit durch umfassende
Information und Beteiligungsméglichkeiten (wie Stellungnahmerechte fiir die Offentlichkeit,
Beteiligung von Nachbar:innen, Biirger:inneninitiativen und Umweltorganisationen) sicher.

Zu Frage 16:
» Wird die Novelle des UVP-G eine Strategische Umweltpriifung (SUP) rechtlich verbind-

lich zu gestalten?
Die Frage ist nicht vollstéandig formuliert und daher unklar.

Die Regelung der SUP obliegt den jeweiligen Planungsgesetzgebern. Wie im Endbericht der
Arbeitsgruppe UVP-Verfahrenseffizienz festgehalten, sollten die vorhandenen Instrumente
von frithzeitigen Planungen auf allen Ebenen und unter Einbeziehung der betroffenen Offent-
lichkeit besser genutzt werden, um insbesondere Fragen zu Bedarf, Alternativen und Standor-
teignung vorab bestmaoglich abzukldren und damit Genehmigungsverfahren von diesen Fragen
zu entlasten und Doppelgleisigkeiten zu vermeiden.

Der Bezug zu den Ergebnissen einer bereits durchgefiihrten strategischen Umweltprifung soll
mit der Novelle gestarkt werden. Damit sollen Doppelpriifungen vermieden und die Verfahren
effizienter gefiihrt werden.

Zu Frage 17:
» 17. Welche durchschnittliche Dauer hatten Verfahren nach dem 1. Abschnitt des UVP-
Gesetzes in den Jahren 2018-2021? Wir bitten um tabellarische Auflistung nach Bun-
desldndern.

Zunachst ist anzumerken, dass die Dauer von Verfahren nach dem UVP-G in den Berichten an
den Nationalrat und im Rahmen des Verfahrensmonitoring des Umweltbundesamtes nicht
nach dem 1., 2, und 3. Abschnitt des UVP-G 2000 dargestellt werden, sondern eine Darstel-
lung nach Feststellungsverfahren und Genehmigungsverfahren erfolgt. Dargestellt werden
kann daher Dauer der Feststellungsverfahren und der Genehmigungsverfahren nach dem 2.
und 3. Abschnitt.

Die Auswertung der Feststellungsverfahren bildet die mittlere Dauer von 341 Verfahren ab,
die im Zeitraum 2018 bis 2021 von den Behorden abgeschlossen wurden.

Mittlere Dauer (Median) der Feststellungsverfahren im Zeitraum 2018 bis 2021
Mittlere Dauer in Monaten
von Antrag bis Bescheid

Burgenland 3,8
Karnten 4,7
Niederdsterreich 2,1
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Oberosterreich 2,8
Salzburg 1,7
Steiermark 4,6
Tirol 4,1
Vorarlberg 4,7
Wien 8,6

Zu Frage 18:
» 18. Welche durchschnittliche Dauer hatten Verfahren nach dem 2. Abschnitt des UVP-

Gesetzes in den Jahren 2018-20217 Wir bitten um tabellarische Auflistung nach Bun-
desldndern.

Betrachtet man die mittlere Verfahrensdauer im Zeitraum 2018 bis 2021 nach Bundeslandern,
so ist diese eine Zahl fiir ein Bundesland nur bedingt aussagekraftig. In einem Bundesland
wurden im Zeitraum 2018 bis 2021 etwa 9 UVP-Verfahren abgeschlossen, in anderen Bundes-
landern nur ein oder zwei Verfahren. Deutlich ist jedoch, dass es in fast allen Bundeslandern
einen Unterschied in der Betrachtung der Verfahrensdauer ab Antrag oder ab offentlicher
Auflage (Vollstandigkeit der Unterlagen) gibt. Bei komplexen Verfahren kommt es oftmals zu
Verbesserungsauftragen seitens der Behorden und erforderlichen Nachbesserungen der Pro-
jektunterlagen, weshalb eine differenzierte Darstellung der Verfahrensdauer ab Antrag bzw.
ab Auflage (Vollstandigkeit der Unterlagen) gewahlt wurde. Anzumerken ist, dass ein Verfah-
ren im Jahr 2020 zuriickgewiesen wurde, da auch nach zahlreichen Verbesserungsauftragen
sowie einer zwischenzeitigen Ruhendstellung des Verfahrens letztlich keine fristgerechte Ver-
besserung der Projektunterlagen moglich war.

Die Auswertung der Genehmigungsverfahren bildet die mittlere Dauer von 39 Verfahren ab,
die im Zeitraum 2018 bis 2021 von den Behorden abgeschlossen wurden.

Mittlere Dauer (Median) aller Verfahren nach dem 2. Abschnitt von 2018-2021 nach Bundes-
landern

Mittlere Dauer in Monaten | Mittlere Dauer in Monaten
von Antrag bis Bescheid von Auflage bis Bescheid

Burgenland

Karnten 23,4 11,2

Niederdsterreich 29,6 15,3

Oberosterreich 10,7 9,0

Salzburg 22,6 9,7

Steiermark 31,6 15,0

Tirol 56,8 20,8

Vorarlberg 22,4 19,4

Wien 25,9 13,9

Zu Frage 19:

» 19. Welche durchschnittliche Dauer hatten Verfahren nach dem 3. Abschnitt des UVP-
Gesetzes in den Jahren 2018-2021? Wir bitten um tabellarische Auflistung nach Bun-
desldndern

Im Zeitraum 2018 bis 2021 wurden seitens des BMK sieben Verfahren fiir Eisenbahnhochleis-
tungsstrecken (in Oberdsterreich, Niederdsterreich, Salzburg, Tirol und Wien) und funf Verfah-
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ren betreffend BundesstraBen (in Niederdsterreich, Wien und Oberdsterreich) nach dem 3.
Abschnitt abgeschlossen. Auch bei einer Differenzierung der Zahlen nach Eisenbahnhochleis-
tungsstrecken und BundestraBen sind die mittleren Werte alleine nicht aussagekréftig. Bei
den Vorhaben der Bundestrallen handelt es sich vorwiegend um neue StralRenabschnitte bzw.
neue Anschlussstellen, wahrend bei den Eisenbahnvorhaben neben Verfahren zum Ausbau
auch weniger umfangreiche Verfahren der Elektrifizierung und erforderliche Streckenadaptie-
rungen umfasst waren.

Mittlere Dauer (Median) der Verfahren nach dem 3. Abschnitt von 2018-2021 gegliedert
nach den Verfahren der BundesstraBen und der Hochleistungsstrecken

Dauer in Monaten
Antrag-Bescheid

Dauer in Monaten
Auflage-Bescheid

Schiene

16,7 11,9

StraRe

45 23,3

Leonore Gewessler, BA
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