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vom 09.04.2021 (XXVI1. GP)

Anfrage

des Abgeordneten Hannes Amesbauer
und weiterer Abgeordneter

an den Bundesminister fur Inneres
betreffend Fest der Freiheit am 6.3.2021

Am 6. Marz 2021 fanden in Wien Demonstrationen gegen die schwarz-grune
Bundesregierung und ihre Corona-Politik — die sie selbst fur alternativios erklart hat —
statt. Zahlreiche angemeldete Versammlungen wurden ein weiteres Mal willkurlich
untersagt. Dazu liegt dem FPO-Klub ein Aktenvermerk der Landespolizeidirektion
Wien vor, der den Anmeldern der untersagten Demos offenbar auch mit Gbermittelt
wurde. Darin wird im Rahmen der Begrundung der Untersagungen das erwartete
Klientel dieser Proteste beschrieben und dies seien ,vorwiegend Personen aus der
Szene der Corona-MalBnahmen-Gegner, Corona-Leugner und deren Umfeld sowie
Regierungskritiker.“

Als Reaktion auf die mutmallich rechtswidrigen Untersagungen von diversen
Veranstaltungen meldeten die Freiheitliche Partei sowie der Freiheitliche
Parlamentsklub selbst Kundgebungen an und erklarten sich mit den zigtausenden
friedlichen und rechtschaffenden Burgern solidarisch, die berechtigter Weise den
Lockdown-Kurs der Regierung, die massiven Einschrankungen verfassungsmafig
verbriefter Grund- und Freiheitsrechte sowie das totale Chaos in allen Bereichen
satthaben. Viele von ihnen haben auch wirtschaftliche und existentielle Sorgen, die
durch die vollig UuberschieBenden und unverhaltnismaligen MalRnahmen,
Verordnungen und Handlungen der Regierung verursacht werden.

Sie, Herr Innenminister, rlckten unmittelbar danach - flankiert durch den
Bundeskanzler (,es widert mich an®), |hre Parteifreunde und weite Teilen der
Medienlandschaft — mit einer mehr als problematischen Diffamierungskampagne aus:

,Die zum Teil gewalttatigen Proteste am vergangenen Samstag forderten neben 42
Festnahmen, 3.000 Anzeigen auch funf Verletzte, darunter vier Polizisten. Der
Innenminister kritisiert im Gesprach mit PULS 24 News-Anchor Thomas Mohr mit
scharfen Worten das Verhalten seines Vorgéngers Herbert Kickl bei den
Demonstrationen. Der FPO Vize habe laut Nehammer eine ,rote Linie liberschritten".
Zuerst sei Kickl ,unangemeldet auf dem Heldenplatz erschienen‘ und habe dort den
polizeilichen Einsatz gestért. Flir Nehammer ist das ,inakzeptabel, noch dazu als
ehemaliger Innenminister’. Bei der Rede im Prater von Kickl habe man dann
mitverfolgen kénnen, ,mit welcher Tonalitat die Aggression und der Hass vermittelt
worden sind.‘ AnschlieBend sei es dann ,zu diesen Gewaltexzessen gekommen. Hier
reden wir nicht iiber Vorwiirfe, hier reden wir liber Tatsachen’, sagt der Innenminister.
,Aus meiner Sicht ist hier eine rote Linie tberschritten worden’. Nehammer weiter: ,Ich
finde es von einem ehemaligen Innenminister erbarmlich, dass er denn dort
eingesetzten Polizistinnen und Polizisten, die den schweren Dienst geleistet haben,
jetzt so einen Vorwurf macht.* Nehammer bezieht sich dabei auf die Aussage von Kickl,
dass die Polizei schuld an der Eskalation sei, da diese die Kanalbriicken sperrten.
Nehammer fordert von FP-Chef Norbert Hofer klare Worte und Konsequenzen.*
(Quelle:  https://www.ots.at/presseaussendung/OTS_20210308_OTS0172/puls-24-
innemnister-nehammer-im-interview-kickls-verhalten-ist-erbaermlich)
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Um die Mittagszeit des besagten Tages versammelten sich bereits zahlreiche
Menschen im Bereich Heldenplatz und Maria-Theresien-Platz zu genehmigten
Kundgebungen, darunter auch eine angemeldete Versammlung des Freiheitlichen
Parlamentsklubs. Bereits dort hat sich die Strategie der Polizeifiihrung abgezeichnet.
Das Schreiben eines Polizisten an den FPO-Klub, dessen Identitat geschiitzt wird,
bestatigt diese Wahrnehmung:

,Fur alle eingesetzten Kollegen galt an dem Tag folgender Befehl: nichts abmahnen,
keine Organmandate, alles wird angezeigt. Noch vor dem Start der Kundgebung am
Heldenplatz wurden rigoros Personen, welche den 2-Meter-Abstand nicht einhielten
angezeigt. Man hatte das Gefiihl, dass eine Eskalation seitens der Einsatzleitung
geplant oder zumindest gewlinscht war."“

Ein Beispiel fur diese Einschatzung des Polizisten ist der Vorfall mit einer 65-jarigen
Frau, die auf sehr fragwurdige Weise in Handschellen gelegt, festgenommen und
anschlielend in einem Arrestantenwagen langere Zeit angehalten wurde. Danach soll
die Dame auch noch in eine Zelle gesperrt und in — Ihren Angaben zufolge —
ausnehmend unfreundlicher Weise einvernommen worden sein.

(Quelle: https://www.youtube.com/watch?v=q1xnWGDpkcU)

Szenen wie diese hat es mehrere gegeben. Auch am Weg der Protestteilnehmer von
der Innenstadt in Richtung Prater, wo die FPO eine Kundgebung ausrichtete, wurden
immer wieder Personen wahllos angehalten und angezeigt. Auch dazu hat der Polizist
in seinem Schreiben eine Wahrnehmung:

LJAuf dem Weg dorthin wurden Gruppen (Anm.: von Polizisten) wieder nur dafiir
eingesetzt, rigoros Personen anzuhalten und anzuzeigen. Die Kollegen wurden an der
Spitze der Demo abgesetzt, alles was geht wird angezeigt. Als der Demozug
vorbeigezogen war, wurde der Vorgang wiederholt und die Kollegen wieder an der
Spitze abgesetzt und das Spiel hat sich dann drei Mal wiederholt.“

Die Kundgebung auf der Jesuitenwiese im Prater verlief ohne besondere
Vorkommnisse. Im Zuge dieser Veranstaltung kam es zu keinen bekannten
Zwischenfallen oder polizeilichen Aktionen. Nach Beendigung dieser Kundgebung
wollten die zigtausenden Teilnehmer abreisen. Viele von ihnen mussten allerdings
zuruck in die Innenstadt und dementsprechend den Donaukanal Uberqueren, da sie
von dort am Nachmittag gestartet waren und ihre Fahrzeuge geparkt hatten. Der
kiirzeste Weg Uber die Rotundenbricke war bereits nach kurzester Zeit abgesperrt
worden. Weder Demo-Teilnehmer noch unbeteiligte Passanten wurden
durchgelassen. Logischerweise haben sich die abstromenden Personen entlang des
Kanals in Bewegung gesetzt, um eine andere Uberquerungsméglichkeit zu finden.
Allerdings wurden von der Polizei auch alle weiteren Briucken in Richtung Zentrum
gesperrt:  Franzenbricke, Aspernbriucke, Schwedenbricke, Marienbricke,
Salztorbricke, Augartenbricke und die Rossauerbricke. Die Konsequenz daraus war,
dass die Menschen nicht abstromen und sich somit auflosen konnten, sondern sich
auf einer Streckenlange von rund 3,3 km in eine Richtung zwangslaufig kanalisieren
mussten um Uber den Donaukanal zu gelangen. Ein anderer Polizist schrieb an den
FPO-Klub dazu wie folgt:

,Die Absperrung auf den Briicken blieb aufrecht, etwa zwei Stunden lang. Es wurden
keinerlei Personen vom zweiten in den ersten Bezirk durchgelassen. Kein
Essenslieferant, keine Familien, niemand der dort wohnte oder zu seinem geparkten
Auto wollte. Nicht einmal Jogger, die (ber die Briicke mussten um nach Haus zu
kommen. Es gab keinerlei Gefahr, diese MalBnahme hat véllig unbeteiligte getroffen
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und ist mit nichts zu rechtfertigen. Den Kollegen vor Ort wurde gesagt: Personen
Richtung Schottentor schicken. Dort wére die Briicke offen und passierbar. Wie sich
herausstellte war das falsch. Man hat Demoteilnehmer genauso wie Unbeteiligte in die
Irre geftihrt, denn auch dort war die Briicke gesperrt.“

Am Weg von der Jesuitenwiese entlang des Donaukanals wurden die abstromenden
Kundgebungsteilnehmer unverstandlicherweise immer wieder am Weiterkommen
gehindert. Ein beispielhafter Vorfall in diesem Bereich ereignete sich auch mit einem
Rollstuhlfahrer.

(Quelle: https://www.youtube.com/watch?v=NIZXQZQ40CE)

Gegen 19 Uhr wurde letztlich die Obere Donaustral’e auf Hohe der Augartenbriicke
abgesperrt. Die Personen, die man zuvor durch die gesperrten Bricken in diese
Richtung gezwungen hatte, wurden also nach knapp 3 km Fulmarsch gestoppt —
vorne durch die Polizei abgesperrt, links durch den Donaukanal, rechts durch eine
Hauserzeile und von hinten her wurde ebenfalls durch die Polizei der Weg zugemacht.
Sprich, eine klassische Einkesselung. Laut einer Information von Polizisten, sei diese
Strategie — Einkesselung, um die Menschen nach den Covid-Bestimmungen
anzuzeigen — auch in den Funkspruchen durchgegeben worden. Dieser Kessel wurde
dann mehr als eine Stunde lang aufrechterhalten. Naturlich wurde es zunehmend
kalter, viele Leute mussten auf die Toilette und unzahligen Augenzeugenberichten
zufolge gab es keinerlei Information, wie es weitergehen sollte. Betroffene berichteten,
dass ohne erkennbaren Grund auch Pfefferspray gegen die eingekesselten Personen
angewendet wurde.

JInnenminister Karl Nehammer (OVP) warf der FPO vor, eine ,Stimmung von Gewalt’
aufbereitet zu haben”, war in einer APA-Meldung dazu zu lesen und weiter: ,[...] Zur
Eskalation kam es, als nach dem offiziellen Ende der FPO-Kundgebung im Prater - wo
FPO-Klubchef Herbert Kickl mit einer zweiten scharfen Rede gegen die Corona-Politik
die Stimmung angefeuert hatte - hunderte MaBnahmen-Gegner (darunter auch wieder
Hooligans, Rechtsextreme und Identitére) weiter durch die Leopoldstadt zogen. Am
Donaukanal bei der Unteren Augartenstral3e wurden sie von der Polizei eingekesselt
und die Identitaten der Teilnehmer aufgenommen. [...]“ AuBerdem werden Sie wie folgt
zitiert: ,[...] ,In unserem demokratischen Osterreich werden Konflikte nicht auf der
Stral3e, sondern im Parlament ausgetragen. Eine in den Nationalrat gewéhlte Partei,
und allen voran ein ehemaliger Innenminister haben gestern eine Stimmung der
Gewalt und der Missachtung des Rechtsstaates aufbereitet, lbte er in einer
Stellungnahme scharfe Kritik. Es seien ,Grenzen Uberschritten worden, wenn vollig
unbeteiligte Sicherheitsmitarbeiter von einer aufgepeitschten Menschenmenge
tiberrannt und schwer verletzt werden‘[...]."

(Quelle: APA0229 2021-03-07/15:50)

Aus diesen Aussagen ist eindeutig zu erkennen, dass Sie ein vollig verzerrtes Bild von
der Situation im Rahmen dieser Einkesselung zeichnen wollten. Glucklicherweise
existieren mehrere Dutzend Videos und Livestreams, die die Realitat belegen. Eines
von vielen Beispielen: https://www.youtube.com/watch?v=7B9pL 2tssl|4. Die Menschen
auRern zwar verstandlicherweise ihren Unmut, jedoch ist die Masse trotz der heiklen
Situation ausgesprochen ruhig, friedlich und versucht, sich durch singen, tanzen sowie
Bewegung warm zu halten. Die Betroffenen harren trotz der unnachvoliziehbaren
Einkesselung augenscheinlich geduldig aus.
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In  weiterer Folge kam es zum beruhmt-berlchtigten ,Sturm auf ein
Versicherungsgebaude®“. Dazu verbreitete sich in den Medien ein kurzes Video —
vermutlich von einer Warmebildkamera aus der Luft —, welches in verkirzter Weise
martialische Szenen vermuten lasst. ,Die offenbar gewaltbereite Gruppe, bestehend
aus rund 150 Personen, (berrannte laut Insider-Informationen das diensthabende
Sicherheitspersonal. Bilder aus der Uberwachungskamera zeigen die verstérenden
Szenen vor dem Gebéaude in der Oberen Donaustral3e”, kommentierte die Kronen
Zeitung den Vorfall.

(Quelle: https://www.krone.at/2359841)

Auch hier lohnt es sich allerdings, die Perspektive zu wechseln und das Lagebild aus
Sicht der eingekesselten Personen zZu betrachten
(https://www.youtube.com/watch?v=TuQYS8g2gEo), die offensichtlich  nicht
beabsichtigten, irgendetwas zu erstirmen oder brutal irgendwo einzudringen, sondern
die vielmehr versuchten, der langwierigen, unverstandlichen und ungewissen Situation
der Einkesselung zu entfliehen. Zudem gibt es Zeugen, die angeben, dass das Tor
zum Innenhof des Versicherungsgebaudes von innen gedffnet worden sei. Wie es zur
bedauerlichen Verletzung des Wachmannes in dieser Situation gekommen ist,
erschlief3t sich bisher auf Basis der vorliegenden Videomaterialen nicht.

In der vorlaufigen Bilanz der Landespolizeidirektion Wien wurde am 7. Marz 2021 per
Presseaussendung bekannt gegeben, dass im Vorfeld 12 der 37 angezeigten
Versammlungen untersagt wurden. Demnach wurden in der Tiefgarage des
Versicherungsgebaudes 22 Personen angetroffen und festgenommen. Am Ende des
Textes wird zusammengefasst:

,Die vorléufige Bilanz zum Demonstrationsgeschehen:

- 42 Festnahmen

- iber 3.000 verwaltungsrechtliche Anzeigen

- 60 strafrechtliche Anzeigen

Bei einigen Teilnehmern wurden Messer vorgefunden und sichergestellt. Im Zuge
dieses GroBBeinsatzes wurden insgesamt vier Polizisten verletzt.“

(Quelle:

https://www.ots.at/presseaussendung/OTS 20210307 _OTS0040/vorlaeufige-bilanz-
der-versammlungen-vom-06032021)

In diesem Zusammenhang stellen die unterfertigten Abgeordneten an den
Bundesminister fur Inneres folgende

Anfrage

1. Wie viele Versammlungen waren fir den 6.3.2021 in Wien angezeigt? (Bitte um
Auflistung der Veranstaltungstitel, Veranstaltungsort, angemeldete Teilnehmer
und Anmelder)

Welche dieser angezeigten Veranstaltungen wurden im Vorfeld untersagt?
Was war der jeweilige Grund fur die Untersagung?

Welche dieser angezeigten Veranstaltungen haben tatsachlich stattgefunden?
Wie viele Menschen haben an diesem Tag laut offiziellen Zahlungen bzw.
Schatzungen der Polizei insgesamt an den Demo-Veranstaltungen in Wien
teilgenommen?

o 0 K
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6. Wurde seitens der Polizei die Anreise der Teilnehmer aus den verschiedenen
Bundeslandern in irgendeiner Form kontrolliert oder kam es zu Einsatzen oder
Vorfallen?

7. Wenn ja, welche Kontrollen, Einsatze oder Vorfdlle gab es in diesem
Zusammenhang?

8. Wie viele Polizisten waren an diesem Tag insgesamt im Rahmen der Demo-
Veranstaltungen im Einsatz?

9. Wie gliedern sich die eingesetzten Polizisten auf die verschiedenen Einheiten
auf?

10.Wie viele dieser Polizisten waren aus den Bundeslandern bzw. von anderen
Landespolizeidirektionen — gegliedert je Bundesland — im Einsatz?

11.Wie viele Hubschrauber und/oder Drohnen waren im Einsatz?

12.Waren auch verdeckte Ermittler bzw. Polizisten in Zivil im Einsatz?

13.Wenn ja, wie viele?

14.Wie viele verwaltungsrechtliche Anzeigen wurden letztendlich an diesem Tag
im Rahmen der Demo-Veranstaltungen in Wien insgesamt erstattet?

15. Wie gliedern sich diese Anzeigen unter Angabe des jeweiligen Vergehens sowie
der jeweiligen Rechtsgrundlage auf die jeweiligen angezeigten Ubertretungen
auf?

16.Wie viele Personen wurden aufgrund von verwaltungsrechtlichen
Ubertretungen angezeigt?

17.Wie viele strafrechtliche Anzeigen wurden letztendlich an diesem Tag im
Rahmen der Demo-Veranstaltungen in Wien insgesamt erstattet?

18.Wie gliedern sich diese Anzeigen unter Angabe des jeweiligen
Straftatbestandes sowie der jeweiligen Rechtsgrundlage auf die jeweiligen
angezeigten Tatbestande auf?

19.Wie viele Personen wurden aufgrund von strafrechtlichen Tatbestanden
angezeigt?

20.Wie viele Personen wurden letztendlich an diesem Tag im Rahmen der Demo-
Veranstaltungen in Wien insgesamt festgenommen?

21.Aufgrund welcher Straftatbestande, Delikte bzw. Vergehen wurden diese
Personen festgenommen?

22.Wie viele Gegenstande wurden bei den Teilnehmern der Demo-
Veranstaltungen in Wien insgesamt sichergestellt?

23.Welche Gegenstande wurden in welcher Zahl bei den Teilnehmern der Demo-
Veranstaltungen in Wien sichergestellt?

24 Kam es im Rahmen der Demo-Veranstaltungen in Wien zu
Sachbeschadigungen?

25.Wenn ja, wie viele derartige Vorfalle sind bekannt?

26.Wenn ja, welche Schadenshohe ist in diesem Zusammenhang bekannt?

27.Gab es im Vorfeld der erwarteten Versammlungen am 6. Marz 2021
Besprechungen, telefonische oder schriftliche Abstimmungen zwischen Ihnen
bzw. Mitarbeitern lhres Kabinettes mit der Landespolizeidirektion Wien
betreffend der Polizeieinsatze an diesem Tag?
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28.Wenn ja, wie Vviele Besprechungen, telefonische oder schriftliche
Abstimmungen haben in diesem Zusammenhang stattgefunden und wann
haben diese jeweils im Detail stattgefunden?
29.Wenn ja, wer war an diesen Besprechungen, telefonischen oder schriftlichen
Abstimmungen jeweils konkret beteiligt?
30.Wenn ja, was war der Inhalt dieser Besprechungen, telefonischen oder
schriftlichen Abstimmungen?
31.Wenn ja, wurden bei diesen Besprechungen, telefonischen oder schriftlichen
Abstimmungen eine oder mehrere der nachfolgend gelisteten Inhalte
besprochen und wenn dem so war, welches Vorgehen wurde jeweils konkret
uberlegt respektive festgelegt?
a. Untersagung von Veranstaltungen
b. Anreise von Teilnehmern aus den Bundeslandern
c. Keine Abmahnungen, keine Organmandate, alles wird angezeigt
d. Einsatz von Gruppen die gezielt eingesetzt werden, um rigoros alles
anzuzeigen
Zu erwartende Demozuge von der Innenstadt in Richtung Prater
Organisation, um das Abstromen der Teilnehmer von der
Jesuitenwiese im Prater reibungslos zu erméglichen

e (D)

32.Wie kamen Sie zur Erkenntnis bzw. was veranlasste Sie zur Aussage, dass
Herbert Kickl ,unangemeldet am Heldenplatz erschienen® sei?

33.Ist das Betreten des Heldenplatzes grundsatzlich anzumelden und wenn ja, auf
Basis welcher Grundlage und wo ware dies anzumelden?

34.Inwiefern war es angesichts einer angemeldeten und nicht untersagten
Veranstaltung des FPO-Parlamentsklubs um 13 Uhr flr die Einsatzkrafte
Uberraschend, dass Herbert Kickl am Heldenplatz erscheinen wiirde?

35.Gab es einen Befehl, eine Anordnung, eine Weisung oder einen Funkspruch im
Vorfeld oder im Laufe des Tages, dass Herbert Kickl angezeigt werden musse?

36.Wenn ja, in welcher Form wurde dies artikuliert?

37.Wenn ja, durch wen wurde dies artikuliert?

38.Wenn ja, an wen wurde dies artikuliert?

39.Wenn nein, kénnen Sie definitiv ausschlielen, dass es einen derartigen Befehl,
eine derartige Anordnung, eine derartige Weisung oder einen derartigen
Funkspruch gegeben hat?

40.Gab es einen Befehl, eine Anordnung, eine Weisung oder einen Funkspruch im
Vorfeld oder im Laufe des Tages wonach es keine Abmahnungen oder
Organmandate geben solle und alles angezeigt werden musse?

41.Wenn ja, in welcher Form wurde dies artikuliert?

42.Wenn ja, durch wen wurde dies artikuliert?

43.Wenn ja, an wen wurde dies artikuliert?

44 Wenn nein, weshalb koénnen Sie definitiv ausschlieRen, dass es einen
derartigen Befehl, eine derartige Anordnung eine derartige Weisung oder einen
derartigen Funkspruch gegeben hat?

45.Aus welchem Grund wurde die im Begrundungstext erwahnte 65-jahrige Frau
konkret festgenommen?

46.War in diesem Zusammenhang die VerhaltnismaRigkeit der Malnahme
gewahrleistet?

47.Wie lange wurde die Frau im Arrestantenwagen festgehalten?
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48.Warum war diese MalRnahme erforderlich?

49.Wie lange wurde die Frau in einer Zelle festgehalten?

50. Warum war diese MalRinahme erforderlich?

51.Wie lange wurde die Frau einvernommen?

52.Warum war diese MalRinahme erforderlich?

53.Wurde die Frau angezeigt? )

54.Wenn ja, aufgrund welcher Straftatbestande, Delikte oder Ubertretungen wurde
die Frau angezeigt?

55.Wurden Gruppen der Polizei im Rahmen der Demoziige von der Innenstadt in
Richtung Prater tatsachlich immer wieder an der Spitze abgesetzt, um gezielt
Teilnehmer anzuzeigen?

56.Wenn ja, wie viele Polizisten bzw. wie viele Gruppen wurden daflr eingesetzt?

57.Wenn ja, durch wen wurde dieses Vorgehen zu welchem Zeitpunkt angeordnet
und was war der genaue Inhalt dieser Anordnung?

58.Wenn ja, entspricht dieses Vorgehen der gebotenen VerhaltnismaRigkeit eines
solchen Einsatzes?

59.Wie bereitete man sich seitens der Einsatzleitung konkret auf das Ende der
angemeldeten Veranstaltung auf der Jesuitenwiese im Prater vor, da ja
absehbar gewesen sein musste, dass zigtausende Menschen in verschiedene
Richtungen abstromen werden mussen?

60. Welche einsatztaktischen Grunde und Uberlegungen fihrten zur Sperrung der
Rotundenbricke, Franzenbrucke, Apernbrucke, Schwedenbrticke,
Marienbricke, Salztorbricke, Augartenbriicke und Rossauerbriicke? (bitte ggf.
um Beantwortung je gesperrter Briicke)

61.Wer ordnete zu welchem Zeitpunkt konkret die Sperrung welcher der genannten
Brucke an?

62.Was war der konkrete Inhalt dieser Anordnung?

63.Gab es einen Befehl, eine Anordnung, eine Weisung oder einen Funkspruch
wonach alle Personen Richtung Schottentor geschickt werden sollten?

64.Wenn ja, in welcher Form wurde dies artikuliert?

65.Wenn ja, durch wen wurde dies artikuliert?

66.Wenn ja, an wen wurde dies artikuliert?

67.Wenn nein, konnen Sie definitiv ausschlielen, dass es einen derartigen Befehl,
eine derartige Anordnung, eine derartige Weisung oder einen derartigen
Funkspruch gegeben hat?

68.Welche einsatztaktischen Griinde und Uberlegungen fiihrten zur Einkesselung
auf der Oberen Donaustrale auf Hohe der Augartenbriicke?

69. Wer ordnete zu welchem Zeitpunkt konkret diese Einkesselung an?

70.Was war der konkrete Inhalt dieser Anordnung?

71.Gab es Funkspruche, wonach Einkesselungen durchgeflihrt werden sollen, um
die Personen nach den Covid-Bestimmungen anzuzeigen?

72.Wenn ja, wer gab diese Funkspruche in wessen Auftrag konkret durch?

73.Wenn nein, legen Sie die Funkprotokolle rund um die Einkesselung auf der
Oberen Donaustrale auf Hohe der Augartenbriicke vollstandig vor, da dies ja
auch beim behaupteten ,Parlamentssturm® offenbar kein Problem darstellte?

74.Wie lange wurde diese Einkesselung insgesamt aufrechterhalten?
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75.Wie lange war diese Einkesselung bereits aufrecht, als sich der Sachverhalt im
Innenhof des Versicherungsgebaudes ereignete?

76.Was war der konkrete Grund fur die lange Dauer dieser Einkesselung?

77.Kamen im Rahmen dieser Einkesselungen Pfefferspray oder ahnliches zum
Einsatz und was war der Grund daftr?

78.Handelt es sich bei dem kurzen Video, welches sich vom sogenannten ,Sturm
auf das Versicherungsgebaude“ in den Medien verbreitete und ganz
offensichtlich von einer Warmebildkamera aus der Luft aufgenommen wurde,
um Videomaterial der Polizei?
79.Wenn ja, wurde dies offiziell von der Polizei an die Medien Ubermittelt?
a. Wenn ja, warum wurde es in dieser verkurzten Weise an die Medien
Ubermittelt?
b. Wenn ja, von wem wurde es an die Medien Ubermittelt?
c. Wenn ja, an welche Medien wurde es Ubermittelt?
d. Wenn ja, wann wurde es ubermittelt?
80.Wenn ja, ist es ungewollt an die Medien gelangt?
a. Wenn ja, konnte bereits aufgeklart werden, wie es an die Medien
gelangen konnte?
b. Wenn ja, wie kann zukunftig verhindert werden, dass ungewollt
polizeiliche Daten an die Offentlich gelangen?
81.Wenn nein, konnte bereits festgestellt werden um welches Videomaterial es
sich handelt?
a. Wenn ja, welche Erkenntnisse haben Sie bis jetzt dazu?

82.Wie viele Personen wurden in der Tiefgarage bzw. im Innenhof des
Versicherungsgebaudes angezeigt?

83.Aufgrund welcher Straftatbestande, Delikte bzw. Vergehen wurden diese
Personen angezeigt?

84.Wie viele Personen wurden in der Tiefgarage bzw. im Innenhof des
Versicherungsgebaudes festgenommen?

85.Aufgrund welcher Straftatbestande, Delikte bzw. Vergehen wurden diese
Personen festgenommen?

86.Welche Ermittlungsergebnisse gibt es hinsichtlich des Wachmannes, der laut
Medienberichten beim  Vorfall im  Zusammenhang mit dem
Versicherungsgebaude verletzt worden sein soll?

87.Konnte bereits geklart werden, wie es zu dieser Verletzung gekommen ist?

88.Wenn ja, wie ist es zu der Verletzung gekommen?

89.Wenn ja, gegen wie viele Tatverdachtige gibt es diesbezuglich ein
Ermittlungsverfahren?

90.Wenn ja, gegen wie viele Tatverdachtige gibt es diesbezuglich Anzeigen?

91.Wenn nein, wird noch weiter ermittelt, wie es zu der Verletzung gekommen ist?

92.Wie viele Verletzte gab es insgesamt im Zusammenhang mit dem Vorfall im
Versicherungsgebaudes?

93.Wie viele der Verletzten sind jeweils Polizisten, Teilnehmer bzw. unbeteiligte
Dritte gewesen?

94.Wie viele der Verletzten wurden durch Polizisten, durch Teilnehmer oder
anderweitig bzw. aus noch unbekannter Ursache verletzt?
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95. Welchen Erkenntnis- bzw. Ermittlungsstand gibt es dahingehend, dass sich das
Tor zum Innenhof des Versicherungsgebaudes 6ffnete oder 6ffnen lie3?

96.Sofern das Tor von innen geodffnet wurde, welchen Erkenntnis- bzw.
Ermittlungstand gibt es hinsichtlich der Grinde, dass sich das Tor von innen
offnete?

97.Sofern das Tor von aullen geodffnet wurde, welchen Erkenntnis- bzw.
Ermittlungsstand gibt es hinsichtlich der Griinde, dass sich das Tor von aulen
offnete?

98.Immer wieder wird von Hooligans, Rechtsextremen und Identitaren gesprochen,
die an diesen Veranstaltungen teilnehmen sollen. Wie viele Personen sind der
Polizei bzw. den Behorden namentlich bekannt, die als Hooligans,
Rechtsextreme oder Indentitare eingestuft werden und am 6.3.2021 an den
verschiedenen Demonstrationen und Veranstaltungen in Wien nachweislich
teilgenommen haben?

99.Aufgrund welcher Grundlage werden diese Personen als Hooligans,
Rechtsextreme oder Indentitare eingestuft?

100. Wie viele dieser Personen wurden an dem Tag angezeigt?

101. Aufgrund welcher Straftatbestande, Delikte bzw. Vergehen wurden diese
Personen angezeigt?

102. Wie viele dieser Personen wurden an dem Tag festgenommen?

103. Aufgrund welcher Straftatbestdnde, Delikte bzw. Vergehen wurden diese
Personen festgenommen?
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