Nationalrat, XXVII. GP 8. Juli 2020 45. Sitzung / 1

12.50

Abgeordneter Mag. Markus Koza (Griine): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr ge-
ehrter Herr Minister! Sehr geehrte Damen und Herren! Es ist immer wieder schén, dass
die FPO letztlich einfach doch nicht aus ihrer Haut heraus kann (Abg. Wurm: Das freut
mich, wenn du zuhérst!), es geht einfach nicht (Abg. Belakowitsch: Gott sei Dank!),
mag sie doch noch so in Schalmeienténen davon sprechen, was sie nicht alles fiir die
arbeitslosen Menschen tun will und tun kann. (Abg. Wurm: Tun wir ja!) Sie war die
Kraft, die die Notstandshilfe abschaffen wollte, und sie wettert und hetzt gegen
Mindestsicherungsbezieherlnnen wie eh und je: Das ist die real existierende
Freiheitliche Partei Osterreichs! (Beifall bei den Griinen und bei Abgeordneten der
SPO.)

Sie denunziert Menschen, die in der Mindestsicherung, in der Sozialhilfe sind, die zu
den Armsten in dieser Gesellschaft gehdren, kollektiv als ,Sozialschmarotzer®, obwohl
sie wissen muss — wie alle Statistiken zeigen —, dass die meisten Menschen, die
Mindestsicherung oder Sozialhilfe beziehen, Aufstockerlnnen sind. Sie bekommen sie,
weil sie arbeitslos sind oder weil sie zu wenig verdienen, weil ihr Einkommen zu gering
ist, weil sie in einem prekaren Job sind. Diese Menschen haben sich vieles verdient,
aber mit Sicherheit nicht die Denunziation als Sozialschmarotzerlnnen. (Beifall bei den
Griinen und bei Abgeordneten der SPQ.)

Darum missen wir ja nicht ernsthaft dariiber reden, ob wir Griine diesem Antrag
zustimmen werden oder nicht — nein, mit Sicherheit nicht! Wir sind heilfroh, dass der
Verfassungsgerichtshof Teile der Sozialhilfegesetze aufgehoben hat und damit den
Landern auch mehr Mdglichkeiten der Gestaltung gegeben hat. Ja, wir hatten auch viel
lieber eine andere Sozialhilfe-, Mindestsicherungsregelung, als sie derzeit da ist, aber
es gibt dafur auch keine Mehrheiten. Das muss man leider realistischerweise auch so
sehen, aber wir werden uns dafir einsetzen, denn was ich schon richtig finde, ist, dass
die Kritik an der Sozialhilfe Neu — aber genauso an der Mindestsicherung — gerade
auch unter dem Blickwinkel der soeben erfahrenen Covid-19-Krise durchaus

angebracht ist und es sehr berechtigte Kritikpunkte gibt.

Was waren namlich die Erfahrungswerte mit der Sozialhilfe, mit der Mindestsicherung
in der Krise? — Es ist leider das Problem, dass Sozialhilfe und Mindestsicherung beide
nicht geeignet sind, rasche, unburokratische Hilfe bei Einkommensverlust, bei
Armutsgefahrdung und bei Armut zu leisten, die aber dringend notwendig ware, weil
die Zugangsbedingungen und der Zugang einfach zu kompliziert, zu blrokratisch und

zu schwierig sind.
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Es ist auch nicht weiter verwunderlich, dass deswegen die Mindestsicherungsantrage,
die Sozialhilfeantrage in der Krise nicht besonders in die Hohe gegangen sind, obwohl
es eigentlich angesichts der Situation zu erwarten gewesen wére — na weil die

Beantragung de facto ein Ding der Unmdglichkeit war.

Dartber werden wir uns unterhalten mussen: wie wir namlich eine Mindestsicherung
oder eine Grundsicherung, eine Sozialhilfe so gestalten kdnnen, dass die Menschen,
die wirklich in kurzfristig auftretenden Notlagen sind — wo absehbar ist, dass sie die
Unterstlitzung nur eine begrenzte Zeitdauer brauchen —, rasch, einfach, unburokratisch
zur entsprechenden Hilfe kommen, ohne dass grofte Hiirden aufgestellt werden. Das
ware eine Mindestsicherung, eine Sozialhilfe, die wirklich zu einer Grundsicherung
wird, die diesen Namen auch verdient und gegen Armut und Notlagen tatsachlich

absichert, wenn sie absichern soll — rasch, einfach, unblrokratisch.

Woflr wir auf jeden Fall nicht zur Verfiigung stehen, sind noch mehr Hurden, noch
mehr Burokratie und noch weniger Hilfe flr diejenigen, die sie dringend brauchen, und
Kirzungen dort, wo es schlichtweg nichts mehr zu kirzen gibt — und das ausgerechnet
in einer der groften sozialen Krisen. — Danke. (Beifall bei den Griinen und bei
Abgeordneten der SPO.)

12.54

Prasidentin Doris Bures: Zu einer tatsdchlichen Berichtigung hat sich Frau Abge-

ordnete Belakowitsch zu Wort gemeldet. — Bitte.
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