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Kinderehen in Osterreich (1460/A)(E)

Rosa Ecker, MBA, Kolleginnen und Kollegen betreffend Erstellung einer Statistik Giber
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Alois Kainz, Kolleginnen und Kollegen an den Bundeskanzler betreffend Pensionsan-
trittsalter im BKA (6045/J)

Alois Kainz, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Digitalisierung und
Wirtschaftsstandort betreffend Pensionsantrittsalter im BMDW (6046/J)

Alois Kainz, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr europaische und
internationale Angelegenheiten betreffend Pensionsantrittsalter im BMEIA (6047/J)
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Alois Kainz, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Finanzen betreffend
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welt, Energie, Mobilitat, Innovation und Technologie betreffend Pensionsantrittsalter im
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Alois Kainz, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Landwirtschaft, Re-
gionen und Tourismus betreffend Pensionsantrittsalter im BMLRT (6053/J)

Alois Kainz, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Landesverteidigung
betreffend Pensionsantrittsalter im BMLV (6054/J)

Alois Kainz, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr Soziales, Gesundheit,
Pflege und Konsumentenschutz betreffend Pensionsantrittsalter im BMSGPK (6055/J)

Dr. Dagmar Belakowitsch, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur So-
ziales, Gesundheit, Pflege und Konsumentenschutz betreffend gesunde Geschéafte mit
der Corona-Pandemie im Umfeld von Familie und Partei im BMSGPK? (6056/J)

Peter Wurm, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Soziales, Gesundheit,
Pflege und Konsumentenschutz betreffend Weltverbraucherschutztag 2021 (6057/J)

Dr. Dagmar Belakowitsch, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Arbeit
betreffend Hygiene Austria und Arbeitsleihfirma OBA — Gp. KG (6058/J)

Dr. Dagmar Belakowitsch, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr
Soziales, Gesundheit, Pflege und Konsumentenschutz betreffend die Beschaffungen
und Auftragsvergaben flr alle Arten von SARS-CoV-2 bzw. COVID19-Tests (6059/J)

Dr. Dagmar Belakowitsch, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur
Soziales, Gesundheit, Pflege und Konsumentenschutz betreffend die Auftragsvergabe
fur die sogenannte ,,Corona-App* (Stopp Corona) (6060/J)

Dr. Dagmar Belakowitsch, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur So-
ziales, Gesundheit, Pflege und Konsumentenschutz betreffend die Auftragsvergabe fir
die Website ,0sterreich-testet.at” (6061/J)

Dr. Dagmar Belakowitsch, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr So-
ziales, Gesundheit, Pflege und Konsumentenschutz betreffend die Auftragsvergaben fir
Beratungsleistungen und Werbung, insbesondere Plakate, Werbebeilagen und Inserate
im Rahmen der COVID-19-Pandemie (6062/J)

Dr. Dagmar Belakowitsch, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur So-
ziales, Gesundheit, Pflege und Konsumentenschutz betreffend die Beschaffungen und
Auftragsvergaben fir mobile Einrichtungen und deren Medizingerate fir Teststralten
und Krankenbehandlung (ICU = Intensive Care Unit) (6063/J)

Dr. Dagmar Belakowitsch, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur So-
ziales, Gesundheit, Pflege und Konsumentenschutz betreffend die Beschaffungen und



Nationalrat, XXVII. GP 26. Marz 2021 93. Sitzung / 9

Auftragsvergaben von Schutzmasken, Schutzanzigen und allgemeiner Schutzausrus-
tung (6064/J)

Dr. Dagmar Belakowitsch, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir So-
ziales, Gesundheit, Pflege und Konsumentenschutz betreffend die Beschaffungen und
die Abschlisse von Rahmenvertragen fir Impfstoffe zur Verteilung an die Bevolkerung
(6065/J)

Mag. Gerhard Kaniak, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Soziales,
Gesundheit, Pflege und Konsumentenschutz betreffend Impfstart bei Arzten verschoben
(6066/J)

Mag. Gerhard Kaniak, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Soziales,
Gesundheit, Pflege und Konsumentenschutz betreffend Oberster Sanitatsrat — Bitte wei-
ter warten? (6067/J)

Walter Rauch, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Klimaschutz, Um-
welt, Energie, Mobilitat, Innovation und Technologie betreffend Flugreisen des Staats-
sekretars Dr. Brunner — Nachfrage zu 4960/AB (6068/J)

Mag. Hannes Amesbauer, BA, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir
Klimaschutz, Umwelt, Energie, Mobilitat, Innovation und Technologie betreffend Bahn-
haltestelle Honigsberg (6069/J)

Mag. Philipp Schrangl, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Digita-
lisierung und Wirtschaftsstandort betreffend die Veranlagungs-Verluste des Sozialbau-
Verbundes in der Causa Commerzialbank bzw. Mattersburg und die Novelle der GRVO
(6070/J)

Peter Wurm, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Arbeit betreffend
Neue Vorwirfe gegen die Hygiene Austria (6071/J)

Peter Wurm, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr Arbeit betreffend
Beschwerden von Arbeithehmern wegen des Tragens von FFP2 Masken (6072/J)

Peter Wurm, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr Soziales, Gesund-
heit, Pflege und Konsumentenschutz betreffend Ein Jahr Pandemie: Viel Arbeit flr
Konsumentenschutzer (6073/J)

Peter Wurm, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Soziales, Gesund-
heit, Pflege und Konsumentenschutz betreffend Entschadigung der Konsumenten im
Hygiene Austria-Maskenskandal (6074/J)

Philip Kucher, Kolleginnen und Kollegen an den Bundeskanzler betreffend ,Wer ist
schuld am Impfdesaster?“ (6075/J)

Douglas Hoyos-Trauttmansdorff, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin
fur Landwirtschaft, Regionen und Tourismus betreffend Taskforce ,PIA 2030“ (6076/J)

Dr. Susanne Furst, Kolleginnen und Kollegen an den Bundeskanzler betreffend Ver-
offentlichung von Vertragen mit einem Gegenstandswert von mindestens 100.000 €
(60771J)

Dr. Susanne Furst, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Arbeit be-
treffend Veroffentlichung von Vertragen mit einem Gegenstandswert von mindestens
100.000 € (6078/J)

Dr. Susanne Furst, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Bildung,
Wissenschaft und Forschung betreffend Verdffentlichung von Vertrdgen mit einem
Gegenstandswert von mindestens 100.000 € (6079/J)
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Dr. Susanne Furst, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Digita-
lisierung und Wirtschaftsstandort betreffend Veroffentlichung von Vertragen mit einem
Gegenstandswert von mindestens 100.000 € (6080/J)

Dr. Susanne Furst, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir europaische
und internationale Angelegenheiten betreffend Veroffentlichung von Vertragen mit einem
Gegenstandswert von mindestens 100.000 € (6081/J)

Dr. Susanne Furst, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur EU und
Verfassung betreffend Veroéffentlichung von Vertragen mit einem Gegenstandswert von
mindestens 100.000 € (6082/J)

Dr. Susanne First, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Finanzen
betreffend Veroffentlichung von Vertragen mit einem Gegenstandswert von mindestens
100.000 € (6083/J)

Dr. Susanne Furst, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Frauen,
Familie, Jugend und Integration betreffend Verdéffentlichung von Vertragen mit einem
Gegenstandswert von mindestens 100.000 € (6084/J)

Dr. Susanne Furst, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr Inneres
betreffend Veroffentlichung von Vertragen mit einem Gegenstandswert von mindestens
100.000 € (6085/J)

Dr. Susanne Furst, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Justiz
betreffend Veréffentlichung von Vertragen mit einem Gegenstandswert von mindestens
100.000 € (6086/J)

Dr. Susanne Furst, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Klimaschutz,
Umwelt, Energie, Mobilitat, Innovation und Technologie betreffend Verdffentlichung von
Vertragen mit einem Gegenstandswert von mindestens 100.000 € (6087/J)

Dr. Susanne Frst, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Kunst, Kultur,
offentlichen Dienst und Sport betreffend Veroffentlichung von Vertragen mit einem
Gegenstandswert von mindestens 100.000 € (6088/J)

Dr. Susanne First, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Landwirt-
schaft, Regionen und Tourismus betreffend Verdffentlichung von Vertragen mit einem
Gegenstandswert von mindestens 100.000 € (6089/J)

Dr. Susanne Furst, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Landesver-
teidigung betreffend Veroffentlichung von Vertragen mit einem Gegenstandswert von
mindestens 100.000 € (6090/J)

Dr. Susanne Furst, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr Soziales,
Gesundheit, Pflege und Konsumentenschutz betreffend Veroffentlichung von Vertragen
mit einem Gegenstandswert von mindestens 100.000 € (6091/J)

Maximilian Kéllner, MA, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Finanzen
betreffend Die Kohéasionspolitik der EU im Mehrjahrigen Finanzrahmen 2021-2027 und
deren Bedeutung fur Osterreich (6092/J)

Maximilian Kéllner, MA, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Land-
wirtschaft, Regionen und Tourismus betreffend Die Kohasionspolitik der EU im Mehr-
jahrigen Finanzrahmen 2021-2027 und deren Bedeutung flr Osterreich (6093/J)

Mag. Jorg Leichtfried, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr Finanzen
betreffend Sparen bei der Impfstoffbeschaffung — Wie die Bundesregierung leichtfertig
mit Leben und Arbeitsplatzen der Menschen in Osterreich spielt (6094/J)
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Anfragebeantwortungen

der Bundesministerin fir Landesverteidigung auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Ste-
phanie Krisper, Kolleginnen und Kollegen (5140/AB zu 5168/J)

der Bundesministerin fur Landesverteidigung auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Meri
Disoski, Kolleginnen und Kollegen (5141/AB zu 5156/J)

der Bundesministerin fur Landesverteidigung auf die Anfrage der Abgeordneten Henrike
Brandstotter, Kolleginnen und Kollegen (5142/AB zu 5160/J)

des Bundesministers flir Soziales, Gesundheit, Pflege und Konsumentenschutz auf die
Anfrage der Abgeordneten Maximilian Koéllner, MA, Kolleginnen und Kollegen (5143/AB
zu 5166/J)
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Beginn der Sitzung: 9.06 Uhr

Vorsitzende: Prasident Mag. Wolfgang Sobotka, Dritter Prasident Ing. Norbert Hofer.

kkkkk

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Meine sehr geehrten Damen und Herren Abge-
ordneten, ich darf Sie am dritten und letzten Tag recht herzlich begriRen und eréffne
die 93. Sitzung des Nationalrates.

Ich grif3e auch recht herzlich die Damen und Herren der Journalistik und die Damen und
Herren zu Hause vor den Bildschirmen.

Die Amtlichen Protokolle der 89. und der 90. Sitzung vom 24. Marz 2021 sind in der
Parlamentsdirektion aufgelegen und wurden nicht beanstandet.

Als verhindert gemeldet sind flr heute die Abgeordneten Mag. Martin Engelberg, Eva-
Maria Himmelbauer, BSc, Gabriela Schwarz, Bettina Zopf, Doris Bures, Cornelia Ecker,
Klaus Koéchl, Katharina Kucharowits, Philip Kucher, Josef Muchitsch, Wolfgang Zanger
und Mag. Beate Meinl-Reisinger, MES.

Wie immer darf ich bekannt geben, dass der ORF in ORF 2 bis 13 Uhr Ubertragt, in
OREF |1l bis 19.15 Uhr und danach kommentiert im Livestream in der TVthek.

Fragestunde

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Wir gelangen sogleich zur Fragestunde.

Ich darf den Herrn Bundesminister fiir AuReres recht herzlich willkommen heiRRen, an ihn
richten sich die Fragen.

Europaische und internationale Angelegenheiten

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Die 1. Anfrage stellt Herr Abgeordneter Lopatka.

Sie kennen den Usus, dass wir immer wieder gleich die Pulte bespielen. Ich darf ein
bisschen um Aufmerksamkeit bitten, weil sonst der Larmpegel zu hoch ist.

Bitte, Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Dr. Reinhold Lopatka (OVP): Herr Prasident! Herr Bundesminister!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Guten Morgen! Terrorismus macht in der
Pandemie keine Pause. Die Sahelzone ist einer der Brennpunkte.

Herr Bundesminister, Sie haben im AuRenpolitischen Ausschuss auf die steigende Ge-
fahr des islamistischen Terrors in Afrika hingewiesen. Neben Staaten in der Sahelzone
wie Mali, Niger oder Burkina Faso ist auch der Norden von Mosambik besonders
betroffen. Schwache staatliche Strukturen haben unter der Covid-Krise besonders ge-
litten, andererseits konnten Terrormilizen dort ungestort ihr Vernichtungswerk fortsetzen.

Daher meine konkrete Frage:
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Abgeordneter Dr. Reinhold Lopatka

53/M

+~Was Uberlegt Osterreich bzw. was kann Osterreich tun, um gemeinsam mit Partnern
gegen die steigende Bedrohung des islamistischen Terrorismus in der Sahel-Zone und
in Mosambik anzukampfen?*

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Minister, bitte.

Bundesminister fiir europdische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren!
Das ist tatsachlich ein Problem. Allein der Terrorangriff vom 2. November letzten Jahres —
der schreckliche Terrorangriff in Wien — hat ja gezeigt, wir hier in Osterreich sind keine
Insel der Seligen und es bedarf MaRnahmen auf europaischer, internationaler und oster-
reichischer Ebene.

Ja, wir miUssen feststellen, dass sich die Terrorgruppen eigentlich vom Nahen Osten
zunehmend nach Afrika verlegen — Sie haben es ja richtig genannt. Wir haben ein
Ballungszentrum, wenn man so will, im Westen in der Sahelzone, Niger, Burkina Faso,
Nigeria, und im Osten in Mosambik und Somalia. Das hat direkte Sicherheitsimplika-
tionen, weil es auch um Transitrouten geht, wenn man so will, um die Menschenschmug-
gelrouten im Westen Afrikas und um die Drogenrouten via Asien im Osten Afrikas.

Was braucht es hier? — Einen gesamtheitlichen Ansatz, also ein Mittel allein wird nicht
reichen. Es muss die Sicherheitspolitik Hand in Hand mit dem Aufbau von rechtsstaat-
lichen Strukturen, Justiz, humanitarer Hilfe und Entwicklungszusammenarbeit gehen.
Das war im Grunde genommen auch meine Kernbotschaft beim Ministertreffen der inter-
nationalen Sahelkoalition — Osterreich ist da Mitglied. Die Konferenz hat am 19. Marz
stattgefunden. Da haben wir uns auf eine Roadmap geeinigt, eine Art Zeitplan fur ver-
starktes ziviles Engagement.

Was machen diese islamistischen Gruppen im Grunde genommen? — Sie setzen sich
dort fest, wo muslimische Minderheiten und schwache staatliche Strukturen sind. Das
heildt, einer der Ansatze muss sein, die staatlichen Strukturen vor Ort zu starken.

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Zusatzfrage? — Bitte.

Abgeordneter Dr. Reinhold Lopatka (OVP): Die Zusatzfrage: Sie haben jetzt den
Wunsch angesprochen, staatliche Strukturen zu starken, Hilfe vor Ort zu leisten. Das ist
sicherlich der richtige Ansatz. Ein Schwerpunktland der 6sterreichischen Entwicklungs-
zusammenarbeit ist ja Athiopien — neben den genannten Gebieten der Sahelzone gibt
es auch eine ganz fragile Situation in Tigray.

Meine konkrete Frage, Sie waren ja selbst im Janner in Athiopien: Wie ist jetzt die Lage?
Gibt es Hoffnung, im Norden von Athiopien zu Frieden zu kommen?

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Bundesminister, bitte.

Bundesminister fiir europdische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Die Lage in Athiopien — Sie haben ganz recht, Herr Abgeordneter,
ich war im Januar dort und habe mir selbst vor Ort ein Bild gemacht — ist besonders
brenzlig, angespannt und volatil. Es gibt eigentlich Gberhaupt keinen Grund zu Optimis-
mus. Man kénnte sogar sagen, dass Athiopien droht das nachste Syrien im Osten Afrikas
zu werden.

Es gibt gewisse Kernforderungen der internationalen Gemeinschaft, namlich: ungehin-
derter humanitarer Zugang zur Provinz Tigray, wo die kdmpferischen Auseinanderset-
zungen waren, Einstellung aller Kampfhandlungen, unabhangige Untersuchungen und
ein Dialog unter Vermittlung der Afrikanischen Union. — Keine dieser Forderungen wurde
bisher erfullt.
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Bundesminister fiir europaische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.

Interessanterweise scheint Premier Abiy jetzt ein bisschen die Flucht nach vorne
anzutreten. Er hat jetzt zugegeben, dass eritreische Truppen in der Provinz Tigray
prasent sind, und hat heute in der Frih gesagt, dass sie das Land verlassen sollen. Er
schiebt ihnen die Schuld fir mégliche Menschenrechtsverbrechen in der Region Tigray
in die Schuhe.

Es gibt also eine gewisse Bewegung, aber ganz offen: Wir sind noch lange nicht dort,
wo wir sein wollen, und Athiopien hat das Potenzial, wirklich ein Pulverfass im Osten
Afrikas zu sein.

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Die 2. Anfrage stellt Herr Abgeordneter Leichtfried. —
Bitte.

Abgeordneter Mag. Jérg Leichtfried (SPO): Herr Prasident! Guten Morgen, Herr
Bundesminister! Ich hatte eine Frage an Sie betreffend das Projekt Nord Stream 2, an
dem ja auch die OMV beteiligt ist und wo wir als Republik, denke ich, schon ein gewisses
Interesse haben, das erfolgreich zu Ende zu bringen. Mich wirden die dahin gehenden
Aktivitaten der dsterreichischen Bundesregierung brennend interessieren.

*kkkk

Die schriftlich eingebrachte Anfrage, 63/M, hat folgenden Wortlaut:

,Welche Initiativen setzen Sie, um das Projekt Nord Stream 2, an dem die OMV beteiligt
ist, zu einem erfolgreichen Ende zu bringen?“

*kkkk

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Bundesminister, bitte.

Bundesminister fiir europdische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Sie haben ganz recht, das Projekt ist, glaube ich, ein sehr
wesentliches auch zur Diversifizierung unserer Versorgungswege und fir unsere Ver-
sorgungssicherheit im Energiebereich in Europa. Es steht ja auch kurz vor dem Ab-
schluss.

Wir sind mit allen Stakeholdern in Kontakt, aber mir ist auch wichtig, darauf hinzu-
weisen — weil das in der offentlichen Debatte manchmal vermischt wird —: Wir durfen
nicht Apfel mit Birnen vermischen, das ist in Wirklichkeit ein privatwirtschaftliches Pro-
jekt, das von Unternehmen getragen wird und das wir als solches unterstitzen, so wie
wir auch andere Unternehmensprojekte unterstutzen.

Mir ist sehr wichtig, dass wir da eine klare Unterscheidung machen. Wir haben eine klare
Kante gegenuber Russland, zum Beispiel Thema Alexei Nawalny, aber dessen unge-
achtet gibt es andere Bereiche, in denen wir seit vielen Jahren und Jahrzehnten gut mit
Russland zusammenarbeiten, insbesondere zum Beispiel im Energiesektor. Beides geht
sich aus: Dialog, Zusammenarbeit, wo moglich — Kante, wo notwendig.

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Nachfrage? — Bitte sehr.

Abgeordneter Mag. Jorg Leichtfried (SPO): Wir sollten die Birnen weglassen und bei
den Apfeln bleiben, namlich bei der Politik und der politischen Verantwortung und nicht
bei den privatwirtschaftlichen Vorgangen.
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Abgeordneter Mag. Jorg Leichtfried

Meine Frage geht in folgende Richtung: Die Vereinigten Staaten sehen dieses Projekt
relativ, sagen wir, skeptisch. Es stehen ja auch gewisse Sanktionen im Raum bezie-
hungsweise sind geplant und kdnnten eintreten. Meine Frage ware, wie die dsterreichi-
sche Bundesregierung versucht, auf die Vereinigten Staaten — ich weil3, das ist nicht so
einfach, aber im Rahmen unserer Moglichkeiten — einzuwirken, dass hier wieder Ruhe
einkehrt und die ,Birnen® ihre Geschafte weitertreiben kénnen, ohne staatlichen Inter-
ventionismus.

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Bundesminister, bitte.

Bundesminister fiir europdische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Herr Abgeordneter, Sie haben vollkommen recht — das war auch
Thema beim Besuch des US-amerikanischen Auf3enministers letzten August hier in
Wien; damals war es noch Mike Pompeo —: Das ist eine offene Frage zwischen Europa
oder den betroffenen europaischen Staaten und den Vereinigten Staaten.

Wir haben eine ganz klare Linie: Die extraterritoriale Wirkung von US-Sanktionen lehnen
wir ab, das lehnen wir als Européische Union ganz klar ab. Das ist seit Helms-Burton,
seit den Kuba-Sanktionen eine ganz klare Linie der Europaischen Union. Unser Ansatz
ist: Unter Partnern muss man den Dialog suchen, das ist unsere Erwartung, und das
sind eigentlich auch die Signale, die wir aus Washington kriegen. Auch wir suchen
natirlich das Gesprach dazu.

Es gibt da verschiedenste Ansatze, seien es weitere vertragliche Absicherungen fur die
Ukraine, die USA hat einen Abstellmechanismus in den Raum gestellt, also es gibt
Methoden und Mdoglichkeiten, wie man da vielleicht gewisse politische Bedenken, die
durchaus vorhanden sind, ausraumen kann, ohne das Projekt selber infrage zu stellen.
Der springende Punkt ist Dialog und nicht extraterritoriale Sanktionen.

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Eine Zusatzfrage stellt Herr Abgeordneter Ragger. —
Bitte.

Abgeordneter Mag. Christian Ragger (FPO): Herr Prasident! Sehr geehrter Herr
AuRenminister! Wir wissen, dass taglich circa 600 bis 700 Gasschiffe aus Amerika
kommen, die ebenfalls die Versorgung von Europa sicherstellen. Sollten die Sanktions-
mechanismen von Amerika weiterhin aufrechterhalten werden: Welche MalRnahmen
planen Sie auf europaischer und auch auf internationaler Ebene im Sinne der inter-
nationalen vdlkerrechtlichen Auseinandersetzung, welche reziproken Maflinahmen, die
mit Sanktionsmechanismen flir diese amerikanischen Schiffe verbunden sind, planen
Sie zu setzen?

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir europdische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Herr Abgeordneter, wir sind noch nicht so weit, dass wir sagen,
wir wollen hier reziproke Mallnahmen setzen, also Sanktionen mit Gegensanktionen
beantworten, sondern unser Ansatz ist: Wir haben eine neue US-Administration, die die
Hand ausstreckt, die den Dialog sucht, das auch 6ffentlich klarmacht und einen ganz
neuen Ton an den Tag legt. Und genau das wollen wir jetzt machen, und da nehmen wir
sie auch beim Wort: Wir wollen da den Dialog suchen.

Wir glauben, dass das ein Projekt ist, das flir die Versorgungssicherheit Europas we-
sentlich ist. Es andert ja auch nicht sozusagen die Gesamtfordermenge. Wir sind in
weiten Bereichen Europas energiepolitisch noch auf unsere russischen Partner ange-
wiesen. Das ist einfach ein Faktum. Da werden wir den Dialog suchen, und ich wirde
jetzt nicht gleich in die Sanktionslogik reingehen. Unser Ansinnen ist eben, auch die
amerikanischen Freunde davon abzubringen.
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Prasident Mag. Wolfgang Sobotka

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Abgeordneter Kassegger stellt die 3. Anfrage. —
Bitte.

Abgeordneter MMMag. Dr. Axel Kassegger (FPO): Guten Morgen, Herr Bundes-
minister! Meine Frage bezieht sich auf den EU-Migrationspakt. Seit 23. September 2020
liegt der Vorschlag der Kommission vor, und es ist durchaus glaubwirdig, wenn Schauble
sagt: Im Windschatten der Coronapandemie kdnnen wir das eine oder andere durch-
setzen. Die Vergemeinschaftung der Schulden mit den 750 Milliarden Euro ist ja schon
gelungen.

Und jetzt droht ein — und darum geht es unseres Erachtens — Kompetenzverlust in
Richtung EU. Die EU versucht mit diesem Pakt, Kompetenz an sich zu ziehen, nachdem
sie ja 2015 schon glanzend bewiesen hat, dass sie in dem Bereich total versagt. Uns
Freiheitlichen sind nationale Lésungen lieber — vielleicht nicht jene, die wir in Osterreich
haben, sondern solche, die die Ungarn zum Beispiel vormachen.

Meine grundsétzliche Frage: Wie stehen Sie und die OVP zu diesem vorliegenden
Migrationspakt?

*kkkk

Die schriftlich eingebrachte Anfrage, 42/M, hat folgenden Wortlaut:

,Wie stehen Sie zum Neuen Migrations- und Asylpaket in der vorliegenden Fassung der
Européischen Kommission?“

*kkkk

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Bitte, Herr Bundesminister.

Bundesminister fiir europdische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Ganz offen: Ich glaube nicht, dass es hier darum geht, dass uns
Kompetenzen abgenommen werden. Wir haben ja 2015, 2016 genau gesehen, dass wir
letzten Endes eine gesamteuropaische Ldsung brauchen. Die Diskussion geht ja schon
lange dahin. Es hat aber auch Fortschritte gegeben. Ich glaube, der Vorschlag, den die
Kommission letztes Jahr vorgelegt hat — Asyl- und Migrationspakt —, geht in die richtige
Richtung und spiegelt vieles wider, was wir als EU-Vorsitzland 2018 auch in die Debatte
eingebracht haben.

Der wesentliche Punkt ist: Wir kbnnen nicht einzelne Elemente herausnehmen. Ich habe
immer das Bild: Migrationspolitik ist ein dreistéckiges Haus. Der erste Stock ist die
Zusammenarbeit mit den Herkunfts- und Transitldndern, der zweite Stock ist ein effizien-
ter und funktionierender Aufiengrenzschutz und erst das dritte Stockwerk ist dann die
interne Frage, also Solidaritat versus Verteilung. Und man kann nicht beginnen, das
dritte Stockwerk zu bauen, bevor man nicht das erste und zweite hat.

Sehr gut finde ich, dass die Kommission das so vorlegt, und wir werden jetzt sehen, wie
sich das weiterentwickelt. Die Experten warnen ja auch davor, dass mit Ende der Covid-
19-Pandemie die Migrationsstrome vermutlich wieder zunehmen werden. Wir brauchen
in Wirklichkeit eine gesamteuropaische Lésung. Osterreich — da kdnnen Sie sich sicher
sein — wird da mit sehr grof3er Kraft seine nationalen Interessen einbringen, aber mit
dem Gedanken: Es muss zum Schluss ein gesamteuropaisches dreistockiges Haus
dastehen.

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Nachfrage? — Bitte.
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Abgeordneter MMMag. Dr. Axel Kassegger (FPO): Vielen Dank fiir den schénen
Vergleich, Sie haben vollig recht: Der erste und der zweite Stock funktionieren tberhaupt
nicht, sind nicht vorhanden.

Sie haben gesagt, man muss das ganzheitlich betrachten. Ich weil3, dass Sie beim
Solidaritdtsmechanismus kritisch sind, aber glauben Sie wirklich, das Problem I6sen zu
kénnen, indem wir den Familienbegriff jetzt noch weiter ausweiten, so wie es in dem
Vorschlag steht? Glauben Sie wirklich, dass wir in der Lage sind, das Problem damit zu
I6sen, wenn wir die Seenotrettung — das Wichtigste in diesem Zusammenhang! — da
Uberhaupt nicht reinschreiben, namlich wo die Geretteten wieder an Land gesetzt
werden? — Natirlich in Afrika und nicht in Italien.

Glauben Sie wirklich, dass diese Vorschlage uns jetzt vorwarts bringen? Die Rick-
kehrabkommen funktionieren ja jetzt schon nicht. Sie selbst haben im Ausschuss gesagt,
sieben von zehn Abgelehnten verlassen das Land nicht; das ist also ein Thema, das
Uberhaupt nicht geklart ist, und Riicknahmeabkommen haben wir auch keine, auch aus
dem einfachen Grund, weil wir in vielen Fallen gar nicht wissen, woher der Migrant
kommt.

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Bitte, Herr Bundesminister.

Bundesminister fiir europaische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Ich bin ganz bei Ihnen, wir sollten das Pferd nicht von hinten
aufzaumen. Als AuRenminister wirde ich sagen: Das Wesentliche, das A und O dieser
gesamten Politik ist die Zusammenarbeit mit den Herkunfts- und Transitlandern. Wir
haben letzte Woche eine gemeinsame Sitzung der EU-Innenminister und EU-
Aulenminister gehabt, bei der wir gesagt haben, wir wollen diese malRgeschneiderten
Migrationspartnerschaften.

Ich glaube, die Stichworte flr uns dabei sind Konditionalitdt und Koharenz. Wir haben
noch eine Schwierigkeit: Wir sind als Europaische Union weltweit Entwicklungsgeber
Nummer eins, wir sind eine Handelsmacht, wir sind eine Finanzmacht, wir haben auch
den Visahebel — wir sind aber noch nicht koharent genug. Es ist in den letzten Jahren
viel besser geworden, aber wir sind noch nicht koharent genug. Da kénnen wir noch
besser werden, um das zusammenzufihren und zu sagen, zum Beispiel gerade beim
Cotonou-Abkommen mit Afrika und der Karibik, das demnachst auf den Tisch gelegt
werden wird: Wenn ihr wollt, dass wir mit euch zusammenarbeiten, gibt es aber auch
gewisse Bedingungen, Konditionen; das betrifft Standards, es betrifft aber auch
Ruckubernahmen. — Da bin ich ganz bei Ihnen.

In der Debatte ist die Schwierigkeit ja genau, dass man immer einen Punkt herausgreift,
wie Sie das erwahnt haben, und vergisst, dass es in Wirklichkeit am Schluss ein
ausgewogenes Gesamtpaket geben muss.

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Die 4. Anfrage stellt Frau Abgeordnete Ernst-
Dziedzic. — Bitte.

Abgeordnete Dr. Ewa Ernst-Dziedzic (Griine): Herr Prasident! Herr Bundesminister!
Die aktuellen Entwicklungen in der Tlrkei sind mehr als besorgniserregend, von der
Zerschlagung der zweitgrof3ten Oppositionspartei HDP Uber die Unterdriickung jeglicher
demokratischer Proteste bis naturlich hin zu Repression gegenuber Kritikern und
Kritikerinnen. Wir haben das diese Woche bereits im EU-Hauptausschuss mit dem
Kanzler und auch mit Ihnen immer wieder diskutiert.

Die Istanbulkonvention war auch gestern schon Thema hier im Plenum, es gab einen
entsprechenden Antrag dazu. Wir wissen, es ware naiv, zu glauben, dass Prasident
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Erdogan aufgrund eines Antrages im Osterreichischen Parlament dieses Dekret jetzt
zurtcknimmt.

Nichtsdestotrotz lautet meine Frage: Welche Hebel sehen Sie, um Frauen-, Menschen-,
Minderheitenrechte in der Turkei gerade jetzt, nach dem Austritt aus der Istanbulkon-
vention, zu wahren, zu schiitzen, zu unterstiitzen?

kkkkk

Die schriftlich eingebrachte Anfrage, 61/M, hat folgenden Wortlaut:

Wie setzen Sie, Herr Bundesminister, sich bilateral und gemeinsam mit unseren
europaischen Partnern, dafur ein, also welche konkreten Hebel gibt es, dass der Schutz
und die Achtung von Frauen- und Menschenrechten innerhalb der Tirkei, vor allem nach
dem Austritt aus der Istanbul-Konvention sichergestellt wird?*

*kkkk

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir europaische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Ich glaube, Sie haben vielleicht recht, deswegen sollte man nicht
davon absehen, trotzdem &ffentliche Erklarungen zu machen. Naming and Shaming ist,
glaube ich, ein wesentlicher Punkt.

Was da in der Turkei geschehen ist, ist einfach ein Schlag ins Gesicht fur jeden Men-
schen, der sich fir Frauenrechte einsetzt. Das ist ein Versuch, sozusagen mit vorgestri-
gen Emotionen zynisch Politik zu machen, die Uhr ins 19. Jahrhundert zurtickzudrehen,
was Frauenrechte betrifft.

Das ist ja genau das, was wir beobachten: Es gab in letzter Zeit einige positive Elemente
oder Signale aus der Turkei, zum Beispiel betreffend das dstliche Mittelmeer, gleichzeitig
aber kommen jetzt eben die Ankiindigung des Verbots der groten Oppositionspartei
und der Austritt aus der Istanbulkonvention, und das ist etwas, was wir als solches nicht
einfach hinnehmen kénnen und wo wir dann zur Tagesordnung zurtickkehren.

Ich kann Ihnen versichern: Wir sind vor Ort sehr eng mit der EU-Delegation und anderen
Botschaften vernetzt, um da auch Aktivitdten zu setzen, zum Beispiel Demarchen,
naturlich auch auf europaischer Ebene, wobei ich aber hinzufiigen muss: Wir haben ein
gewisses Handicap, weil nicht alle EU-Mitgliedstaaten diese Konvention ratifiziert haben
und es vor allem in einem Mitgliedstaat sogar eine Diskussion gibt, ob man nicht einen
ahnlichen Schritt setzen sollte. Ich glaube, da ist es umso wichtiger, dass auch das
Osterreichische Parlament dazu eine Position bezieht, denn wir missen jetzt aufpassen,
dass diese turkische MalRnahme nicht eine Lawine lostritt und wir plétzlich andere
Staaten haben, die auch noch austreten.

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Zusatzfrage? — Bitte.

Abgeordnete Dr. Ewa Ernst-Dziedzic (Grine): Sie haben vollkommen recht, es darf
naturlich jetzt nicht zu einer Kettenreaktion kommen, einige Staaten haben das gar nicht
erst ratifiziert. Was da naturlich auffallt, ist, dass im Dekret die Argumentation fir den
Austritt eine ist, die schwer nachvollziehbar ist, ndmlich dass die Istanbulkonvention von
LGBT-Gruppierungen unterwandert werde.

Da merkt man naturlich ein gewisses Gedankengut dahinter und deswegen auch meine
Zusatzfrage: Es geht nicht nur darum, welche Hebel wir haben, sondern auch um die
Frage: Wie kdnnen Sie als Aulienminister entsprechende Gesprache fihren, um vor
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allem auch Minderheitenrechte, also die Rechte von LGBT-Personen, die es in der
Turkei wirklich besonders schwer haben, zumindest zu unterstitzen?

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir europaische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Sie haben vollkommen recht, und es ist ja bemerkenswert bezie-
hungsweise ein sehr sichtbares Beispiel, das zeigt, welche negative Entwicklung die
Turkei eigentlich durchlaufen hat: Es war die Istanbulkonvention, sie wurde von Davutoglu
sozusagen noch voller Stolz unterzeichnet, und jetzt, wenige Jahre spater, tritt genau
dieses Land wieder aus.

Und ja, gerade auch die Rechte fur LGBTIQ sind ein Thema, das wir auf allen Ebenen
ansprechen. Wir haben auch im Menschenrechtsrat die erste gemeinsame Erklarung
Uberhaupt zu diesem Thema erwirkt, und da gibt es eine ganze Reihe von Moglichkeiten,
wie zum Beispiel Prozessbeobachtung, dass wir uns mit den EU-Botschaften vor Ort
zusammentun und sichtbar machen. Wir schauen nicht weg, das ist ein Thema, das ist
auch Teil der Zusammenarbeit mit der EU, denken wir nur an das Stichwort Kopen-
hagener Kriterien. Die Europaische Union ist eine Wertegemeinschaft, das gehort dazu.

Ich glaube, wir missen auch zur Kenntnis nehmen, dass die Turkei weltweit das Land
mit der hdchsten Mordrate an Transgenderpersonen ist. Das ist also ein Problem, das
nicht nur eine Wertethematik zwischen der EU und der TUlrkei ist, sondern ein wirkliches
Thema der Lebenssicherheit von Menschen, die dort leben. Und ich glaube, was ich
bereits am Anfang gesagt habe, Naming und Shaming, Nichtwegschauen, Thematisie-
ren, Offentlichmachen sind ganz wesentliche Mittel in dem Zusammenhang.

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Eine Zusatzfrage stellt Frau Abgeordnete Bayr. —
Bitte.

Abgeordnete Petra Bayr, MA MLS (SPO): Guten Morgen, Herr Minister! Sie haben es
schon angesprochen: Der Austritt aus der Istanbulkonvention am Sonntag in der Frih
war ja nur das Ende einer demokratiepolitisch ausgesprochen bedenklichen Woche in
der Turkei. Ein paar Tage vorher hat ein tlrkisches Gericht befunden, dass die HDP, die
drittgré3te Partei des Landes, verboten werden soll. Wir wissen Uber die Verfasstheit
tlrkischer Gerichte, aber das wirde quasi ein Politikverbot fir 700 gewahlte Mandatarin-
nen und Mandatare bedeuten! Und by the way: Auch ein Urteil des Européischen
Gerichtshofes fir Menschenrechte, im speziellen Fall betreffend einen HDP-Politiker,
wird damit komplett missachtet.

Was sind konkrete Schritte, die Sie setzen werden? Haben Sie die Herangehensweise
des Gerichts an das HDP-Verbot schon verurteilt, und wenn nicht, was werden Sie tun,
bilateral, aber auch gemeinsam im Konzert mit der EU?

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Minister, bitte.

Bundesminister fiir europdische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Wir haben das klar verurteilt, und zwar nicht nur von Osterreich
aus, sondern auch auf europaischer Ebene. Es gibt auch eine klare, sehr scharf
formulierte Erkldrung des Hohen Vertreters, und am Montag war das auch bei unserer
Sitzung der EU-AuRenminister in Brissel Thema.

Das ist ja genau das Problem bei der Tlrkei, es ist sozusagen immer eine Stop-and-go-
Politik: Da gibt es einmal positive Signale bei einem Thema und gleichzeitig die kalte
Dusche bei anderen Themen.

Wir alle wissen, Parteien sind das Grundfundament jeder Demokratie. Was hier ge-
schieht, dass dieser Schritt gesetzt wird — es betrifft die grélite Oppositionspartei, noch
dazu die kurdische Partei; da haben wir ja noch einen Rattenschwanz an weiteren
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Themen, in Anatolien, im Umgang mit den Kurden in der Turkei —, ist von unserer Warte
aus ein wahnsinniges Warnsignal. Wir versuchen naturlich bei gewissen Themen — jetzt
gerade gab es auch auf Ebene der Staats- und Regierungschefs die Diskussion dazu —
eine Zusammenarbeit, ich glaube aber, in solchen Fragen missen wir ganz klare Kante
zeigen. Sie kennen ja die Position Osterreichs zum Beispiel zum Thema EU-Ann&he-
rung. Wir haben die Kopenhagener Kriterien, und wir stehen auf dem Standpunkt, dass
die Turkei seit Jahren die Kopenhagener Kriterien nicht mehr erflllt und daher diese
Attrappe langst entsorgt werden sollte.

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Die nachste Zusatzfrage stellt Herr Abgeordneter
Minnich. — Bitte.

Abgeordneter Andreas Minnich (OVP): Herr Prasident! Sehr geehrter Herr Bundes-
minister! Die Beziehungen der EU zur Turkei waren Uber Jahrzehnte durch eine pro-
duktive Partnerschaft gepragt. In den letzten Jahren sind die Beziehungen jedoch abge-
kihlt.

Anlass zur Sorge geben die Lage der Rechtsstaatlichkeit und der Demokratie in der
Tlrkei, da Medien geschlossen und Journalisten inhaftiert wurden, die tlrkische Militar-
intervention zum Beispiel in Syrien, der Umgang der Turkei mit dem Thema Migration,
das rechtswidrige Vorgehen der Turkei in Zypern sowie auch das Eindringen in griechi-
sches Hoheitsgebiet.

Ich frage daher: Wie beurteilen Sie die aktuellen und kiinftigen Beziehungen der EU zur
Turkei?

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Bitte, Herr Bundesminister.

Bundesminister fiir europaische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Das ist ein Thema, Herr Abgeordneter, das mich jetzt schon seit
vielen Jahren begleitet. Es ist sicher die gréfite Herausforderung und das problema-
tischste Nachbarschaftsverhaltnis, das wir haben. Die Tulrkei ist ein regionaler
Machtfaktor, ist ein Nachbar von uns, die Beziehungen sind daher auch nicht ein-
dimensional.

Es gibt Bereiche, wo wir sicher auch Interesse an Zusammenarbeit hatten — denken wir
an Wirtschaft, Wissenschaft, Kultur, an den universitaren Bereich, da kdnnte man sich
durchaus eine positive Agenda Uberlegen —, gleichzeitig aber sehen wir immer wieder
Entwicklungen, die wirklich ein Schlag ins Gesicht der europaischen Wertegemeinschaft
sind. Das HDP-Verbot wurde erwahnt, wir haben auch das sozusagen zynische Vor-
gehen, wo die Schwachsten der Schwachen, namlich die Migranten, als politisches
Druckmittel verwendet wurden, und den Ausstieg aus der Istanbulkonvention. Ich glaube
also, es ist sicher keine Beziehung, bei der Naivitat oder Blauaugigkeit am Platz sind,
wir missen hier sehr realistisch und nichtern vorgehen.

Ja, es braucht eine Art der Zusammenarbeit mit ihnen, aber aus unserer Warte sicher
keinen Vollbeitritt zur Europaischen Union. Wir haben auch noch Sanktionen im Raum
stehen, das halte ich auch fur richtig. Jetzt wurde die Entscheidung getroffen, dass man
ihnen sozusagen Sticks and Carrots — wirde man auf Englisch sagen — in den Raum
stellt, aber gleichzeitig sagt, wir warten jetzt einmal die nachsten Monate ab, was sich
da wirklich tut, denn das Bild, das wir jetzt haben, ist: einerseits besonders negative
Signale, gleichzeitig Bereitschaft zur Zusammenarbeit etwa bei Zypern und &stlichem
Mittelmeer. Es gibt ja auch erste bilaterale Gesprache zwischen Griechenland und der
Tulrkei, was sehr positiv ist.

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Abgeordneter Brandstatter stellt die 5. An-
frage. — Bitte sehr.
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Abgeordneter Dr. Helmut Brandstatter (NEOS): Herr Bundesminister, es sind diese
hasslichen Bilder, von denen manche gehofft haben, dass wir uns daran gewdhnen
wulrden, wir wollen uns aber nicht daran gewdhnen. Gerade in den letzten Tagen sind
wieder besonders hassliche Bilder mitten aus Europa gekommen; wir sind uns ja einig,
dass Griechenland nicht nur mitten in Europa liegt, sondern insbesondere auch fir die
europaische Geistesgeschichte sehr wichtig ist.

Auf der anderen Seite hat man versucht, schone Bilder zu konstruieren, indem sich ein
Innenminister vor einen Lkw gestellt und gesagt hat: Da werden jetzt Zelte gebaut. — Das
hat aber nicht funktioniert. Deswegen wurde ich mich sehr freuen, wenn wir uns darauf
einigen kdnnten, dass das nicht Hilfe vor Ort ist — denn das ist nicht vor Ort, das ist mitten
in Europa! — Das ist der erste Punkt.

Der zweite Punkt ist: Sie selbst haben vor Weihnachten gemeinsam mit SOS-Kinderdorf
angekundigt, dass nun in Kara Tepe Kinder betreut wirden. Wir wissen inzwischen, dass
es nicht funktioniert. Sie haben damals gesagt, das wirde schneller gehen, als Men-
schen aufzunehmen. — Nein, wir wissen, dass einen Tag, nachdem Sie eine mdgliche
Hilfe angekundigt hatten, 139 Fllichtlinge nach Deutschland gekommen sind.

Meine konkrete Frage lautet:

Wie viele Hilfsprojekte vor Ort missen noch scheitern, ehe Sie dieses Konzept — dieses
angebliche Helfen vor Ort — verwerfen und doch Menschen, die dringend Hilfe brauchen,
aufnehmen?

*kkkk

Die schriftlich eingebrachte Anfrage, 59/M, hat folgenden Wortlaut:

,Wie viele Hilfsprojekte ,vor Ort’ mussen scheitern, ehe Sie dieses Konzept verwerfen
und anderen Staaten folgend Kinder in Osterreich aufnehmen?*

*kkkk

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Bundesminister, bitte.

Bundesminister fiir europdische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Also in einem Punkt, Herr Abgeordneter, gebe ich Ihnen recht:
Wir wollen und durfen uns nicht an diese Bilder gewohnen. (Abg. Brandstatter: Danke!)
Wir wollen die Situation nicht, in der solche Lager Uberhaupt entstehen, und kénnen sie
auch nicht tolerieren. Das heif3t, wir missen dort ansetzen, dass solche Lager Uberhaupt
nicht entstehen.

Worin ich Ihnen aber absolut nicht zustimme, ist das immer wiederkehrende: Das
funktioniert nicht! — Es funktioniert sehr wohl. Nur das Beispiel Zelte: Wo liegen die? —
Beim UNHCR. Wer entscheidet den Einsatz? — Das UNHCR. Und ganz offen: Wenn jetzt
sozusagen die UNO-Organisationen nicht gut genug sind und ihnen vorgeworfen wird,
dass sie nicht funktionieren, dann finde ich das etwas weit hergeholt.

Zum SOS-Kinderdorf ein paar Worte: Ich bin froh, dass dieses Projekt vorgeschlagen
wurde. Das ist ein Projekt von SOS-Kinderdorf, und die Bundesregierung hat gesagt:
Wir finanzieren das Uber drei Jahre mit knapp 3 Millionen Euro, wir unterstitzen sie tUber
die Botschaft in Athen — ich personlich habe auch telefoniert — bei den sozusagen
administrativen Wegen. SOS-Kinderdorf sucht zum Beispiel gerade eine feste Bleibe,
sei es ein Gebaude, sei es ein Container, sei es im Lager oder aulRerhalb. Die Arbeit
wurde de facto aufgenommen. Die Arbeit wurde mit Jahresbeginn aufgenommen, noch
nicht in dem Ausmal, wie es im Endausbau geplant ist, aber die Arbeit hat begonnen,
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und dass jetzt coronabedingt samtliche schulischen Aktivitaten in Lesbos eingestellt sind
und damit auch die Tagesbetreuungsstatte, kann man nun wirklich niemandem zum
Vorwurf machen — auch wir sind mitten in der Pandemie. (Beifall bei der OVP.)

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Zusatzfrage? — Bitte, Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Dr. Helmut Brandstatter (NEOS): Corona hat es schon zu Weihnachten
gegeben, seither sind drei Monate vergangen. SOS-Kinderdorf hat auch jetzt gesagt,
dass sie naturlich bereit sind, zu helfen. Es gibt hier Familien, die aufnehmen wollen,
und dort Familien, die herwollen. Warum ist das nicht méglich — nur aus Rucksicht auf
ein paar FPO-Wahler? (Rufe bei der OVP: Hallo! — Weiterer Ruf bei der OVP: Na geh!)

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Bundesminister, bitte.

Bundesminister fiir europaische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Darum geht es gar nicht, sondern wir haben eine klare Linie in
der Bundesregierung, dass wir — und ich stimme auch Gberhaupt nicht der Formulierung
zu, dass das nicht vor Ort sei, denn es ist Europa, und Europa ist auch vor Ort, Herr
Abgeordneter — dort natirlich so helfen, wie wir es in der Vergangenheit gemacht haben.
Wir haben massiv Hilfsmittel zur Verfligung gestellt, wir haben viel Geld zur Verfligung
gestellt, die Europaische Union hat angekindigt, dass sie bis Jahresende, glaube ich,
dort ein eigenes Lager aufbauen wird, dass sie selber mitbetreuen wird. Also es ge-
schieht sehr viel. Ich sehe ganz im Gegenteil, dass da von anderer Seite sozusagen die
Emotionalitdt der Debatte es leider manchmal unmdglich macht, etwas in Ruhe und
ndchtern anzuschauen.

Die Dinge funktionieren, auch wenn Sie sagen, sie funktionieren nicht. Wir erreichen
einfach mehr und wir erreichen es schneller, indem wir vor Ort tatig sind. Ich gebe lhnen
aber ganz recht: Am Ende des Tages muss unser Ziel sein, eine Politik zu verfolgen, die
solche Lager weder in Europa, oder schon gar nicht in Europa, aber in Wirklichkeit auch
nicht international Gberhaupt entstehen 1asst. Das ist mein Ansatz. (Beifall bei der OVP.)

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Die nachste Zusatzfrage stellt Frau Abgeordnete
Holzleitner. — Bitte.

Abgeordnete Eva Maria Holzleitner, BSc (SPO): Guten Morgen, Herr Minister!
AnschlieRend an die Fragen von Herrn Kollegen Brandstatter: Ich mdchte Ihnen da ein
bisschen widersprechen. Ich glaube, es funktioniert nicht vollumfanglich — einige Staaten
haben Kinder aufgenommen —, vor allem, wenn ich mir anschaue, wie es um die
Kinderrechte dieser Kinder in den Lagern steht: Recht auf Gesundheit, Recht auf Schutz
vor Krieg und auf der Flucht Recht auf Bildung — all das funktioniert in den Lagern leider
nicht. Wir kennen die Bilder von verletzten Kindern, von Kindern, die Traumata erleben.

Was tun Sie, damit die Kinderrechte fir die Kinder und Jugendlichen auch dort wirklich
vollumfanglich zum Tragen kommen, denn das funktioniert aktuell leider wirklich nicht?
(Zwischenruf des Abg. Matznetter.)

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Bundesminister, bitte.

Bundesminister fiir europdische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Also einmal nur, um vorauszuschicken: Wir sind, was unsere
Politik betrifft, im absoluten europaischen Mainstream. Nur eine Minderheit von Mitglied-
staaten hat Uberhaupt gesagt, dass sie unbegleitete Minderjahrige aufnehmen wollen,
und die Bandbreite reicht von zwei bis 150. Das haben nur elf Mitgliedstaaten erklart.
Also da immer wieder so zu tun, als hatte Osterreich als einziger Staat diese MalRnahme
ergriffen und als waren wir besonders unsolidarisch — das stimmt einfach nicht.

Wir sind seit 2015 in allen Statistiken in den Top 3, sei es bei der Pro-Kopf-Aufnahme,
sei es bei der Asylgewahrung oder bei der Schutzgewahrung (Zwischenruf des Abg.
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Matznetter), also da brauchen wir uns Uberhaupt nicht zu verstecken. Und ja, wir sind
auch regelmafig vor Ort in Lesbos — Vertreter der dsterreichischen Botschaft, Vertreter
anderer EU-Botschaften —, das ist ein Thema, das ganz regelmaRig bei unseren Treffen
mit Griechenland aufgebracht wird.

Natdrlich ist unser Ansinnen, dass Uberall auf europdischem Boden die Rechte gelten
mussen, aber gleichzeitig haben wir, so wie die Mehrheit der EU-Staaten, da eine klare
Linie.
Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Die 6. Anfrage stellt Herr Abgeordneter Marchetti. —
Bitte.

Abgeordneter Nico Marchetti (OVP): Sehr geehrter Herr Minister, ich mochte zu einem
ganz anderen Thema kommen, und zwar Myanmar. Es gibt ja eine durchaus drama-
tische Dynamik in diesem Land. Sie haben vorhin auch von Naming and Shaming ge-
sprochen — ich glaube, das ist dort kein taugliches Tool, um ein Umdenken zu bewirken.

Jetzt einmal die grundsatzliche Frage:

Wie kann Osterreich einen Beitrag dazu leisten, dass in Myanmar die Demokratie oder
zumindest eine Form der Demokratie wieder zuriickkehrt und sich die Situation dort
beruhigt?

*kkkk

Die schriftlich eingebrachte Anfrage, 54/M, hat folgenden Wortlaut:

,Was kann Osterreich — aus lhrer Sicht — dazu beitragen, dass die derzeitige Situation
in Myanmar nach dem Militdrputsch unter Kontrolle gebracht wird und eine Rickkehr
zum demokratischen Prozess erfolgt?*

hkkkk

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Bundesminister, bitte.

Bundesminister fiir europdische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Sehr geehrter Herr Abgeordneter, ich glaube, was wir im Wesent-
lichen machen muissen, ist, da international koordiniert vorzugehen. Das betrifft flir uns
natdrlich in erster Linie die Europaische Union, und wir haben einen ganz klaren Forde-
rungskatalog aufgestellt: Wiederherstellung der zivilen Regierung, bedingungslose Frei-
lassung samtlicher politischer Gefangener, natlrlich auch von Aung San Suu Kyi,
Aufhebung des Ausnahmezustandes. Wir haben die Entwicklungshilfe fur Myanmar auf
Eis gelegt, und wir haben letzten Montag Sanktionen gegen die Militérjunta verhangt.

Ich glaube, das ist der wesentliche Ansatzpunkt. Wir kdnnen nicht einfach zulassen, dass
demokratische Wahlen, die noch dazu so deutlich ausgegangen sind, einfach wegge-
wischt und verraumt werden.

Wir unterstlitzen auch eine Initiative der Europaischen Union und haben uns da aktiv
eingebracht, im UNO-Menschenrechtsrat dieses Thema aufzubringen. Natdrlich ist da
auch die UNO-Generalversammlung gefordert. Wir werden da also auf allen Ebenen —
von der UNO in New York, bis Genf, bis Wien, bis Brussel, Europaische Union — tatig
werden. Es kann nicht sein, dass eine Militarjunta quasi eine Politik des 19. oder Anfang
des 20. Jahrhunderts verfolgt und die internationale Gemeinschaft zuschaut.

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Zusatzfrage? — Bitte, Herr Abgeordneter.
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Abgeordneter Nico Marchetti (OVP): Sie haben auch die Gefangenen angesprochen —
es wurden jetzt ja 600 Gefangene entlassen —, vielleicht noch ganz kurz: Wie ist aus
Ihrer Sicht die aktuelle Lage vor Ort? Und, unabhangig von der Position Osterreichs, wie
schatzen Sie die Entwicklung Uber die nachsten Monate ein?

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Bundesminister, bitte.

Bundesminister fiir europdische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Man muss ja leider Gottes feststellen, Herr Abgeordneter, dass
die Gewaltbereitschaft der Militarjunta enorm hoch ist. Es sind dort fast taglich Todes-
opfer zu bedauern. Bisher gab es mindestens 275 Todesopfer aufgrund von Zusam-
menstoRen auf den Strallen. Ich glaube, die Militarjunta hat auch unterschatzt, wie stark
die Zivilgesellschaft, die Gesellschaft in Myanmar reagieren wird. Sie haben sich, glaube
ich, selber gedacht, dass sie damit davonkommen. Das zeigt auch der massive Anstieg
an Verhaftungen, denn es wurden 2 800 Demonstranten verhaftet. In den letzten Tagen
wurden 600 freigelassen. Das ist ein erster Schritt in die richtige Richtung, aber bei
Weitem noch nicht genug. Wir werden auch weiterhin gemeinsam innerhalb der inter-
nationalen Organisationen, mit den Vereinigten Staaten, mit den Asean-Partnerstaaten,
Druck auf Myanmar austiben, damit es zu einem nachhaltigen Kurswechsel kommt.

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Die 7. Anfrage stellt Abgeordneter Troch. — Bitte.

Abgeordneter Dr. Harald Troch (SPO): Guten Morgen, Herr Bundesminister! Stich-
wort: das Internationale Atomabkommen mit dem Iran, 2015 in Wien abgeschlossen.

Welche Initiativen setzt Osterreich? Kdnnen Sie sich vorstellen, dass man dieses fiir die
Region, aber auch fir Wien — als internationalen Ort der Begegnung — bedeutende
Abkommen wiederbelebt?

*kkkk

Die schriftlich eingebrachte Anfrage, 64/M, hat folgenden Wortlaut:

Welche Initiativen setzt Osterreich in der EU oder auf anderen Ebenen fur eine Wieder-
belebung des Atomabkommens mit dem Iran, das im Jahr 2015 in Wien abgeschlossen
wurde ?*

*kkkk

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Bundesminister, bitte.

Bundesminister fiir europdische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Herr Abgeordneter, Sie haben vdllig recht: Das ist ein Abkommen,
fur das wir uns auch moralisch verpflichtet fliihlen. Es wurde in Wien verhandelt, wir
haben damals schon unseren Beitrag geleistet und tun dies weiterhin. Wir sind mit allen
Partnern in sehr engem Kontakt, zum Beispiel mit Rob Malley, dem Iran-Sonderbe-
auftragten der USA, mit dem Vizeminister des Iran, mit Russland, aber auch mit den E3.

Wir haben momentan eine Pattsituation: Die USA und der Iran warten ab, jeder will, dass
der andere den ersten Schritt tut, und ich glaube, die Europaische Union, die E3 sind in
Wirklichkeit — und ich erwdhne ganz besonders auch den Europaischen Auswartigen
Dienst in Brussel — eigentlich berufen, da jetzt in den Ring zu steigen und beiden
Partnern Vorschladge zu machen, damit sie schrittweise aufeinander zukommen.
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In diesem Sinne habe ich in den letzten Wochen wiederholt sowohl mit dem Hohen
Vertreter Borrell als auch mit Partnern in anderen Staaten Kontakt gehabt, und
Osterreich wird sich in diesem Sinne weiterhin einsetzen. Ich glaube, wir mussen alles
tun, damit dieses Abkommen erhalten wird, denn das Schlimmste, das uns geschehen
kann, ist ein Zusammenbruch des Abkommens, ein Rustungswettlauf am Golf, der
unsere Sicherheitssituation in Europa massiv beeintréchtigen wirde.

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Zusatzfrage? — Bitte, Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Dr. Harald Troch (SPO): Das Stichwort Riistungswettlauf ist natiirlich
sehr naheliegend, allein wenn man sich ansieht, wie Saudi-Arabien aufristet.

Meine Zusatzfrage betrifft den Iran: Wie beurteilen Sie — in aller Kurze naturlich — die
bilateralen Beziehungen Osterreichs zum Iran?

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Bitte, Herr Bundesminister.

Bundesminister fiir europaische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Wir haben immer danach getrachtet — das ist, glaube ich, der
richtige Ansatz —, gute, stabile, tragfahige und vertrauensvolle Dialogkanale mit dem Iran
zu haben. Das heildt nicht, dass wir in den Gesprachen — mit Aulenminister Sarif
telefoniere ich im Durchschnitt alle finf Wochen — nicht auch sehr deutlich werden. Wir
haben zum Beispiel auch bilaterale Problemfalle — denken wir nur an die Osterreichi-
schen Doppelstaatsbirger, die dort in Haft sind —, die wir natirlich regelmaflig an-
sprechen. Das geht aber eben auch nur, weil man offene, stabile Dialogkanale hat, und
das Vertrauen des Iran, dass er uns auch Dinge sagen kann, die wir eventuell Partnern
weitergeben, ist vorhanden. Wir haben letztlich in Wien mit der Internationalen Atom-
energiebehdrde, mit deren Leiter Rafael Grossi ich fast wochentlich in Kontakt bin, eine
Organisation, die in dieser ganzen Iran-Thematik immens wichtig ist.

Ich wirde sagen, die Beziehungen zum Iran sind tUber Jahrhunderte gewachsen, es gibt
einen Dialogkanal, wir scheuen uns aber nicht davor, auch hin und wieder sehr deutlich
jene Punkte aufzuzeigen, bei denen wir mit der iranischen Politik — seien es Exekutionen,
seien es Atom- oder Urananreicherungen — nicht einverstanden sind.

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Die nachste Zusatzfrage stellt Herr Abgeordneter
Gerstl. — Bitte.

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP): Sehr geehrter Herr Bundesminister, als
Vorsitzender der Freundschaftsgruppe Osterreich-lran auf Parlamentsebene mdchte ich
Ihnen zu Beginn ein ganz herzliches Dankeschon sagen flr Ihre Unterstitzungen, die
Sie fUr den Iran und auch fur die Welt — im weiteren Sinne — leisten, wie Sie zuvor
ausgefuhrt haben.

Meine Frage geht noch ein bisschen weiter, denn wir sprechen ja nicht nur tber Non-
proliferation, sondern tiberhaupt Giber Abriistung. Ein Engagement, das Osterreich ganz
besonders auszeichnet, ist jenes fir das Verbot von Killerrobotern. Kénnen Sie uns
sagen, welche weiteren Schritte Sie als Vertreter Osterreichs im Bereich der Abriistung
setzen und was lhnen da besonders wichtig ist?

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Bitte, Herr Bundesminister.

Bundesminister fiir europdische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Danke, Herr Abgeordneter — ich glaube, das Thema kiinstliche
Intelligenz und humanitares Volkerrecht, kiinstliche Intelligenz und Menschenrechte ist
ein, wenn nicht sogar das Zukunftsthema. Wir sehen gerade in anderen Staaten, auch
wahrend der Pandemie, dass man manchmal mit dem Einsatz technischer Mittel in
Wirklichkeit versucht, Grund- und Menschenrechte auszuhohlen, zu unterminieren oder
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sogar einzuschranken. Ich glaube, das ist ein Zukunftsthema, welches wir auch im UNO-
Menschenrechtsrat zum Thema machen werden.

Eine besondere Herausforderung in diesem Zusammenhang sind die von Ihnen
genannten Killerroboter, das heif3t, die autonomen Waffensysteme, bei denen in Wirk-
lichkeit letzten Endes ein Algorithmus in Bruchteilen von Sekunden Uber Leben oder Tod
entscheidet. Das geht fir uns weder rechtlich noch moralisch noch ethisch. Da wollen
wir an einer internationalen Verbotskonvention arbeiten, so wie wir es schon bei Streu-
munition, bei Antipersonenminen und letztlich auch bei den Atomwaffen erreicht haben,
und wir wollen eine gemeinsame internationale Phalanx mit Experten, Zivilgesellschaft,
NGOs und Regierungen aufbauen. Es wird schon in diesem Herbst hier in Wien bei der
UNO eine Konferenz geben, bei der wir genau diese Koalition, wenn man so will,
zusammenfihren wollen und die ersten Schritte in Richtung Bewusstseinsbildung, in
Richtung einer internationalen Bewegung setzen wollen, um hoffentlich ein Verbot
solcher Killerroboter zu erreichen.

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Eine weitere Zusatzfrage stellt Herr Abgeordneter
Litschauer. — Bitte.

Abgeordneter Ing. Martin Litschauer (Griine): Herr Minister, wir haben Gber den Iran
schon sehr viel gehdrt, ich méchte aber trotzdem darauf zuriickkommen: Ich bin froh,
dass wir dem Atomwaffenverbotsvertrag beigetreten sind. Aus England haben wir
gehdrt, dass Hinkley Point C finanziert und auch die Anzahl der Atomwaffensprengkdpfe
wieder erhoht wird. Da sieht man, dass das sehr oft miteinander verquickt wird.

Welche konkreten MaRnahmen setzt Osterreich auf bi- und multilateraler Ebene, um fiir
die Abristung von Atomwaffen und gegen die Kernenergie entschiedener aufzutreten?

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Bundesminister, bitte.

Bundesminister fiir europaische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Fir mich sind beides die zwei Seiten einer Medaille. Osterreich
hat eine ganz klare Linie zur Kernenergie. Wir lehnen sie ab, das ist keine Quelle
erneuerbarer Energie oder Nachhaltigkeit, da haben wir eine ganz klare Politik, und ich
freue mich auch sehr tber einen starken Konsens von allen Parteien. Der Einsatz gegen
Kernwaffen ist die andere Seite dieser Medaille, und auch da ist Osterreich Speerspitze.
Es ist ja Gott sei Dank der Atomwaffenverbotsvertrag, den Sie genannt haben, den wir
gemeinsam mit dem Internationalen Komitee vom Roten Kreuz seit Jahren gepusht
haben, in Kraft getreten. Die erste Vertragsparteienkonferenz wird Anfang nachsten
Jahres hier in Wien stattfinden, wir sind da also absolute Speerspitze.

Sie haben es richtig genannt: So zu tun, als ware diese Bedrohung abstrakt, als ware
sie nicht vorhanden, ist vdllig naiv. Die Experten sagen, dass die Bedrohung heute sogar
grofer ist als in Zeiten des Kalten Krieges. Als wir gerade in Wien die Diskussion um die
Prasentation beim Inkrafttreten des Vertrages hatten, gab es auf der Titelseite des
,Economist das Bild eines Atompilzes und die Headline: ,WHO WILL GO NUCLEAR
NEXT?* — Das ist also ein massiv prasentes Thema: die MaRnahmen in einigen Staaten,
wie zum Beispiel in UK die Ankiindigung, aufzuriisten; andere Staaten buttern Milliarden
in moderne Tragersysteme, die die Reaktionsgeschwindigkeit oder die Reaktionszeit
noch einmal verkirzen und dadurch die Risiken noch einmal erh6éhen; wir haben in
Aviano, 60 Kilometer auRerhalb Osterreichs, Atomsprengkdpfe. Ich sage nur: Fukushima,
ich sage nur: Tschernobyl — das ware ein Vielfaches davon. Wir tun also gut daran, da
dranzubleiben, Bewusstsein zu bilden und diesen Verbotsvertrag voranzutreiben.

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Die 8. Anfrage stellt Frau Abgeordnete Steger. —
Bitte.
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Abgeordnete Petra Steger (FPO): Herr Prasident! Sehr geehrter Herr Minister! Wir
erleben zurzeit auf Ebene der Europaischen Union einen Tabubruch nach dem anderen.
Die Coronakrise wird von der Europaischen Union daftir missbraucht, um Sttick fir Stlick
noch mehr Kompetenzen an sich zu ziehen. Mit dem geplanten Wiederaufbaufonds
sollen 750 Milliarden Euro an Zuschissen und Krediten an marode Staaten gezahlt
werden, die vor allem deswegen so schlecht dastehen, weil sie vorher schon schlecht
gewirtschaftet haben. Damit werden nicht nur alle EU-Vertrage gebrochen, sondern es
wird der EU auch das erste Mal gestattet, Schulden aufzunehmen. Diese Schulden
missen natlrlich finanziert werden, und zwar durch die Einflihrung europaischer Steu-
ern.

Damit waren wir bereits beim nachsten Tabubruch. Zuerst soll eine Digitalabgabe
kommen, dann wahrscheinlich eine CO,-Steuer, und dann werden noch viele weitere
Steuern folgen, bis wir endglltig unsere Steuerhoheit verloren haben und damit einen
der gréften Lenkungsmechanismen, den ein Staat hat; damit ware das auch ein
gewaltiger Einschnitt in unsere nationalstaatliche Souveranitat.

Die OVP hat sich in der Vergangenheit nicht nur einmal gegen die Einfiihrung euro-
paischer Steuern ausgesprochen. Daher meine Frage an Sie, Herr Minister — und viel-
leicht kbnnen Sie das auch fur die Wahler zu Hause vor den Bildschirmen einmal
klarstellen —: Sind Sie jetzt fur die Einflhrung europaischer Steuern oder dagegen?

*kkkk

Die schriftlich eingebrachte Anfrage, 43/M, hat folgenden Wortlaut:

L,Unterstlitzen Sie die Einflihrung neuer EU-Steuern?*

*kkkk

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Bundesminister, bitte.

Bundesminister fur europaische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Frau Abgeordnete, ich kann Sie beruhigen: Die OVP-Linie hat
sich Uberhaupt nicht geandert: Wir waren gegen EU-Steuern und sind es auch in
Zukunft.

Zum Recovery Fonds, dem Wiederaufbaufonds Next Generation EU post Covid-19: Die
Kapitalbeitrage mussen dann ja bis 2058 zurlickgezahlt werden — es ist also nicht so,
dass es ein schwarzes Loch ist. Das, was Sie genannt haben, die Plastikabgabe, auch
wenn sie in den Medien als Plastiksteuer bezeichnet wird, ist keine Steuer, ist keine
Abgabe, sondern sie ist eine eigene Bemessungsgrundlage, die unseren Eigenmittel-
anteil, den wir nach Brissel Ubertragen missen, sogar verringert. Die interne Debatte
daruber, aus welchem Topf das gemacht wird, wenn wir das direkt aus dem Budget
zahlen konnen, ist ja schon der Beweis dafur, dass das keine Steuer ist, weil wir das
sonst gar nicht aus dem Budget zahlen kdnnten.

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Zusatzfrage? — Bitte, Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Petra Steger (FPO): Herr Minister, Sie wissen, dass die Digitalabgabe
nur eines von vielen Beispielen einer langen Liste von Steuern ist, die die Europaische
Union einzufiihren vorhat.
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Ich komme aber zur nachsten Frage: Wie Sie wissen, braucht es fir den Wiederauf-
baufonds trotz der bereits erfolgten Zustimmung von Bundeskanzler Kurz im Europa-
ischen Rat erst noch eine Ratifizierung des Eigenmittelbeschlusses im Osterreichischen
Parlament. Bundeskanzler Kurz hat nicht nur einmal gesagt, dass er dem Wiederauf-
baufonds nicht zustimmen wird, wenn er zu einer Dauereinrichtung werden wirde oder
wenn es zu einer Vergemeinschaftung der Schulden kommt. Meine Warnungen wurden
von lhnen immer ignoriert.

Jetzt liegt es schwarz auf weil3 vor, und zwar in der Form eines umfassenden Berichtes
des Deutschen Bundesrechnungshofes, der Ihren Aussagen widerspricht und bestatigt,
dass es zu einer ,Vergemeinschaftung von Schulden“ kommt und der Wiederaufbau-
fonds zu einer Dauereinrichtung wird. Er bezeichnet ihn sogar als eine ,Zerreil3probe fir
die EU“. Der Bundesrechnungshofprasident sagt, dass der Wiederaufbaufonds die EU
letztlich nicht starkt, sondern schwéacht und die Stabilitat der Wirtschafts- und Wah-
rungsunion gefahrdet. — Das war das Zitat daraus.

Laut den Aussagen von Bundeskanzler Kurz dirfte die OVP diesem Wiederaufbaufonds
also niemals zustimmen. Daher jetzt noch einmal meine Frage angesichts dieses vor-
liegenden Berichts: Uberdenken Sie noch einmal lhre Zustimmung zu dem Wieder-
aufbaufonds, weil Sie sonst Ilhren eigenen Aussagen widersprechen wirden?

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir europaische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Das stimmt nicht ganz. Der Wiederaufbaufonds ist nur eine
voribergehende MalRnahme. Ich erinnere die Frau Abgeordnete daran, dass wir auch in
Osterreich in den letzten Monaten ein Paket von SoforthilfsmaRnahmen, und zwar sehr
grofl3ziigigen, geschnirt haben.

Wir sind in einer besonderen Ausnahmesituation, die uns noch monatelang begleiten
wird. Das ist aber sozusagen ein Hilfspaket, das ja genau so heildt: Wiederaufbaufonds
nach der Pandemie, also nach der wirtschaftlichen Zerstérung, die wir erlebt haben
werden. Wir werden den Eigenmittelbeschluss rechtzeitig ratifizieren. Das ist ein vor-
ubergehendes Phanomen, das aus der Europaischen Union weder eine Schuldenunion
noch eine Transferunion macht. Das kann ich Ihnen versichern. (Abg. Steger: Der
deutsche Bundesrechnungshofprasident sagt das nicht! — Abg. Kassegger: Die haben
keine Ahnung!)

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Die nachste Anfrage stellt Herr Abgeordneter
Reimon. — Bitte.

Abgeordneter Michel Reimon, MBA (Grune): Herr AuRenminister, Sie haben ja in
Ihrem Haus in den letzten zwdlf bis 15 Monaten im Bereich der humanitaren Hilfe, der
Katastrophenhilfe einiges umgestellt, den Bereich massiv ausgeweitet und gestarkt,
woflr ich Danke sagen méchte, weil das vor Ort gut ankommt.

Ich konnte mir zum Beispiel im Nahen Osten ein Bild davon machen, dort ist erst vor
wenigen Tagen — oder mittlerweile Wochen — die groRte Tranche des AKF in der Hohe
von 13,5 Millionen Euro flr die Nachbarlander Syriens freigegeben worden.

Jetzt ist meine Frage: Wie sollen sich diese HilfsmalRinahmen, die gesetzt werden, die
Sie und lhr Haus setzen, langfristig weiterentwickeln? Welche Bestrebungen gibt es?
Die Leitlinie fir die Internationale humanitare Hilfe wurde 2007 erstellt. Es ware wohl
Zeit, diese wieder einmal anzupassen oder daran zu arbeiten. Welche Bestrebungen
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gibt es, daran zu arbeiten? Und welche Bestrebungen gibt es langfristig betreffend
humanitare Hilfe in der Entwicklungszusammenarbeit?

*kkkk

Die schriftlich eingebrachte Anfrage, 62/M, hat folgenden Wortlaut:

,Welche Bestrebungen gibt es, angesichts des Umstandes, dass die ,Leitlinie fiir die
Internationale Hilfe* seit 2007 nicht modernisiert oder an die internationale Entwicklung
angepasst wurde, das Thema Humanitare Hilfe in der 6sterreichischen Entwicklungs-
zusammenarbeit aufzuwerten?*

kkkkk

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir europaische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Danke, Herr Abgeordneter, und danke, dass Sie daran erinnern,
dass die Bundesregierung letzte Woche die gréfRte Einzelausschittung — in der Hohe
von 13,5 Millionen Euro — fir die 6sterreichischen NGOs, fur die Hilfe vor Ort zur
Verfigung gestellt hat. Es ging um vier Staaten in Afrika sowie um Jordanien, den
Libanon und die Ukraine.

Im Regierungsprogramm haben wir eine ganz klare Linie festgelegt, namlich die Er-
stellung einer humanitaren Strategie. Sie haben richtig darauf hingewiesen, dass die
jetzigen Leitlinien auf 2007 zurtickgehen. Es ist also an der Zeit, sie umzuarbeiten. Mit
diesem Thema wollen wir das Thema der humanitaren Hilfe innerhalb der dsterreichi-
schen Entwicklungszusammenarbeit aufwerten. Es geht auch um ein besseres Zusam-
menspiel der Instrumente. Wir missen zur Kenntnis nehmen, Konflikte dauern immer
ldnger an und sind immer komplexer in ihrer Art. Wir wissen aber gleichzeitig, dass die
Finanzmittel nicht unbeschrankt sind.

Ja, wir haben ein enormes Plus, sowohl bei der Osterreichischen Entwicklungszusam-
menarbeit als auch eine Verdopplung des Osterreichischen Auslandskatastrophenfonds
fur die humanitare Soforthilfe, aber auch diese Mittel sind letztlich beschrankt. Um sie
effizienter einzusetzen, vielleicht auch um innovative Elemente hineinzubringen und
mehr Planbarkeit sicherzustellen — dieser Begriff ist mir wichtig, das war ja auch Thema
der Ausschuttung letztes Wochenende —, wollen wir diese humanitare Strategie aus-
arbeiten.

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Zusatzfrage, Herr Abgeordneter Reimon? — Bitte.

Abgeordneter Michel Reimon, MBA (Griine): Wie ist der derzeitige Stand der Dinge
betreffend diese Ausarbeitung?

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir europaische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Die Arbeiten haben im Herbst letzten Jahres begonnen und sollen
bis zum heurigen Sommer abgeschlossen werden. Die erste Plenarveranstaltung mit
allen Stakeholdern hat diesen Januar stattgefunden.

Dabei ist mir wichtig, dass das ein Prozess ist, den wir nicht irgendwo in einem Elfen-
beinturm im AuRenministerium entwickeln, sondern mit den Stakeholdern, mit den Leuten,
die Expertise bezlglich der Arbeit vor Ort haben: Was funktioniert? Was funktioniert
nicht? Wo brauchen wir vielleicht gréRere Planbarkeit? Welche innovativen Elemente
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der Koharenz und Verzahnung kénnen wir mit anderen Playern in diesem Bereich auf-
nehmen?

Mir ist auch wichtig: Humanitare Hilfe war dies nie und soll bitte auch keine reine Ver-
anstaltung des Aulienministeriums sein. Mein Problem in Bezug auf die ganze Thematik
Entwicklungshilfe und Entwicklungszusammenarbeit ist, dass wir eher das Geflnhl
haben, dass alles dem Auflenministerium zugewiesen wird. Viele andere Ministerien,
auch die Bundeslander, sind aktiv, und auch die gilt es in einer koharenten Strategie als
Teilnehmer oder in Form von Ownership hereinzubringen.

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Abgeordneter Matznetter stellt eine Zusatz-
frage. — Bitte.

Abgeordneter Dr. Christoph Matznetter (SPO): Herr Prasident! Herr Bundesminister!
Sie haben gerade gesagt, dass das nicht im Elfenbeinturm des BMEIA entwickelt werden
soll, sondern unter Einbeziehung aller.

Meine Frage geht in eine ganz konkrete Richtung: Die Einbeziehung des Parlaments
wilrde bedeuten, dass Sie uns sehr kurzfristig im EZA-Unterausschuss zur Verfigung
stehen, damit wir bei der Neugestaltung eine parlamentarische Einbindung haben. —
Wann kommen Sie, Herr Bundesminister?

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir europaische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M. (erheitert): Eine Fragestunde zu verwenden, um den Termin einer
Sitzung eines Ausschusses oder eines Unterausschusses festzulegen, ist ungewohn-
lich. (Ruf bei der SPO: Aber wichtig!) Ich stehe natiirlich zur Verfigung. Wir hatten,
glaube ich, vor einiger Zeit eine sehr gute Sitzung des Unterausschusses. Wir haben
mehrere Themen von der humanitaren Strategie bis zum Dreijahresprogramm. Ich
glaube, da werden wir sicher einen Termin finden. (Abg. Matznetter: Danke, Herr Bun-
desminister!)

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Frau Abgeordnete Salzmann stellt eine Zusatz-
frage. — Bitte.

Abgeordnete MMMag. Gertraud Salzmann (OVP): Sehr geehrter Herr Bundesminis-
ter, der Konflikt in Syrien besteht ja mittlerweile seit mehr als zehn Jahren und hat eine
der am langsten anhaltenden humanitaren Krisen gebracht. Mich wurde lhre Einschat-
zung interessieren: Wie sehen Sie die Chance flr eine politische Lésung fur den
Syrienkonflikt? Und als zweite Frage: Was tut Osterreich, um die betroffenen Staaten in
dieser Region zu unterstitzen?

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir europdische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Frau Abgeordnete, Sie haben vollkommen recht. Der zehnte
Jahrestag, den wir letzte Woche begangen haben, war eigentlich eine bittere Erinnerung
daran, dass das wirklich ein Konflikt mit einem unglaublichen Mal} an Zerstérung, an
Leid und an zu beklagenden Todesopfern ist, in einem — ich sage es wirklich persdnlich
dazu — wunderbaren Land, das so tief an Geschichte, an Reichhaltigkeit und auch an
kultureller Vielfalt ist. Eine der altesten christlichen Gemeinden war in und um Aleppo
angesiedelt. Das ist an Bitternis kaum mehr zu Uberbieten.

Wir haben in Syrien aber immer noch die Problematik, dass einige Gruppierungen
weiterhin glauben, mit Waffengewalt Losungen herbeifihren zu kénnen. Es gab ja erst
vor Kurzem wieder Luftangriffe auf Aleppo. Solange also einige glauben, dass Waffen-
gewalt das Mittel ist, um etwas zu erzielen, haben wir ein Problem. Wir haben natrlich
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auch die Thematik des Stellvertreterkriegs. Ich glaube aber, dass auch durch den
Wechsel in der US-Administration ein Wandel stattfinden kénnte.

Wir dirfen als internationale Gemeinschaft die Hande nicht einfach in den Schol} legen
und sagen: Das ist schrecklich, aber wir kdnnen nichts andern! — Wir mussen etwas
andern. Osterreich leistet auch seinen Beitrag. Wir haben vor Ort ein Antiminenprojekt
laufen, und am 30. Marz findet eine Pledging-Conference zu Syrien statt. Osterreich wird
eine sehr namhafte Summe, namlich immerhin 18,2 Millionen Euro, fir humanitare Hilfe
in Syrien zur Verfigung stellen.

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Die nachste Zusatzfrage stellt Frau Abgeordnete
Brandstotter. — Bitte.

Abgeordnete Henrike Brandstotter (NEOS): Herr Prasident! Guten Morgen, Herr
Minister! Im Prinzip hat Kollege Reimon ja nach Erneuerung gefragt, nach neuen Ideen
und einer neuen Ausrichtung. Heuer ist die Geschaftsflhrerposition der ADA neu zu
besetzen, der derzeitige Geschaftsflhrer ist seit zwei Amtsperioden im Amt.

Es gibt in der ADA keine einzige Frau in einer leitenden Position, obwohl Geschlech-
tergerechtigkeit auch ein erklartes Ziel der ADA ist. Das ware jetzt natirlich eine
aulerordentlich gute Mdglichkeit, gleich mehrere Fliegen mit einer Klappe zu schlagen:
neue ldeen, wie Kollege Reimon sich das wiinscht, neuen Schwung durch eine neue
Geschaftsfihrung und endlich die Chance, auch einmal eine Frau in Betracht zu ziehen.

Deshalb meine Frage: Herr Minister, werden Sie die Chance dieser Neubesetzung der
Geschéftsfuhrung nutzen, um die ADA wirklich zu reformieren und neu auszurichten?

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir europaische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Ganz offen: Die ADA beruht auf einem eigenen Bundesgesetz
und ist eine GmbH. Ich bin noch gar nicht darUber informiert — es gab eine Aus-
schreibung, die Frist ist abgelaufen und die Kommission muss noch tagen —, ich weil}
gar nicht, wer sich daftr beworben hat. Mir wurde auch noch niemand vorgeschlagen.
Das ist auch richtig so, weil sie erst die Bewertung vornehmen soll.

Ich weil}, es gab dazu in letzter Zeit Medienberichte Uber eine Evaluierung, die 2019
stattgefunden hat. Ja, ich gebe lhnen recht: Bei der Frauenquote musste man zum
Beispiel mehr machen. Ich glaube aber, die Situation hat sich — wie mir berichtet wurde —
in den letzten Jahren erheblich verbessert. Das ist auch eine Bestandsaufnahme, die
teilweise vier bis funf Jahre zurtickliegt.

Der Bericht wurde 2019 veréffentlicht und ging teilweise auf Informationen von 2017/2018
zurlick. Da hat sich die Situation verbessert, und ich kann Ihnen eines versichern: Was
wir als AufRenministerium in diesen Fallen machen und was wir auch gemacht haben,
ist, auf die ADA einzuwirken — und das eigentlich mit Erfolg —, damit sie diese Kritik-
punkte aufgreift, sei es im Personalmanagement, sei es, dass sie bei der Frauenquote
klare Schritte setzt und eine eigene Strategie aufbaut. Das ist in den letzten Monaten
auch erfolgt.

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Die nachste Hauptfrage stellt Frau Kollegin
Brandstotter. — Bitte.

Abgeordnete Henrike Brandstotter (NEOS): Herr Minister, die dsterreichische Ent-
wicklungshilfe will sich ja in den nachsten drei Jahren fur Frieden, Sicherheit, Rechts-
staatlichkeit und Demokratisierung einsetzen. In einer Anfragebeantwortung vom April
letzten Jahres schreiben Sie zum Thema Kontrolle der Verwendung der dsterreichischen
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EZA-Gelder, es soll — ich zitiere — ,auch die Zivilgesellschaft unterstiitzt werden, um
genau diese Kontrolle auszuliben und Transparenz einzufordern®.

Nun ist aber gerade die Zivilgesellschaft in Landern, in denen autoritdre Regime Wahlen
verfalschen, die Opposition unterdriicken oder Burgerkrieg fiihren, extrem schwach. Die
beiden Lander, die die héchsten Hilfen erhalten, sind Uganda und Athiopien, und das
sind genau solche Lander. Sie schreiben ja selbst auch im schriftlichen Update zur
Umsetzung der OEZA in den Schwerpunktlandern, dass die schweren Menschenrechts-
verletzungen im Umfeld der ugandischen Wahlen auch Partnerinstitutionen der OEZA
betroffen haben.

Daher ist meine Frage:

60/M

,Wie kdnnen Sie in Staaten mit autoritdren Regierungssystemen sicherstellen, dass die
Osterreichischen EZA Zuwendungen tatsachlich den Entwicklungszielen und nicht dem
Regime zugutekommen?*

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Minister, bitte.

Bundesminister fiir europaische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Das ist eine sehr wichtige Frage, die Sie stellen, Frau Abge-
ordnete. Es ist aber, muss ich ganz klar sagen, nicht so, dass Osterreich Budgethilfen
leistet, indem wir einfach einem Drittstaat eine gewisse Summe Geld zur Verfigung
stellen und sagen: Mach damit, was du willst! — Unsere EZA-Mittel sind ganz klar zweck-
gebunden, sie mussen einem gewissen Zweck zugeflhrt werden. Naturlich haben wir
Situationen, in denen auch Osterreichische Projekte betroffen sind, auch in Athiopien in
der Provinz Tigray, zum Beispiel das SOS-Kinderdorf, Don Bosco. Also verschiedene
Partnerorganisationen von uns sind betroffen.

Es ist aber nicht so, dass wir einfach blind Geld in irgendeinen Staat reinschitten, son-
dern es gibt ganz klare Zweckbindungen, es gibt Monitoring-Mechanismen, ein engmaschi-
ges Monitoring. Dazu dienen unsere Koordinierungsbuiros im Ausland, in den Schwer-
punktlandern, deren Hauptaufgabe das ist. Es gibt klare Berichtspflichten, die zum Teil
auch externe Wirtschaftsprufer oder internationale Institutionen miteinschlief3en.

Also ja, es ist naturlich eine Herausforderung, am liebsten wirden wir Entwicklungshilfen
immer direkt an die notleidenden Menschen geben, aber ein gewisses Minimum an Zu-
sammenarbeit mit staatlichen Strukturen lasst sich oft nicht verhindern, und letzten
Endes haben wir da ein gemeinsames Ziel: Ohne Good Governance, ohne Rechtsstaat-
lichkeit, ohne ein Minimum an Verlasslichkeit bei den offentlichen Strukturen wird
Entwicklungshilfe in einem Staat wenig bewirken kénnen. Das heil3t, es braucht einen
Dialog, aber ich kann Ihnen versichern: Es gibt kein 6sterreichisches Geld, das irgendwo
versickert und das sozusagen als anonyme Budgethilfe ankommt.

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Eine Zusatzfrage? — Nein.
Die nachste Zusatzfrage stellt Frau Abgeordnete Kugler. — Bitte.

Abgeordnete Dr. Gudrun Kugler (OVP): Guten Morgen, Herr Bundesminister! Auto-
ritdre Regierungen haben wir auch in unmittelbarer europaischer Nachbarschaft, ich
denke jetzt an Belarus. Sie haben diese Woche gemeinsam mit 18 anderen Staaten
einen Mechanismus vorgestellt, einen Rechenschaftsmechanismus fur Belarus. Wie
sieht dieser Mechanismus aus?

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Minister, bitte.
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Bundesminister fiir europaische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Es gibt eigentlich zwei Ansatze, und der Hintergrund ist, dass wir
im Grunde genommen ein erschreckendes Mal} an anhaltenden Menschenrechtsver-
letzungen in Belarus beobachten mussen: willkirliche Verhaftungen, Polizeigewalt. Es
kann nicht sein, dass dort ein Geflihl der Straffreiheit Gberhandnimmt und die Behorden
und die Polizeiinstitutionen glauben, sie kommen davon und werden nicht verfolgt.

Es gibt zwei Ansatze: Der eine ist im Rahmen der UNO. Im UN-Menschenrechtsrat
haben wir sehr stark die Einrichtung eines Untersuchungsmechanismus unterstitzt, da
steht das Biro der UNO-Hochkommissarin fir Menschenrechte im Zentrum. Dieser
Mechanismus soll zum Jahreswechsel Anfang 2022 operationell sein.

Um aber nicht so lange zu warten — denn wir haben jetzt Marz und kénnen nicht einfach
neun Monate zuwarten —, haben wir jetzt schon die Einrichtung einer internationalen
unabhangigen Plattform von NGOs — belarussischen und europaischen NGOs —
politisch und finanziell unterstitzt, die Beweismittel sammeln und aufbewahren, damit
wir sie dann zur Verfugung haben, wenn wir sie brauchen, wenn wir dann sozusagen die
Rechenschaftsnotwendigkeit und die Verantwortlichkeit der Tater in Belarus zutage
bringen wollen. Das sind jetzt keine Duplizitdten oder widersprichliche Mechanismen,
sondern sie greifen ineinander Uber. Ich sehe das so, dass diese internationale zivil-
gesellschaftliche Plattform der Beweissicherung dann der UNO-Hochkommissarin ihren
Bericht vorlegt, die dann die Arbeit, wenn man will, ,offiziell* — unter Anfihrungszeichen —
weiterfuhrt.

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Abgeordneter Hafenecker stellt eine Zusatz-
frage. — Bitte.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPO): Schénen Vormittag, Herr Bundes-
minister! Ich mdéchte an die Frage von Frau Kollegin Kiinsberg Sarre anschlielen. Es
geht darum, wie man mit den EZA-Geldern umgeht, und es geht auch darum, dass wir
gerade jetzt, in einer Krise, in der die wirtschaftliche Situation nicht einfach ist, auch noch
die EZA-Gelder erhdhen.

Wie gehen wir damit um, dass es auch EZA-Gelder gibt, die in totalitare Systeme fliel3en,
das heildt, wie kdbnnen wir da eine Sicherheitsschleife einziehen, damit diese Gelder, die
wir zur Verfligung stellen, sozusagen dem dsterreichischen Steuerzahler abringen, ver-
nunftig eingesetzt werden und nicht in irgendwelchen korrupten Systemen landen? Das
ware eine Frage, die ich an Sie hatte.

Und vor allem: Sollten wir in diesem Zusammenhang nicht davon ausgehen, dass wir
uns auch anschauen mussen, welche Lander, die EZA-Gelder empfangen haben, zum
Beispiel héhere Militarbudgets als Osterreich haben? Subventionieren wir damit nicht
auch Militarbudgets von totalitaren Systemen quer? Auch das sollte man sich anschauen.

Schlussendlich: Sollte man die EZA-Gelder nicht auch davon abhangig machen, dass
es jedenfalls Ruckfuhrungsabkommen fir Migranten gibt? All das sind Punkte, die man
gerade in Zeiten einer Krise, in der es um die Wirtschaft nicht gut bestellt ist, Gberlegen
sollte. Deswegen wirde mich |hr Zugang dazu interessieren.

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Minister, bitte.

Bundesminister fiir europdische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Also ganz offen: Ich bin sehr dankbar daflrr, dass wir die Ent-
wicklungszusammenarbeitsmittel erhéht haben, in Wirklichkeit waren sie viele Jahre und
Jahrzehnte nicht wirklich berauschend hoch in diesem Land, da ist noch Luft nach oben.
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Punkt zwei: Naturlich haben Sie recht, die Entwicklungsstaaten sind oft auch Staaten mit
schwachen staatlichen Strukturen, mit einem Korruptionsproblem, aber unsere Entwick-
lungszusammenarbeit richtet sich auf die Menschen. Da geht es um Frauenrechte, um
Wasseraufbereitung, um ganz konkrete Mallnahmen, bei denen wir nicht dem Staat
Geld geben, sondern mit ihm zusammen eventuell — das ist das Maximum — Projekte
durchflhren, die streng gemonitort werden, bei denen das Geld, wie ich schon ausge-
fuhrt habe, zweckgewidmet ist und Uberpruft wird. Es muss aber natlrlich ein Minimum
an Zusammenarbeit mit den staatlichen Strukturen geben.

Letzten Endes: Wenn wir ein Entwicklungsland aus seiner Situation herausflihren wollen,
dann muissen wir auch darauf abzielen, dass es am Schluss sinnvolle Verwaltungsstruk-
turen gibt; aber eine Querfinanzierung von Militdrausgaben oder anderen Ausgaben wird
es sicher nicht geben und hat es auch nicht gegeben. (Abg. Hafenecker: Rickfiihrungs-
abkommen?)

Noch ein wichtiger Zusatz, wenn ich darf: Sie haben vollkommen recht, ich glaube, Koha-
renz und Konditionalitdt sind zwei ganz wesentliche Stichworte, auch bei der Ent-
wicklungszusammenarbeit. Das ist nicht etwas, was im luftleeren Raum stattfindet, und
so wie wir auf europaischer Ebene darauf drangen, mache ich das auch auf nationaler
Ebene. Da gibt es aber nicht nur die Entwicklungsgelder, sondern da kommt auch der
Freihandel dazu, und generell geht es sozusagen um die Gestaltung unserer bilateralen
Beziehungen, wenn wir bei Rickiubernahmen Fortschritte erzielen wollen — da bin ich
ganz bei lhnen.

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Die nachste Anfrage stellt Herr Abgeordneter
Strasser. — Bitte.

Abgeordneter Dipl.-Ing. Georg Strasser (OVP): Herr Prasident! Geschatzter Herr Bun-
desminister! Vergangene Woche haben Sie in Bezug auf den Westbalkan festgestellt:
Es darf kein weiteres verlorenes Jahr sein.

Die Europaische Kommission und einige Lander haben sich da wirklich auf den Weg der
Reformen begeben, es laufen Projekte, und es besteht aktuell schon der Eindruck, dass
sich eine gewisse Frustration aufbaut und dass diese Frustration und dieser Reformstau
dann letztendlich auch von Russland, China oder der Tirkei in Form von Einflussnahme
ausgenutzt werden kénnten.

Welche MalRnahmen empfehlen Sie diesbezliglich der EU, welche MaRnhahmen kénnen
da gesetzt werden?

*kkkk

Die schriftlich eingebrachte Anfrage, 55/M, hat folgenden Wortlaut:

,Wie konnen Osterreich bzw. die EU verhindern, dass 2021 ein weiteres verlorenes Jahr
fur den Westbalkan wird?*

*kkkk

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Minister, bitte.

Bundesminister fiir europaische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Vielen Dank fir die Frage, denn der Westbalkan ist fir uns eine
ganz zentrale Region, mit der wir wirtschaftlich, politisch und menschlich engstens
verbunden sind. Ja, ich war sehr enttauscht, dass wir letztes Jahr die Er6ffnung der
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Beitrittsverhandlungen mit Nordmazedonien und Albanien nicht erreicht haben. Wir
missen darauf schauen, dass 2021 nicht wieder ein verlorenes Jahr wird. Solange diese
Region, die ja von EU-Mitgliedstaaten umringt und ganz klar europaisch ist, die Teil
unserer Geschichte ist, nicht auch Mitglied in der Europaischen Union ist, bleibt Europa
einfach Stlckwerk.

Wir dirfen aber auch das, was wir gemacht haben, nicht kleinreden. Zum einen hat die
Europaische Union schon letztes Jahr ein massives Hilfspaket von 3,3 Milliarden Euro
im Zusammenhang mit der Pandemie zur Verfigung gestellt. Heuer hat die Kommission
noch einmal 70 Millionen Euro fir die Impfstoffbeschaffung draufgelegt. Ich werde selber
gemeinsam mit den Partnern der Central Five, also unseren Nachbarstaaten, die Region
bereisen, das wird ein sehr deutliches Signal sein, wenn vier bis funf Minister gleichzeitig
ankommen. Es ist unser Ansinnen, dass es auf der politischen Agenda bleibt.

Ich habe auch gemeinsam mit einer Reihe von anderen Staaten eine Initiative gestartet
und bin sehr froh, dass wir im Marz eine strategische Debatte zum Westbalkan auf
Aulenministerebene haben werden, denn ich mochte nicht, dass wir den Westbalkan
immer auf die Erweiterung reduzieren. Wir haben sehr viel mehr mit dieser Region
gemeinsam, wir haben als Europa sehr viel mehr mit ihr zu tun, und es immer nur auf
die Eréffnung oder Schlieung von Kapiteln und Sonstiges zu reduzieren, wird weder
unseren strategischen Interessen noch dieser Region gerecht.

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Zusatzfrage, Herr Abgeordneter? — Bitte.

Abgeordneter Dipl.-Ing. Georg Strasser (OVP): Was konkret die Einflussnahme sei-
tens Chinas, Russlands, der Turkei betrifft: Gibt es da Projekte, mit denen man politisch
ansetzen kann?

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Minister, bitte.

Bundesminister fiir europaische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Ja, es geht natlrlich auch um das Narrativ, das sehen wir zum
Beispiel auch bei den Covid-19-Impfungen. In der Politik gibt es kein Vakuum. Wenn
also das Gefuhl entsteht — da haben Sie ganz recht, dagegen mussen wir ankampfen —,
dass Europa sich da abwendet, mit anderem beschaftigt ist, sich in einer Nabelschau
ergeht und den Westbalkan vergisst, dann werden natirlich andere Staaten — China,
Russland, die Turkei — starker auftreten.

Ich sage aber ganz offen: Wir missen die Kirche auch im Dorf lassen. Was die Zahlen
von Direktinvestitionen, die Handelszahlen und so weiter betrifft, liegen wir noch immer
Lichtjahre vor diesen Staaten. Man darf das trotzdem nicht kleinreden, denn es gibt ja
schon — ich habe das letzten Marz in Belgrad gesehen — Plakate auf den Stralden, auf
denen steht: Unser bester Freund ist Xi Jinping — der chinesische Prasident —, weil er
uns hilft.

Da muss Europa, glaube ich, sehr vorsichtig und wachsam sein, weil es eine europa-
ische Region ist und wir da immer am Steuer sitzen mussen.

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Die nachste Zusatzfrage stellt Herr Abgeordneter
Brandstatter. — Bitte.

Abgeordneter Dr. Helmut Brandstatter (NEOS): Herr Bundesminister, was Xi Jinping
betrifft, stimme ich voll mit Ihnen Gberein: Den Transport von Hilfsmitteln hat die Euro-
paische Union bezahlt, und der serbische Prasident hat erzahlt, die Chinesen wirden
helfen.

Meine Frage ist: Was tun wir, um in dieser Region, aber auch hier viel deutlicher zu
machen, dass Europa dort ja schon viel tut? Das kommt Gberhaupt nicht an. Wie kann
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die Kommunikationspolitik der EU dahin gehend besser werden, dass die Leute dort
auch verstehen, wie wichtig wir sind?

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Bundesminister, bitte.

Bundesminister fiir europaische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Herr Abgeordneter, da rennen Sie bei mir sozusagen offene
Scheunentore ein. Wir mussen bei der — um es so zu sagen — Selbstvermarktung viel
besser werden. (Abg. Brandstéatter: Genau! Genau!) Allein wenn ich an die Direkt-
investitionen denke: 70 Prozent aller Direktinvestitionen kommen aus der Europaischen
Union, von den Chinesen kommen 20 Prozent. Bei ihnen sind es oft Kredite, die die
Staaten teilweise in eine massive Schuldenfalle tappen lassen, bei uns sind es Zu-
schusse.

Osterreich ist da sicher vorbildlich, weil wir dort immer im EU-Verband auftreten und klar
ist, dass wir immer den Link, die Verbindung zwischen Brissel und den Partnern vor Ort
machen. Andere, glaube ich, treten eher als Nationalstaaten auf, das ist vielleicht ein
Grundproblem. Ich glaube, dass flr uns die Zusammenarbeit vor Ort, zwischen den
Botschaften und der EU-Delegation, wesentlich ist, auch dass man da immer wieder
prasent ist.

Ein zweiter Punkt, bei dem ich stark ansetze, betrifft nattrlich auch die Hauptstadte in
den EU-Mitgliedstaaten. In Osterreich muss man niemanden von der Bedeutung, der
Wichtigkeit dieser Region Uberzeugen, aber in Paris, in Den Haag und anderswo haben
wir noch Uberzeugungsarbeit zu leisten. Das ist bei dem Thema Darstellung dessen,
was die EU dort alles macht, sicher ein Bremsblock.

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Abgeordnete Voglauer stellt die nachste Zusatz-
frage. — Bitte.

Abgeordnete Dipl.-Ing. Olga Voglauer (Griine): Herr Minister, der Westbalkan ist auch
daflr bekannt, dass es den Roma und Romnja dort nicht gut geht. Auch die Entwicklun-
gen in den letzten Jahren lassen zu winschen dbrig: Fordergelder kommen nicht an, die
Struktur bleibt gleich, wir stagnieren also. Die Romastrategie hat nicht gegriffen.

Welche konkreten MaRnahmen setzt und betreibt Osterreich am Westbalkan fir Men-
schenrechte, fur die Rechtsstaatlichkeit gerade im Bereich des Antiziganismus?

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Bundesminister, bitte.

Bundesminister fiir europdische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Ich wirde da auf zwei Ebenen ansetzen. Zum einen drangen wir
auch innerhalb der Europaischen Union darauf — das ist der wesentliche Hebel, der
wesentliche Motivationsfaktor —, dass das immer zum Thema gemacht wird. Ich bin sehr
glucklich, dass wir in der neuen Erweiterungsmethodik den Bereich Justiz und Grund-
rechte zum wichtigsten Thema erhoben haben. Das sind auch so ein bisschen die
Lessons learned aus den vergangenen Erweiterungen, dass wir jetzt gewusst haben:
Mit dem Beitritt ist es nicht getan, sondern es ist ein jahrelanger Prozess. Jetzt ist es so,
dass das Thema Justiz und Grundrechte am Beginn steht, den gesamten Verhandlungs-
prozess begleitet und das letzte Kapitel ware, das man erst am Schluss abschliel3t. Es
gibt aber auch eine Reihe von wesentlichen Twinningprojekten, bei denen wir als
Osterreich gemeinsam mit Partnerorganisationen prasent sind.

Das Sichtbarste, wiirde ich sagen, ist mit Sicherheit das Vetting, also die Uberpriifung
der Richter in Albanien. Das war ein Prozess, der sehr viel debattiert wurde, zu dem wir
naturlich auch unsere Erfahrungswerte erlangt haben. Das ist ein Projekt, das von
Osterreich betrieben wird. Unser Ansatz und unser Interesse als wesentlicher Wirt-
schaftspartner ist natdrlich auch — das sage ich ganz offen —, dass es vor Ort eine
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Struktur gibt, in der Rechtsstaatlichkeit, Unabhangigkeit der Justiz und Korruptionsfrei-
heit bestehen, denn das ist auch zum Schutz unserer Wirtschaftsinteressen in dieser
Region wichtig. Letzten Endes wollen wir diese Staaten in der EU haben, und das ist der
beste Weg dorthin.

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Die nachste Anfrage stellt Abgeordnete Bayr. —
Bitte.

Abgeordnete Petra Bayr, MA MLS (SPO): Wir haben heute schon einmal (ber die
dramatische Situation in Myanmar gesprochen, wir werden es spater am Tag noch
einmal tun. Dort hat das Militdrregime Hunderte friedlich demonstrierende Menschen
getotet und Tausende inhaftiert. Ich bin wahrlich nicht diejenige, die sich von einem
Menschen Wunder erwartet, aber ich bin sehr froh, dass mit Mitte April ein Osterreicher,
von dem ich glaube, dass er sehr viel Erfahrung hat, die Leitung der UN-Sicher-
heitsstruktur vor Ort in Myanmar Ubernehmen wird. Ich hoffe sehr, dass Marco Smoliner
in der Lage sein wird, die Sicherheit der Menschen vor Ort zu garantieren.

Die diplomatischen Kontakte zur Militarjunta sind wie Ublich sehr, sehr schlecht. Es gibt
aber ein gewahltes Komitee, das aus bei der Wahl im letzten Herbst gewahlten Repra-
sentanten zusammengesetzt ist. Ich erspare es lhnen und mir jetzt, diesen Namen
auszusprechen, weil ich es nicht hinkriegen wiirde, aber: Welche Uberlegungen gibt es
denn, diplomatische Kontakte mit diesem direkt aufzunehmen und eine Kommunika-
tionsstruktur zu schaffen?

*kkkk

Die schriftlich eingebrachte Anfrage, 65/M, hat folgenden Wortlaut:

,Welche Uberlegungen gibt es, nach der Absetzung der Zivilregierung Myanmars durch
einen Militarputsch das ,Committee Representing the Pyidaungsu Hluttaw’, das sich aus
gewahlten Parlamentsabgeordneten gebildet hat, von europaischer Seite anzuerkennen
und zu unterstiitzen?*

*kkkk

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Bundesminister, bitte.

Bundesminister fiir europdische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Vielen Dank fir diese Frage! Ich habe, glaube ich, vorhin aus-
geflhrt, dass wir als Europaische Union dazu eine sehr klare Linie haben. Ich bin froh,
dass wir diese Linie sehr schnell, sehr deutlich entwickeln konnten und jetzt auch
Sanktionen verhangt haben.

Von unserer Seite aus bedarf es eines Dialogs mit allen Akteuren in Myanmar. Das von
Ihnen genannte Komitee geniel3t — das merkt man — sehr starke Unterstutzung in der
Offentlichkeit, auch von den Communitys von Myanmar im Ausland. Wir haben das aber
auch innerhalb der Europaischen Union auf Expertenebene debattiert. Die Frage ist
naturlich, inwieweit dort alle politischen Parteien oder — ich sage es einmal so — politi-
schen Krafte und die ethnischen Minderheiten vertreten sind. Das ist in Myanmar ein
ganz grof3es Thema und eine offene Wunde, muss man sagen. Wir sind daher als Euro-
paische Union bis jetzt nicht zu dem Schluss gekommen, dass wir dieses Komitee als
quasi inoffizielle Alternativregierung anerkennen.

Was wir wollen, ist, dass die Wahlen vom letzten November anerkannt werden und damit
der demokratische Status quo ante mit Aung San Suu Kyi an der Spitze wiederhergestellt
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wird — das ist unser Ansinnen. Daher, wirde ich sagen, muss das die Stolrichtung sein,
bevor wir uns Alternativen Uberlegen, die ja per se noch keine demokratische Legiti-
mation haben.

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Eine Zusatzfrage? — Bitte, Frau Abgeordnete Bayr.

Abgeordnete Petra Bayr, MA MLS (SPO): Das wére sicherlich die beste Variante, es
ist aber momentan, glaube ich, nicht sehr realistisch. Die Anerkennung und die Auf-
nahme von Kontakten wéren also durchaus ein erster Schritt.

Meine zweite Frage geht in eine andere Richtung. Aufgrund der Situation im Land und
aufgrund der Angst der Menschen haben sich Hunderttausende in Bewegung gesetzt
und fliehen Uber die Landesgrenzen hinweg, sehr viele auch Richtung Thailand. Viele
finden noch vor der Grenze zu Thailand im Gebiet der Karen Zuflucht. Das ist eine von
Rebellenorganisationen kontrollierte Region, in der das Militar nicht prasent ist.

Welche Uberlegungen gibt es seitens Osterreich, den Binnenfliichtlingen, aber auch den ins
Ausland fliehenden Burmesinnen und Burmesen humanitare Hilfe zukommen zu lassen?

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Bundesminister, bitte.

Bundesminister fiir europaische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Ich glaube, man muss da unterscheiden, wie Sie richtig sagen:
Die Situation der Binnenfllichtlinge oder Binnenvertriebenen ist eine andere, da missen
wir unseren politischen Druck auf die Militarjunta aufrechterhalten, damit wieder eine
rechtsstaatliche Situation entsteht, damit die Gewalt auf der StraRe ein Ende findet. Was
hingegen die Flichtlinge in benachbarten Staaten — Bangladesch ist auch zu nennen —
betrifft, ist der Ansatz, glaube ich, die humanitare Soforthilfe. Wir haben in den vergan-
genen Jahren 850 000, also fast 1 Million Euro fir Flichtlinge zur Verfigung gestellt und
werden uns naturlich anschauen, ob wir auch in ndchster Zeit weitere Schritte setzen,
um humanitar zu helfen.

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Die nachste Anfrage stellt Abgeordnete Kaufmann. —
Bitte.

Abgeordnete Martina Kaufmann, MMSc BA (OVP): Auch von meiner Seite einen
schoénen Vormittag, Herr Bundesminister! Ich darf die letzte Frage stellen. Die Pandemie
betrifft ja nicht nur uns in Osterreich, sondern sie herrscht international. Das bringt
naturlich fir viele Menschen, die in Schwellen- oder Entwicklungslandern leben, Heraus-
forderungen mit sich. Somit ist der Beschluss von letzter Woche zu 13,5 Millionen Euro
Unterstltzung besonders wichtig.

Jetzt ist meine Frage: Was passiert konkret mit diesen 13,5 Millionen Euro? Welche
Projekte werden da unterstiitzt?“

*kkkk

Die schriftlich eingebrachte Anfrage, 56/M, hat folgenden Wortlaut:

,vor dem Hintergrund des Beschlusses der Bundesregierung letzte Woche, 13,5 Mio.
EUR aus dem Auslandskatastrophenfonds auszuzahlen, méchte ich Sie fragen, welche
konkreten Projekte im Rahmen dieser AKF-Auszahlung untersttitzt werden?*

*kkkk

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Bundesminister, bitte.
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Bundesminister fiir europaische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Sehr geehrte Frau Abgeordnete, es ist tatsachlich die groflte
Einzelausschiittung in der Geschichte der humanitaren Hilfe vonseiten Osterreichs. Das
Stichwort flir mich ist dabei Planungssicherheit. Sie haben richtig gesagt, wir befinden
uns in einer besonders heiklen Situation. Die ganze Welt ist im Griff der Pandemie,
humanitare Krisen haben sich verscharft, Instabilitdten in Staaten haben sich vergrélert,
und ich glaube, es wird einen Mehrbedarf an humanitarer Hilfe geben. Mit diesen
13,5 Millionen Euro haben wir den 6sterreichischen NGOs, denen ich an dieser Stelle
fur die wirklich tolle Zusammenarbeit und flr die Expertise danken will, die Planungs-
sicherheit und die Vorausschau fur dieses Jahr ermdglicht.

Die wesentlichen Bereiche, in die das Geld hinflieRen wird, sind folgende: 7 Millionen
Euro gehen nach Afrika, und zwar an vier Staaten, die alle Schwerpunktstaaten Oster-
reichs sind — Athiopien, Uganda, Mosambik und Burkina Faso. Weiters gehen 2,5 Mil-
lionen Euro jeweils an den Libanon und an Jordanien; da ist das Stichwort die Syrien-
krise, die Migrationsdramatik in diesen Landern. Pro Kopf trifft es den Libanon ja noch
harter als zum Beispiel die Turkei, die in den Medien immer wieder als Aufnahmeland
von Flichtlingen aus Syrien genannt wird. Und letztlich gehen 1,5 Millionen Euro an die
Ukraine, und da durfen wir nicht vergessen: Die Ukraine ist und bleibt der grof3te Krisen-
herd auf dem europaischen Kontinent, und dieser darf nicht in Vergessenheit geraten.
Vergessen wir eines nicht: Lech am Arlberg ist von Wien weiter weg als Lemberg in der
Ukraine, also das ist ein Krisenherd, der in unserer unmittelbaren Nachbarschaft ist.

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Zusatzfrage? — Bitte, Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Martina Kaufmann, MMSc BA (OVP): 13,5 Millionen Euro sind viel Geld,
aber unsere Osterreichischen NGOs sind ja gut im Einsatz und haben auch viele wichtige
Projekte und Ideen fur Unterstitzung.

Meine Frage lautet: 13,5 Millionen Euro — ist das gedeckelt oder gabe es sozusagen flr
die osterreichischen NGOs noch Mdglichkeiten, dartiber hinaus zu Mitteln zu kommen?

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Bundesminister, bitte.

Bundesminister fiir europdische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Mit dieser Ausschittung haben wir circa ein Drittel des Geldes,
das dieses Jahr fur humanitare Hilfe im Auslandskatastrophenfonds zur Verfiigung steht —
Verzeihung!, ein Viertel des Geldes, 25 Prozent —, zur Verfigung gestellt. Im Jahres-
durchschnitt haben die dsterreichischen NGOs in den vergangenen Jahren immer ein
Drittel bekommen; ich glaube, dem werden wir uns auch nahern.

Naturlich haben wir nicht alles verplant, weil die Problematik bei Krisen ist, dass sie leider
Gottes schwer vorhersehbar sind. Das heif’t, wir haben auch eine Reserve zuriickge-
halten. Denken wir zum Beispiel nur an Beirut, Libanon, und die verheerende Explosion
letzten Sommer, bei der wir dann reagiert haben! Denken wir zum Beispiel an Haiti vor
einigen Jahren! Da haben wir eine Reserve, und natirlich werden auch die 6sterreichi-
schen NGOs dann aus dieser Reserve mitbeteiligt werden.

Es geht mir auch darum, dass da ein wesentliches Know-how prasent ist, das damit auch
in Osterreich gehalten wird: Das sind Menschen, die mit groBem Einsatz und groRem
Elan bei der Sache sind. Sie, glaube ich, wollen wir in Osterreich halten, und sie sollen
ihre Tatigkeit fortsetzen kénnen. — Danke.

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Ich danke.

Da alle Anfragen zum Aufruf gelangt sind, erklare ich die Fragestunde fir beendet. (Bei-
fall bei OVP und Griinen.)
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Ich bedanke mich beim Herrn Bundesminister flr die umfassende Beantwortung der
Fragen.

Einlauf

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Hinsichtlich der eingelangten Verhandlungsge-
genstande verweise ich gemal § 23 Abs. 4 der Geschaftsordnung auf die im Sitzungs-
saal verteilte Mitteilung.

Die schriftliche Mitteilung hat folgenden Wortlaut:
Eingelangte Verhandlungsgegenstande:

1. Schriftliche Anfragen: 6040/J bis 6094/J

2. Anfragebeantwortungen: 5140/AB bis 5143/AB

*kkkk

Ankundigung einer Dringlichen Anfrage

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Die Abgeordneten Leichtfried, Kolleginnen und
Kollegen haben das Verlangen gestellt, die vor Eingang in die Tagesordnung einge-
brachte schriftliche Anfrage 6094/J der Abgeordneten Leichtfried, Kolleginnen und Kol-
legen an den Bundesminister fur Finanzen betreffend ,Sparen bei der Impfstoffbeschaf-
fung — Wie die Bundesregierung leichtfertig mit Leben und Arbeitsplatzen der Menschen
in Osterreich spielt* dringlich zu behandeln.

Gemal der Geschéaftsordnung wird die Dringliche Anfrage nach Erledigung der Tages-
ordnung, jedoch spatestens um 15 Uhr behandelt.

Behandlung der Tagesordnung

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Es ist vorgeschlagen, die Debatten Uber die
Punkte 5 und 6 der Tagesordnung zusammenzufassen.

Wird dagegen ein Einwand erhoben? — Das ist nicht der Fall.

Redezeitbeschrankung

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Die Redezeiten wurden wie folgt vereinbart, 4,5 ,\Wie-
ner Stunden® sind es insgesamt: OVP 88, SPO 61, FPO 50, Griine 45, NEOS 36 Mi-
nuten. Gemal § 57 Abs. 7 der Geschaftsordnung betragt die Redezeit fir die gesamte
Tagesordnung von jenen Abgeordneten, die keinem Klub angehoren, je 18 Minuten,
beschrankt auf 5 Minuten pro Debatte.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer mit den soeben dargestellten Redezeiten einverstanden ist, den bitte ich um ein
dementsprechendes Zeichen. — Das ist einstimmig angenommen. Ich danke.

Wir gehen in die Tagesordnung ein.
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1. Punkt

Bericht des Umweltausschusses uber das Volksbegehren (348 d.B.) ,,Klimavolks-
begehren“ (697 d.B.)

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Wir gelangen zum 1. Punkt der Tagesordnung. Ich
darf Frau Bundesministerin Gewessler recht herzlich in unserer Mitte begrifen.

Auf eine mindliche Berichterstattung wurde verzichtet.

Zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Herr. — Bitte.

10.24

Abgeordnete Julia Elisabeth Herr (SPO): Herr Prasident! Sehr geehrtes Hohes Haus!
Werte Frau Ministerin! Und natlrlich: Sehr geehrtes Team des Volksbegehrens, das
unsere Debatte gerade sicher ganz genau verfolgt! Ich habe heute in der Friih nochmals
nachgeschaut und tatsachlich meine Unterstitzungserklarung vom 9. September 2019
gefunden. So lange beschéaftigt uns dieses Volksbegehren, und so lange hat es auch
das Team geschafft — komme, was da wolle, Corona hin oder her —, das Thema auf
unseren Tagesordnungen zu halten, und dafir einmal ein ganz groRes Dankeschdn an
die Initiatoren und Unterstiitzer dieses Volksbegehrens. (Beifall bei SPO und Griinen.) —
An dieser Stelle kdnnen ruhig alle Fraktionen klatschen, weil es mit fast 400 000 Unter-
schriften ein groRer Erfolg war.

Was wir seit damals erlebt haben, von den neuen Hitzerekorden 2020 Uber die erstmals
mehrtagigen Waldbréande in Osterreich und die Ernteausfélle bis hin zu Schadlingen im
Wald et cetera, et cetera, et cetera, hat uns noch deutlicher gezeigt, wie dringend es ist,
dass wir handeln mussen.

Wir als SPO haben das Volksbegehren von Beginn an unterstiitzt, und wir wollen das
auch heute tun. Wir wollen das tun, indem wir noch mehr einfordern, indem wir flir einen
sozial gerechten Klimaschutz kampfen, der alle mitnimmt. Wissen Sie, wie oft das Wort
Arbeitsplatze im von den Regierungsfraktionen vorgelegten Antrag zum Volksbegehren
vorkommt, in einer Zeit der groten, einer historischen Krise am Arbeitsmarkt? (Zwi-
schenruf des Abg. Hofinger.) — Null Mal kommt das Wort Arbeitsplatze vor! Wir haben
wirklich nicht die Welt verlangt, aber wir haben verlangt, dass, wenn die SPO Teil dieses
Antrages sein soll, Klimaschutz sozial gerecht gestaltet sein muss — Punkt. (Beifall bei
der SPO. — Neuerlicher Zwischenruf des Abg. Hofinger.)

Wir haben gefordert, dass das ungeheure Potenzial des Klimaschutzes, was Arbeits-
platze betrifft, mit hineingenommen wird, aber auch die Gefahren berticksichtigt werden.
Wir brauchen eine ehrliche Diskussion! Schauen wir uns die Industrie in Osterreich an!
Die Autozulieferindustrie — allein sie bietet 80 000 Arbeitsplatze —, die Stahlindustrie, die
Betonindustrie, die Papierindustrie: All das sind Bereiche, die einen hohen CO2-Ausstol}
haben. (Zwischenruf des Abg. Kassegger.) Da werden ganz einfach Veranderungen auf
uns zukommen, und zwar massive Veranderungen, wenn wir, wenn Sie das mit der CO»-
Neutralitdt ernst meinen.

Da muss ebenfalls klar sein — jetzt schon als Botschaft fur alle Beschaftigten in diesen
Bereichen —: Wir wollen die Arbeitsplatze erhalten. Niemand soll aufgrund von Veran-
derungen, die fur den Klimaschutz wirklich notwendig sind, seine Arbeit verlieren — nie-
mand! (Abg. Hofinger: Julia! Julia, ihr wollt - -!)

Dazu braucht es jetzt Gedanken, und es braucht Geld fur einen Transformationsfonds,
um die Industrie dabei zu unterstiitzen, CO2-neutral zu werden. Da braucht es Beschafti-
gungsprogramme und da braucht es auch Arbeitsstiftungen — namlich echte und nicht
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nur solche, die man in den Pressekonferenze_n verkindet, sondern die, die man jetzt
auch auf den Boden bringt. (Beifall bei der SPO.)

Sie haben sich nicht dazu Uberwinden kénnen, auch nur einen dieser Punkte in diesen
Antrag mit aufzunehmen. Wir werden diese Lésungen aber brauchen, und deshalb
bringe ich jetzt den unselbstandigen EntschlieBungsantrag der Abgeordneten Julia
Herr, Genossinnen und Genossen betreffend ,ausstédndige Weichenstellungen far
sozialen und gerechten Klimaschutz® ein.

Diese Lésungen werden wir brauchen! Wir werden sie ganz einfach brauchen, genauso
wie wir auch einen Uberparteilichen Schulterschluss beim Klimaschutz brauchen wer-
den. Diesen Uberparteilichen Schulterschluss hat es aber wieder einmal nur medial ge-
geben. Ich habe in der Zeitung gelesen — nicht ein Mal, nicht zwei Mal —, dass es hier
einen Uberparteilichen, einen Mehrparteienantrag geben soll. Die Regierungsfraktionen
haben sich dafiir abgefeiert, dass sie hier den Schulterschluss suchen wollen — und was
war dann tatsachlich? — Nichts davon! Vier Stunden vor dem Ausschuss haben wir den
Antrag bekommen. Sie haben ihn in einer Pressekonferenz vorgestellt, die Sie genannt
haben: Gemeinsam flr den Klimaschutz. — Also zumindest betreffend den Humor passt
es schon noch, aber ansonsten hat es diesen Schulterschluss ganz einfach nicht
gegeben.

Der Antrag, auch das muss man sagen, ist grof3teils eine Wiederholung des Regierungs-
programms — nicht ganz, sage ich fairerweise auch: Einige Punkte gehen dartber
hinaus, beispielsweise auch die jahrliche Klimaschutzmilliarde, die ich wirklich positiv
ansprechen will. Ich kann mich erinnern, dass mir, als wir das erste Mal den Antrag dazu
hier eingebracht haben, Minister Kogler ausgerichtet hat, das Geld wachse ja nicht auf
den Baumen. — Ich freue mich, dass das jetzt verankert ist. Auch da haben wir aber
gesagt: Es geht nicht nur um Versprechen, wir wollen auch die Taten; wir wollen konkrete
Vorhaben mit Fristen, und auch die haben wir verlangt.

Schauen wir uns doch an, was wir heute beschlie3en, was Sie beschliel3en: einen Klima-
check. Der ist wichtig, der ist sinnvoll, den brauchen wir — aber wissen Sie, den haben
wir schon vor einem Jahr hier beschlossen, und zwar Gberparteilich, mit mehreren Frak-
tionen, nur umgesetzt wurde er halt nicht. Und wenn wir jetzt heute den Beschluss
wiederholen, dann ist das schon okay, aber es ginge doch um die Umsetzung.

Oder betreffend den Klimaschutz: Da beschlieRen Sie jetzt, es soll ein neues Klima-
schutzgesetz geben — aber das ist ja schon Uberfallig! Das ist 2020 ausgelaufen, das
brauchen wir ja jetzt schon, da sind wir ja jetzt schon zu spat dran.

Dahin gehend habe ich versucht, zu erklaren, warum wir heute bei diesem Antrag nicht
dabei sind: weil wir mehr wollen und mehr einfordern (Abg. Hofinger: Na geh! Na geh!) —
nicht, weil wir den Antrag nicht auch als positiv beurteilen. (Abg. Hofinger: ... die SPO
verweigert sich immer!)

Ich habe schon einige Punkte angesprochen, aber als Fazit will ich festhalten: Gratu-
lation an das Klimavolksbegehren! Das muss man sagen: Eine mutige, eine kritische
Zivilgesellschaft braucht es ganz dringend, dass es nicht bei den Ankindigungen bleibt
(Abg. Sieber: ... wieder zwei Schritte zurtick!), dass wir all das hoffentlich bald mit Leben
erfullen, dass wir unseren Ankiindigungen heute hoffentlich treu bleiben und der Klima-
krise mit dem Ernst begegnen, den sie von uns verlangt. — Danke schon. (Beifall bei der

SPO. — Zwischenrufe der Abgeordneten Hofinger und Sieber.)
10.30

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:
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Unselbstandiger Entschlieungsantrag

der Abgeordneten Julia Herr
Genossinnen und Genossen
betreffend ausstandige Weichenstellungen fir sozialen und gerechten Klimaschutz

eingebracht im Zuge der Debatte Gber den Bericht des Umweltausschusses Uber das
Volksbegehren (348 d.B.) "Klimavolksbegehren" (697 d.B.)

Die Klimakrise zahlt zu einer der grof3ten Gefahren fur die Menschheit. Allein das ist
Grund genug fur mehr Klimaschutz. Doch eine klimaneutrale Welt bietet noch viele wei-
tere positive Perspektiven: Sie kann eine gesitindere Zukunft fir uns alle bedeuten. Sie
kann zehntausende zukunftsfahige Arbeitsplatze schaffen! Sie kann mehr Lebensqua-
litat bringen!

Dazu muss Klimaschutz sozial und gerecht sein. Denn ob klimafreundliches Handeln
moglich ist oder nicht, darf nicht von der sozialen Stellung oder vom Einkommen ab-
hangig sein. Allen Menschen muss es maoglich sein, klimafreundlich zu leben! Damit das
auch gelingt, sind noch viele Schritte notwendig.

Ein zentraler Faktor flr einen sozialen und gerechten Klimaschutz ist das verfligbare
Einkommen und damit die herrschende Ungerechtigkeit. Auf der einen Seite ist das
verfiigbare Einkommen einer Person ein klarer Indikator daflir, wie viel diese Person zur
Klimakrise beitragt. Mehr Einkommen bedeutet meist auch einen gré3eren, individuellen
CO2-AusstoR. In Osterreich verursachen die reichsten zehn Prozent der Privathaushalte
Uber viermal so viele klimaschéadliche Emissionen wie die untersten zehn Prozent der
Haushalte. Auf globaler Ebene ist der Unterschied noch gewaltiger: Hier sorgen die
reichsten zehn Prozent fur die Halfte der CO2-Emissionen!

Auf der anderen Seite erschwert ein niedriges Einkommen im alltdglichen Leben den
Umstieg auf klimafreundliche Alternativen. Gerade wenn es um grof3ere Investitionen,
wie ein neues E-Auto, die Sanierung des Einfamilienhauses oder den Austausch des
Heizsystems geht, entscheidet sich am Einkommen, was mdglich ist und was nicht.

Schlussendlich spielt die Ungerechtigkeit auch bei den Auswirkungen der Klimakrise
eine groRe Rolle. Wenn die Sommer immer hei3er werden, trifft das Menschen ganz
unterschiedlich. Nicht jede und jeder kann sich die Klimatisierung der Wohnung leisten
oder an heil3en Tagen und Tropennadchten aus Hitzeinseln fliichten. So leiden schluss-
endlich jene besonders an den Folgen der Klimakrise, die am wenigsten dazu bei-
getragen haben.

Neben der Frage, ob ein Umstieg auf klimafreundlichere Alternativen beim Verkehr, im
Supermarkt oder bei der Wahl des Heizsystems leistbar ist, muss es solche Alternativen
Uberhaupt erst geben. Das ist sehr haufig nicht der Fall.

Damit klimafreundliches Handeln mdglich ist, missen wir also auch unsere Wirtschaft
umgestalten. Nur mit einer tiefgreifenden Transformation konnen wir erreichen, dass die
Lebensmittel im Supermarkt, die Handys und Laptops im Elektroladen oder auch die
Hose aus dem Kleidungsgeschéft klimafreundlich hergestellt werden. Dabei geht es
nicht nur um Produkte flir Konsumentinnen, sondern wir miissen schon frither ansetzen:
Wie produzieren wir in Zukunft Stahl und Zement? Wie bauen wir unsere Hauser?
Sozialer und gerechter Klimaschutz bedeutet daher auch, nicht nur auf Konsumenten
und die Konsumentinnen zu schauen und ihnen die gesamte Verantwortung fir den
Klimaschutz umzubinden, sondern unsere Produktionsweise als Ganzes in den Blick zu
nehmen. Denn Konsumentinnen kénnen nur so klimafreundlich handeln, wie es ihnen
das Angebot und ihre Geldbdérse erlaubt und viele Entscheidungen dafir liegen in der
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Hand der Unternehmen. Unterschiedliche Branchen haben dabei ganz unterschiedliche
Ausgangspunkte was den aktuellen CO2-Ausstol3 angeht, aber auch was den neuesten
Stand der Forschung fir eine klimafreundliche Produktion anbelangt.

Hier 6ffnet sich noch eine weitere Méglichkeit, Klimaschutz sozial und gerecht zu ge-
stalten. Die Transformation unserer Wirtschaft bringt auch das Potenzial fir zehntau-
sende neue Arbeitsplatze. Egal ob es sich um die Sanierung von Gebauden, das For-
schen an neuen Technologien, den Umstieg auf erneuerbare Energie, den Ausbau der
Infrastruktur oder das Umristen von Betrieben und Fabriken auf eine klimafreundliche,
energiesparende Produktion: Investitionen in den Klimaschutz sind zugleich auch Inves-
titionen in Arbeitsplatze!

Sozialer Klimaschutz bietet auf vielen verschiedenen Ebenen die Chance fiir eine bes-
sere, gerechtere und lebenswertere Zukunft. Eine Chance, die wir rasch ergreifen mus-
sen!

Durch noch so schone und ambitionierte Absichtserklarungen wird kein Gramm CO2
eingespart.

Spatestens seit dem Pariser Klimavertrag und den darauffolgenden Berichten des
~Weltklimarats“IPCC (insb. Sonderbericht liber 1,5° C globale Erwdrmung) istim Grunde
klar, welche Klimaziele erreicht werden missen und mit welcher Intensitat dement-
sprechende Anstrengungen betrieben werden missen.

Das derzeitige Regierungsprogramm hat folgerichtig die Klimaneutralitat bis 2040 zum
Ziel, schafft es aber nicht ausreichende MalBnahmen zur Zielerreichung zu definieren.

Damit aber allen wirtschaftlichen Akteuren klar wird, was die notwendigen Zielsetzungen
fur sie bedeuten und mit welchen Instrumenten die Ziele erreicht werden kénnen, bedarf
es einer Reihe dringend notwendiger Weichenstellungen. Gerade im Sinne einer aktiven
wie nachhaltigen Wirtschaftspolitik ist Klarheit Uber die Zielsetzungen und flankierende
MalRnahmen notig.

Im Kampf gegen die Klimakrise sind aber dringend mutige Weichenstellungen erfor-
derlich. Eine blof3e Ankiindigung, bis 2040 klimaneutral sein zu wollen, klingt zwar gut,
erzeugt ohne Konkretisierung aber vor allem Unsicherheit, und bei fortschreitender
Untatigkeit auch Frustration. Obwohl die Klimaneutralitat bis 2040 im Janner 2020 im
Regierungsprogramm festgeschrieben wurde, gibt es bislang noch kein wissenschaft-
liches Szenario, wie dieses Ziel theoretisch erreicht werden kdnnte, von der Konkretisie-
rung noch ganz zu schweigen.

Damit es in den einzelnen Sektoren auch endlich Planungssicherheit gibt und mittel- bis
langfristige Investitionsentscheidungen getroffen werden kdnnen, ist es notwendig die
sektoralen Emissionshochstgrenzen rasch im Klimaschutzgesetz abzubilden und die
Klimaneutralitat bis 2040 gleich gesetzlich zu verankern. Fiir die einzelnen Sektoren fuhrt
das zu Planungs-, Investitions- und Rechtssicherheit und erleichtert die Entwicklung der
notwendigen Instrumente (etwa zielgerichtet Forschung im Bereich spezieller industriel-
ler Prozesse oder spezieller Forderschienen, die etwa die wettbewerblichen Nachteile
der Mehrkosten von technischen Innovationen ausgleichen).

Um Klarheit beztiglich méglicher klimaschadlicher Fehlanreize zu geben, muss dringend
die seit dem Jahr 2018 angekiindigte Liste der sogenannten ,klimaschédlichen Sub-
ventionen” fiir alle Sektoren veréffentlicht werden. Wie das WIFO in der vielzitierten
Studie ,Subventionen und Steuern mit Umweltrelevanz in den Bereichen Energie und
Verkehr” aus dem Jahr 2016 festgehalten hat, werden auch Kompensationsmechanis-
men, um soziale oder auch wirtschaftliche Harten durch den Wegfall der Subvention
abzufedern, nétig sein. Diese sollten also gleich in der Liste enthalten sein.
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Die Beseitigung bzw. Transformation klimaschadlicher Subventionen im Rahmen einer
Steuerstrukturreform allein durch eine nationale CO2-Steuer ohne ordnungspolitische
Malnahmen, greift zu kurz. Negative Verteilungswirkungen kénnen zwar durch einen
Oko-Bonus reduziert werden, doch selbst Berechnungen des Budgetdienstes zeigen,
dass bestimmte Gruppen wie Ein-Personen-Haushalte, altere Menschen, sowie die Be-
vilkerung im landlichen Raum bei bekannten Modellen am Ende trotzdem benachteiligt
sind, wenn keine begleitenden MalRnahmen gesetzt werden.

Durch die Verteuerung von Waren und Energie trifft eine solche CO2-Steuer Menschen
mit geringem Einkommen harter, da diese einen grof3eren Teil ihres Einkommens fur
Konsum und Heizen ausgeben missen. Klimaschutz muss jedoch sozial gerecht sein.
Je hoher das Einkommen, desto hoher ist im Schnitt auch der eigene CO2-Ausstol3.
Daher sollten auch jene, die am meisten zur Klimakrise beitragen den grof3ten Beitrag
leisten, diese zu stoppen. In Osterreich verursachen die reichsten zehn Prozent der
Privathaushalte Uber viermal so viele klimaschéadliche Emissionen wie die untersten
zehn Prozent der Haushalte. Eine Debatte Uber ein gerechtes, umweltfreundliches
Steuersystem muss deshalb auch Millionarssteuern umfassen!

Zur Verdeutlichung vor welchen Herausforderungen wir stehen und welche Dringlichkeit
gegeben ist, soll in einem Treibhausgasbudget dargestellt werden, welches Ausmald an
Treibhausgasemissionen Osterreich noch zur Verfiigung steht, wenn die Ziele aus den
internationalen Verpflichtungen sowie dem nationalen Ziel der Klimaneutralitat 2040
eingehalten werden sollen.

Fur tatsachlich wirksame COZ2-Einsparungen braucht es neben politischen Absichts-
erklarungen einen geeigneten strategischen Rahmen sowie einen Rechtsrahmen, der
Klarheit und somit Entscheidungsgrundlagen bringt.

Die unterfertigten Abgeordneten stellen daher folgenden

EntschlieBungsantrag

Der Nationalrat wolle beschlieRen:

,Die Bundesregierung, insbesondere die Bundesministerin flir Klimaschutz, Umwelt,
Energie, Mobilitat, Innovation und Technologie, wird aufgefordert:

. bis Ende Juni 2021 eine Studie vorzulegen, mit der die verfassungsrechtliche
Verankerung eines Grundrechts auf Klimaschutz gepruft wird.

. dem Nationalrat Gesetzesentwirfe, fur die Umsetzung der folgenden Punkte
vorzulegen:

1. Zusatzliche, jahrliche Klimaschutzmilliarde im Vergleich zu 2019 fir mindestens
die ndchsten 10 Jahre: Um Klimaschutz sozial gerecht zu gestalten, sind Investitionen
auf vielen unterschiedlichen Ebenen notwendig. Diese kdnnen nur mit zusatzlichen
Mitteln erfolgreich umgesetzt werden und dirfen zu keinen Kiirzungen an anderer Stelle
fuhren. Daher ist fir mindestens die nachsten 10 Jahre eine zuséatzliche, jahrliche Klima-
schutzmilliarde im Vergleich zu 2019 vorzusehen, deren Aufteilung sich an folgenden
Punkten orientieren soll: 500 Millionen Euro fir den Ausbau des Regional- und Fern-
verkehrs, 250 Millionen Euro fur thermische Sanierung, 50 Millionen Euro fur Energie-
sparmafinahmen, 100 Millionen Euro fur Forschung und Entwicklung in den Bereichen
Klimaschutz und EnergiesparmalRnahmen, 50 Millionen Euro fir die Forcierung von
zukunftsweisenden Energietechnologien, 30 Millionen Euro fur Fernwarme und -kélte,
10 Millionen Euro fir Energiemanagement in KMUs und 10 Millionen Euro fur die
Erprobung neuer Technologien;



46 / 93. Sitzung 26. Marz 2021 Nationalrat, XXVII. GP

Abgeordnete Julia Elisabeth Herr

2. Transformationsfonds mit einem Volumen von min. 20 Milliarden Euro: Der Fonds
soll je nach Projekt auch in Form von staatlichen Beteiligungen konkrete Dekarbonisie-
rungsprojekte in der Industrie und Energiesparmal3nahmen in Betrieben unterstitzen.
Unter Einbindung der Sozialpartner begleitetet und unterstitzt er Branchen auf ihrem
Dekarbonisierungs-Pfad. Durch den Transformationsfonds wird die Finanzierung dieser
Investitionen erst moglich, durch die staatliche Beteiligung wird sichergestellt, dass dabei
erlangte Erfahrungen mit anderen Unternehmen geteilt werden und die gemeinsamen
Anstrengungen im Klimaschutz rasch vorankommen. Einnahmen, die aus den staat-
lichen Beteiligungen entstehen, sollen wieder zuriick in den Transformationsfonds
flieBen. Der Transformationsfonds tibernimmt dabei auch die unabhangige Beratung von
Unternehmen, um Investitions- und Finanzierungsplane auszuarbeiten und umzusetzen.
Dabei ist neben der Klimawirksamkeit der MaRnahmen auch auf eine Sicherung und
Schaffung von Arbeitsplatzen zu achten;

3. Arbeitsstiftung zur Re-Qualifizierung auf Berufe im Umwelt- und Klimaschutz-
bereich: Die Transformation unserer Wirtschaft wird auch Anderungen am Arbeitsmarkt
mit sich bringen. Davon betroffene Arbeitnehmerinnen missen daher die Moglichkeit
erhalten auf zukunftssichere Berufe umgeschult zu werden. Dafiir bedarf es auf die
Betroffenen mafigeschneiderter Lésungen und ausreichende Beratung und Begleitung.
Dabei stellt insbesondere der Umwelt- und Klimaschutzbereich ein grof3es Potenzial an
zukunftssicheren Berufen dar;

4, Arbeitsplatz- und Gehaltsgarantie fir besonders betroffene Branchen: Keine
Arbeitnehmerin und kein Arbeitnehmer darf Sorge haben, wegen Klimaschutzmal3-
nahmen EinkommenseinbuRen zu erleiden. Uber Rahmenbedingungen, Ausgleichs-
und BegleitmalRnahmen muss daher auch in der Zeit der Re-Qualifizierung oder in einer,
durch das Umstellen der Wirtschaft verursachten Arbeitslosigkeit der Bezug des vollen
bisherigen Entgelts sichergestellt werden;

5. Die langst ausstandige Novelle des Klimaschutzgesetzes am Beginn des 2.
Quartals 2021 in Begutachtung zu schicken, die folgende Elemente enthalt:
a. Klimaneutralitat bis 2040 und verpflichtendes Zwischenziel bis 2030,
b. funktionierender Mechanismus fur SofortmafRhahmen bei Zielverfehlung, die

innerhalb von 6 Monaten erfolgen mussen,

C. parlamentarische Kontrolle der Klimaschutzmalinahmen (Zielerreichung und
Empfehlungen) durch Einflhrung eines weisungsfreien, und unabhangigen wissen-
schaftlichen Gremiums, das beim Nationalrat angesiedelt ist, starken,

d. verbindliches Gesamt- und Zwischenziel flr alle Sektoren,

0. den bereits vor einem Jahr beschlossenen Klimacheck fir alle Gesetze, Ver-
ordnungen und Bund-Lander-Vereinbarungen bis zum Sommer umsetzen,

. Steigerung der Sanierungsrate und Gesamtsanierungskonzept fur Klimaschutz
und Arbeitsplatze: Allein durch die Steigerung der Sanierungsrate auf 3% pro Jahr
kénnen 28.000 Arbeitsplatze geschaffen bzw. gesichert werden. Ein Gesamtsanierungs-
konzept stellt sicher, dass sdmtliche Energieeinsparungspotenziale im offentlichen und
privaten Sektor bestmdglich ausgeschopft werden. Damit kdnnen Klimaschutz und die
Schaffung neuer Arbeitsplatze gezielt verknipft werden.

. Ein wissenschaftlich fundiertes Szenario fiir das Ziel ,Klimaneutralitdt bis 2040
bis zum Jahresende 2021 vorzulegen und die Schaffung geeigneter Rahmenbedin-
gungen fur die Industrie;

. mit den Gebietskorperschaften Gesprache Uber das Klimaschutzgesetz aufzu-
nehmen, damit ein Beschluss bis zum Sommer 2021 mdglich wird;
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. taugliche Instrumente fur die Begleitung der Dekarbonisierung in den fur Oster-
reich wesentlichen Wirtschaftsbereichen zu entwickeln;

. Eine Liste klimaschadlicher Subventionen und Anreize aller Sektoren bis Ende
April 2021 vorzulegen, die eine Abschatzung Uber die CO2-Auswirkungen und auch
allfallige Kompensationsmechanismen zur Abfederung sozialer oder auch wirtschaft-
licher Harten enthélt (z.B. sozial gerechte Umgestaltung des Pendlerpauschales als
Absetzbetrag statt Freibetrag und automatischen Klimabonus bei Nutzung 6ffentlicher
Verkehrsmittel) und einen konkreten Zeitplan fir die Umgestaltung bzw. Abschaffung
beinhaltet;

. Bei einer Okologisierung des Steuersystems verteilungspolitischer Aspekte
besonders zu beriicksichtigen (u.a. keine finanzielle Schlechterstellung geringer Ein-
kommen und deutlicher Beitrag hoherer Einkommen, etwa in Form einer Millionars-
steuer);

. Die Festlegung eines wissenschaftlich fundierten Treibhausgas-Budgets am
Beispiel des Wiener Regierungsprogramms (Bandbreite der noch ,verfiigbaren“ Emis-
sionen) bis zum Jahresende 2021 vorzulegen.”

*kkkk

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Der Antrag ist zwar ordnungsgemaf eingebracht
und auch ausreichend unterstitzt, aber, Frau Abgeordnete, nur sehr fragmentarisch bis
gar nicht in seinen Grundzligen erlautert. Ich gehe aber davon aus, dass er allen in dieser
Form vorliegt und verteilt wurde. (Die Abgeordneten Jakob Schwarz und Bernhard
nicken zustimmend.) — Dann wollen wir davon ausgehen, dass er auch dementsprechend
so behandelt wird.

Es ware die Aufgabe — das gilt, bitte, auch fur die anderen —, den Antrag in Grundztigen
zu erldutern, also — er muss ja nicht vorgelesen werden — ein paar wesentliche Punkte
herauszunehmen.

Der nachste Redner ist Abgeordneter Hammer, und zwar Lukas Hammer. — Bitte.

10.31

Abgeordneter Lukas Hammer (Griine): Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Sehr geehrte Frau Ministerin! Liebe Menschen, die uns auch heute sicherlich zu-
schauen! 380 950 Menschen haben das Klimavolksbegehren unterschrieben. Das sind
380 950 Stimmen, die einen klaren Handlungsauftrag an uns hier im Hohen Haus
gerichtet haben: Hort auf die Wissenschaft, folgt ihren Empfehlungen! Leistet euren
Beitrag, um eine Klimakatastrophe zu verhindern!

Daher haben wir die Wissenschaft in den Umweltausschuss eingeladen. Wir haben die
Forderungen des Klimavolksbegehrens mit 15 Wissenschafterlnnen hierim Hohen Haus
im Ausschuss debattiert, auch die Proponentinnen des Klimavolksbegehrens sind zu
Wort gekommen. Wir haben diese sehr konstruktive Diskussion erstmals in der Ge-
schichte auch per Livestream Ubertragen. Ich méchte mich an dieser Stelle auch noch
einmal bei den Mitarbeiterinnen der Parlamentsdirektion, aber auch bei lhnen, Herr
Prasident, ganz herzlich dafir bedanken, dass diese historische Premiere moglich ge-
macht wurde. (Beifall bei Griinen und OVP.)

Nach mehreren Wochen der intensiven Diskussionen und harten Verhandlungen haben
wir uns auf einen gemeinsamen Antrag geeinigt — gemeinsam mit unserem Koalitions-
partner, aber auch mit den NEOS —, mit dem wir ganz zentrale Forderungen des Klima-
volksbegehrens umsetzen werden.
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Ich bringe daher den unselbstandigen Entschlieungsantrag der Abgeordneten Lukas
Hammer, Johannes Schmuckenschlager, Michael Bernhard, Kolleginnen und Kollegen
betreffend ,MaRnahmen im Zusammenhang mit dem Klimavolksbegehren® ein und freue
mich sehr, dass ich ihn in seinen Grundzlgen erlautern darf:

Eine Malinahme, die mich sehr freut, ist die Einflhrung eines Klimarats der Blrgerinnen
und Blrger. Das hat nicht nur das Klimavolksbegehren gefordert, sondern das haben
auch die NEOS in einem eigenen Antrag gefordert. Den haben wir jetzt auch in einen
gemeinsamen EntschlieBungsantrag eingebaut.

Was ist der Klimarat? — Das ist so eine Art Minidsterreich, flr das 100 Menschen aus
ganz Osterreich zuféllig, aber reprasentativ ausgewahlt werden und in dem sie sich mit
wissenschaftlicher Begleitung zusammensetzen, um gemeinsam Klimaschutzmafnah-
men auszuarbeiten. Da sind dann alle dabei: die vorarlbergische Bauerin, der Motorrad-
fahrer aus der Steiermark, der Stahlarbeiter aus Oberdsterreich oder die Angestellte aus
Wien — alle sind da dabei, auch FPO-Wahler, OVP-Wahler, Griin-Wahlerinnen, und
setzen sich in einem Minidsterreich zusammen. Ich halte die Einfihrung dieser Klimarate
der Burgerinnen und Burger - - (Zwischenruf des Abg. Horl.) — Es sind auch Tiroler
dabei! (Abg. Horl: Ja, genau! — Heiterkeit.) Danke, Herr Horl, fir die Erinnerung. (Beifall
bei den Griinen und bei Abgeordneten der OVP.)

Genau das macht es aber aus: Es sind eben alle dabei und nicht nur die, die sich schon
sehr lange mit Klimaschutz beschéaftigen, sondern alle. Internationale Beispiele zeigen
uns, dass die Ergebnisse dieser Burgerlnnenrate extrem spannend sind, und ich glaube,
wir sollten auch keine Scheu haben, diese Ergebnisse dann auch umzusetzen. (Beifall
bei Abgeordneten der Griinen.)

Wir konnten uns in diesem Antrag auf einige zentrale Punkte einigen, die das Volks-
begehren gefordert hat und die aber auch Eckpfeiler eines neuen Klimaschutzgesetzes
sein werden. Wir werden bis Juni 2021 eine Studie vorlegen, in der die Mdglichkeit einer
verfassungsrechtlichen Verankerung des Grundrechts auf Klimaschutz — eine ganz
zentrale Forderung des Klimavolksbegehrens — Uberprift wird. Wir werden ein mit den
Zielen von Paris kompatibles Treibhausgasbudget gesetzlich verankern. Das ist die
zentrale Forderung des Klimavolksbegehrens, und wir haben uns darauf geeinigt, dass
wir das gesetzlich verankern werden — das ist eine ganz neue Qualitat im Klimaschutz
in Osterreich. (Beifall bei den Griinen sowie des Abg. Schmuckenschlager.)

Wir haben uns darauf geeinigt, dass wir ein Klimakabinett bilden werden — auch ge-
setzlich verankert —, wodurch die Verantwortung fir den Klimaschutz nicht bei der allein
zustandigen Ministerin sein wird, sondern bei der gesamten Bundesregierung bis hinauf
zum Bundeskanzler und auch bei den Bundeslandern.

Wir haben uns auf die Einrichtung eines wissenschaftlichen Klimabeirats geeinigt, der
die Einhaltung dieses CO2-Budgets auch uberwachen wird. Wir haben uns in der Aus-
formulierung sehr stark an den vom Klimavolksbegehren geforderten Klimarechnungs-
hof gehalten. Dieser wissenschaftliche Klimabeirat wird auch eine eigene Geschéafts-
stelle erhalten.

Daruber hinaus, und das freut mich auch, werden wir prifen, ob wir die Arbeit des parla-
mentarischen Budgetdienstes, den wir jetzt schon haben und der sehr gute Arbeit fir
uns alle hier leistet, um die Aufgaben der Uberwachung des Treibhausgasbudgets erwei-
tern kénnen.

Wir haben — was, glaube ich, eine unglaublich wichtige Neuerung ist — auch einen Klima-
verantwortlichkeitsfonds eingerichtet beziehungsweise haben wir uns darauf geeinigt,
dass wir diesen einrichten wollen. Da geht es im Prinzip darum, dass Bund und Lander
gemeinsam Verantwortung Ubernehmen und dass wir, wenn wir den Klimaschutzpfad
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verlassen, anstatt Millionen fur Strafzahlungen und Zertifikate auszugeben, Klimaschutz-
malinahmen im Inland leisten. Wir haben — Julia Herr hat es schon angesprochen — auch
hineingeschrieben, dass wir diese Klimaschutzmilliarde, die wir dieses Jahr schon
beschlossen haben, auch weiterfihren werden, damit das kein Einmaleffekt aus einer
Corona-Konjunkturpolitik ist, sondern damit das wirklich langfristig sichergestellt wird.
(Beifall bei den Griinen und bei Abgeordneten der OVP.)

Der Antrag — er wurde an Sie verteilt — ist sehr ausfuhrlich. Ich habe jetzt nur einige
Punkte ausgewahlt, die so nicht im Regierungsprogramm stehen, die Uber das Regie-
rungsprogramm hinausgehen oder die eine wesentliche Prazisierung darstellen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir alle haben uns schon oft die Frage gestellt — und
auch die Menschen drauf3en haben sich oft diese Frage gestellt —, ob sich ein Volks-
begehren Uberhaupt auszahlt, ob sich dieses Engagement auszahlt. Aus meiner Sicht
geben wir heute mit diesem Beschluss eine sehr eindeutige Antwort auf diese Frage:
Jede einzelne Unterschrift, jede Stimme, jedes E-Mail, das gesandt wurde, jedes
personliche Gesprach, das geflhrt wurde, hat uns weitergebracht, hat uns zu diesem
Beschluss gebracht. Daher mdchte ich mich wirklich ganz herzlich bei allen bedanken,
die sich daflr eingesetzt haben — angefangen bei Katharina Rogenhofer, der Initiatorin,
Uber all die Freiwilligen bis hin zu jedem einzelnen Menschen, der dieses Volksbegehren
unterschrieben hat. — Vielen, vielen Dank! Ohne euch wirde es diesen wirklich weg-
weisenden Beschluss heute nicht geben! — Danke. (Beifall bei den Griinen und bei Abge-

ordneten der OVP.)
10.38

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Lukas Hammer, Johannes Schmuckenschlager, Michael Bernhard
Kolleginnen und Kollegen
betreffend MalRnahmen im Zusammenhang mit dem Klimavolksbegehren

eingebracht im Zuge der Verhandlung tUber den Bericht des Umweltausschusses tber
das Volksbegehren (348 d.B.) "Klimavolksbegehren” (697 d.B.) TOP 1

EntschlieRungsantrag

Der Nationalrat wolle beschlieRen:
,Die Bundesregierung wird ersucht,

die Ambitionen auf dem Weg zur Klimaneutralitat weiter voranzutreiben und folgende auf
das Klimavolksbegehren basierende MalRhahmen zur Umsetzung zu bringen.

Den Paris-Pfad mit wissenschaftsbasierter Klimapolitik einschlagen

. Vorlage einer Studie bis Ende Juni 2021, in der die Mdglichkeiten einer verfas-
sungsrechtlichen Verankerung eines Grundrechts auf Klimaschutz aufgezeigt werden.
Dabei soll unter anderem die Frage gepruft werden, wie ein subjektives Recht auf
Klimaschutz fur alle Burgerinnen und Burger eingerdaumt werden kann;

. Gesetzliche Verankerung eines Paris-kompatiblen nationalen Treibhausgasbudget-
Budgets-um bis spatestens 2040 die Klimaneutralitat in Osterreich zu erreichen. Der
Pfad berlicksichtigt ebenfalls die derzeit auf EU Ebene in Verhandlung befindlichen Ziele
fur den Effort-Sharing Sektor bis 2030;
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. Vorantreiben einer ambitionierten und fortschrittsorientierten Klima- und
Energiepolitik in Europa und der Welt. Weiterentwicklung eines robusten Emissions-
handelssystems in Europa und Einsatz fir die Etablierung eines globalen Emissions-
handels. Begleitend wird an der Umsetzung eines WTO konformen CO2-Grenzaus-
gleichs fur Europa unter Einbezug der durch den Emissionshandel erreichten Einspa-
rungen gearbeitet.

Eine neue ebenenlbergreifende Governance fiir den Klimaschutz etablieren

° Ein Osterreichisches Klimakabinett wird eingerichtet: es besteht aus Mitgliedern
der Bundesregierung sowie der Landesregierungen unter Vorsitz des Bundeskanzlers
sowie der Ministerin fir Klimaschutz. Die gesamte Bundesregierung sowie die Lan-
desregierungen Ubernehmen die Verantwortung bei der Einhaltung der dsterreichischen
Klimaziele und ergreifen gemeinsame verpflichtende Steuerungsmafl3nahmen bei Ab-
weichungen vom Reduktionspfad;

° Verankerung eines Klima-Verantwortlichkeitsmechanismus zwischen Bund und
Landern hinsichtlich MaRnahmen und finanzieller Verantwortung fiir die Einhaltung des
Reduktionspfades;

° Kompensationszahlungen fiir das Verfehlen von EU-Klimazielen sollen durch die
Einrichtung eines Klimaverantwortlichkeitsfonds vermieden werden, der Klimaschutz-
maflnahmen im Inland finanziert. Der Fonds wird im Falle einer Zielpfadabweichung
durch die gemeinsam verantwortlichen Bundeslander und dem Bund gespeist. Bund und
Lander kdnnen daraus Malinahmen zur Zielerreichung finanzieren;

° Im Sinne der im Regierungsprogramm verankerten Zielsetzung Klimaneutralitat
2040 sind jahrliche gesamtstaatliche Klimaziele gesetzlich zu verankern. Diese Klima-
ziele legen die jahrlichen gesamtstaatlichen Hochstmengen fir den Ausstol3 von
Treibhausgasen fiir ganz Osterreich im non-ETS Bereichs bis 2040 fest und teilen diese
auf die einzelnen Sektoren auf; Uber den ETS Regelungsbereich hinausgehende
Vereinbarungen werden einerseits bei der Zieldefinition als auch bei den Zielpfaden
bertcksichtigt;

° gesetzliche Verankerung von Pfaden, Ressourcen und Maflinahmen-Verantwort-
lichkeiten unter Einbindung der betroffenen Beteiligten;

° innerdsterreichisches Effort-Sharing anhand klimaschutzrelevanter Indikatoren;
° Verfassungsrechtliche Verankerung eines wissenschaftlichen Klimabeirats, der

die Einhaltung des CO2 Budgets pruft. Einrichtung eines unabhangigen Gremiums
universitarer Fachleute und wissenschaftlicher Expertinnen und Experten, der die
Einhaltung des Treibhausgasbudgets prtft und insbesondere bei mdglichen Verfehlun-
gen konkrete Empfehlungen fir zusétzliche MalRnahmen ausspricht. Fir den wissen-
schaftlichen Beirat wird eine Geschéftsstelle aus den bestehenden Strukturen und
Mitteln des BMK eingerichtet. Diese Geschéftsstelle organisiert sowohl den wissen-
schaftlichen Beirat als auch die Biurgerlnnenrate. Der wissenschaftliche Beirat soll keine
Parallelstruktur zum Nationalen Klimakomitee und zum Klimakabinett aufbauen, sondern
dieses vielmehr verstarken. Bei allen neuen und bestehenden klimarelevanten Gesetzen
und Verordnungen fihrt dieses Gremium dartber hinaus eine wissenschaftliche und
transparente Folgenabschéatzung fir Klima-, Umwelt- und Artenschutz durch. Umset-
zung des Klimaschutzaktionsplans durch ein Klimakabinett der Bundesregierung. Der
Beirat unterstitzt auBerdem die Burgerinnenrate.

° Das Prasidium des Nationalrates wird um Prifung ersucht, die Arbeit des
Budgetdienstes, entsprechend den Vorgaben des Regierungsprogrammes, um Fragen
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der Einhaltung eines nationalen Treibhausgasbudgets zur Klimaneutralitat bis 2040 zu
erweitern. Der Budgetdienst soll Analysen, Expertisen und Kurzstudien zu Regierungs-
vorlagen erstellen kénnen und insbesondere dazu beitragen, dass eine mdglichst
kosteneffiziente Erreichung der Klimaziele und der damit verbundenen Zahlungen
sichergestellt wird. Die personelle und fachliche Ausstattung des Dienstes soll dabei
sichergestellt werden.

Ein umfassendes MalRnahmenpaket zur klimaneutralen Verwaltung

° Erarbeitung einer Strategie bis Ende 2021 mit einem konkreten Zeitplan fir eine
klimaneutrale Verwaltung bis 2040 verbindliche Klimaschutz-Richtlinien fur alle
Institutionen des Bundes (inkl. nachgelagerter Dienststellen und Unternehmen, die zu
100% im Eigentum des Bundes stehen);

° nachhaltige und innovationsfreundliche Beschaffung unter Berticksichtigung der
Total Cost of Ownership wird Standard.

Ein verbindlicher und unabhangiger Klimacheck

° Einfihrung eines verpflichtenden und unabhangigen Klimachecks fiur alle neuen
und bestehenden Gesetze, Verordnungen und Bund-Lander-Vereinbarungen sowie fur
die Erstellung von Forderrichtlinien und Investitionen des Bundes. Bei negativen Aus-
wirkungen auf die Osterreichische Klimabilanz ist als Folge eine Evaluierung und
Alternativenprifung verpflichtend vorzunehmen. Ein Grenzwert fur die Auswirkungen
wird unter Bedachtnahme der Minimierung des blrokratischen Aufwands festgelegt;

° Einrichtung einer neuen verbindlichen Wirkungsdimension innerhalb der WFA
LKlimaschutz®, deren Kriterien jedenfalls Auswirkungen eines Vorhabens auf Treibhaus-
gasemissionen (positiv, negativ, innerhalb und auBerhalb Osterreichs) und auf den
Bodenverbrauch umfassen;

) bei begrundeter Erwartung einer signifikanten Auswirkung erfolgt die Abschét-
zung der Wirkung auf Grundlage eines unabhangigen Gutachtens, das von einer
geeigneten akkreditierten Stelle erstellt wird;

Vorantreiben der 6kosozialen Steuerreform

° Ermittlung der volkswirtschaftlichen Kosten von CO2-Emissionen als Referenz-
wert fur Kostenwahrheit unter Berticksichtigung der européaischen Ebene;

° Erarbeitung des effizientesten 6konomischen Instrumentes zur schrittweisen
Herstellung von Kostenwahrheit bei den CO2-Emissionen in den Sektoren, die nicht dem
EU ETS unterworfen sind, z.B. durch CO2-Bepreisung Uber bestehende Abgaben oder
ein nationales Emissionshandelssystem;

° Erarbeitung eines Implementierungspfades inklusive konkreter Malinahmen zur
Herstellung von Kostenwahrheit fir CO2-Emissionen, die klare Lenkungseffekte haben,
Planbarkeit sicherstellen, und die Erreichung der Pariser Klimaziele erméglichen;

Evaluierung der bestehenden Forder- und Subventionslandschaft

° Bund und Lander verstandigen sich auf abgestimmte, mittel- und langfristig
ausgerichtete, planbare und gesicherte sowie hinreichend dotierte Klima- und Energie-
forderungen fur die verschiedenen Zielgruppen zur effektiven und effizienten Erreichung
der im NEKP und im Regierungsibereinkommen gesteckten Ziele;

° bis Juli 2021 wird eine Studie vorgelegt, welche die klimaschadlichen Subven-
tionen auf Ebene des Bundes sowie auf Ebene der Lander analysiert und insbesondere
eine Wirkungsabschéatzung samt Emissionen fiir alle Sektoren beinhaltet;
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° Kerninhalt der Studie ist auBerdem eine Folgenabschatzung der Abschaffung
beziehungsweise Reform der jeweiligen Subventionen und Analyse eines fir die Unter-
nehmen und Endverbraucherlnnen vertraglichen Aufhebungspfades

° Mafnahmen fir die Abschaffung klimaschadlicher Subventionen sollen gemein-
sam mit Vertreter*innen der Bundeslander und Stakeholder diskutiert und in einer
gemeinsamen Vereinbarung zwischen Bund und Landern beschlossen werden;

° Ausarbeitung sektoral differenzierter EntlastungsmalRnahmen fiir Unternehmen
und Private, um sicherzustellen, dass es keine Mehrbelastungen fir die Wirtschaft und
fur Private gibt, unter Berlicksichtigung vorhandener Umstiegsmaoglichkeiten sektoraler
Auswirkungen, regionaler Unterschiede der Lebensverhaltnisse und sozialer Abfede-
rung bei gleichzeitiger Wahrung des CO2-Lenkungseffekts;

° Schaffung von Wahlmdglichkeiten und Anreizen fir den Umstieg fir Unterneh-
men und Private;

° Einsatz fur ein Ende der Finanzierung und der Subventionen fir fossile Infra-
strukturen und fossile Energien und fur die Finanzierung der Bereitstellung nichtfossiler
Energien in den bendtigten Volumina auf europdaischer Ebene;

Eine flachendeckende Versorgung mit klimafreundlicher Mobilitat

° Das 1-2-3 Klimaticket so rasch wie moglich umsetzen, um die Leistbarkeit der
offentlichen Verkehrsmittel entscheidend zu verbessern;

° den neuen OBB Rahmenplan konsequent umsetzen, um das Osterreichische
Eisenbahnnetz auszubauen und zu modernisieren;

° Die Forderung der aktiven Mobilitat weiter zu forcieren, mit dem Ziel, den Fahrrad-
und FulRgangeranteil an Wegen zu erhéhen;

° eigene Mautkategorie fiir Autobusse bzw. Reisebusse zur Reduktion des Indivi-
dualverkehrs;

° Einsatz im nationalen und europaischen Rahmen in Richtung einer verursacher-

gerechten Kostenwahrheit;

° entschlossener Kampf gegen den Tanktourismus und dem LKW-Schwerverkehr
aus dem Ausland: alle EU-rechtlich zulassigen MaRhahmen sowie nationale Mafl3nah-
men setzen;

o Korridor-Maut: Erarbeitung eines Vorschlags an die Européische Kommission zur
Uberarbeitung der Europaischen Richtlinien (Wegekostenrichtlinie, Eurovignette), um
eine groRRere Flexibilitdt bei der Mauttarifgestaltung fir LKW zu erreichen;

° Brenner - Korridormaut von Minchen nach Verona, um Kosten an andere
Transitstrecken anzupassen;

° Okologisierung der bestehenden LKW-Maut (z.B. durch starkere Spreizung nach
Euroklassen);
° Anreize setzen, dass sowohl der Individualverkehr, der Transportsektor, der land-

wirtschaftliche Verkehr als auch stationare Maschinen der Landwirtschaft auf klima-
freundliche Antriebe verlagert werden, wobei insbesondere die Nutzung und der weitere
Ausbau erneuerbarer Energien forciert werden muss;

° ambitionierte segmentorientierte Strategie zur Verwendung alternativer Energie-
trager in der Mobilitat (E-Mobilitat, Wasserstoff, synthetische Treibstoffe, fortschrittliche
Biotreibstoffe) mit Fokus auf Gesamt-Klimabilanz und darauf, dass die Energietrager in
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den jeweils geeigneten Bereichen eingesetzt werden Unterstiitzung bei Entwicklung von
klimaschonenden Treibstoffalternativen fir die Luftfahrt.

Die Energiewende weiter vorantreiben, um fossile Energietrdger in der Raumwarme
auszuschlie3en

° Der Ausstieg aus Ol, Kohle und fossilem Gas sowie der Umstieg auf Erneuerbare
in der Raumwarme wird bis zum Jahr 2040 festgeschrieben, mit dem Ziel, bis 2040 die
gesamte Warmeversorgung vollstandig zu dekarbonisieren;

° dabei werden insbesondere zur Dekarbonisierung in der Raumwéarme und zur
Vermeidung sozialer Hartefalle alle MalRhahmen durch eine langfristig angelegte,
degressiv gestaltete und sozial gestaffelte Férderung flankiert:

o fur den Neubau,

o bei Heizungswechsel,

o verpflichtender Austausch von fossilen Heizkesseln alter als 25 Jahre (ab 2025),
o Austausch von allen fossilen Heizkesseln spatestens 2035;

° Ausbau- und Unterstiitzungsprogramm fiir ,griines Gas*“ (Biomethan, erneuer-

barer Wasserstoff)vorrangig fir jene Bereiche, in denen andere Alternativen nicht
zumutbar verfigbar sind und die zum Erhalt des Wirtschaftsstandortes relevant sind

° Verankerung der Nutzung von Warme in tiefen Erdschichten (Tiefengeothermie)
im MinRoG, mit der Mdglichkeit, die Nutzungsrechte Dritten zu Uberlassen;

° Einsatz von Cross-Cutting-Technologies und Aufbau von Hybridnetzen der
intensiveren Nutzung von Anergienetzen (bspw. unter Einbindung von Abwarme aus
dem Gewerbe) fur die Energieversorgung.

Technologieoffensive starten, Digitalisierung und Innovation forcieren

. Integrierte Energiesysteme (Sektorkopplung) forcieren: gesamthafte Betrachtung
der Systeme fur Strom, Warme und Mobilitat;

. technologieoffene Energieforschungsoffensive zur Dekarbonisierung starten
(Smart Grids, neue Speichertechnologien, Wasserstoff, Demand Side Management);

. Vorteile der Digitalisierung nutzen;

. Experimentierklausel (nach deutschem Vorbild) fir Unternehmen ermdoglichen;

. Wasserstoffstrategie rasch auf den Weg bringen: Wasserstofftechnologie spe-

ziell fur den Wirtschafts- und Teile des Verkehrsbereichs entwickeln.

° Errichtung eines Vehikels fur Transformation und Innovation, um besonders
emissionsintensive Unternehmen wettbewerbsfahig und kompatibel mit dem Pariser-
Klimaabkommen weiterzuentwickeln u.a. durch das Hebeln von Mitteln aus dem EU ETS
Innovation Fund als Beitrag zur Sicherung des Wirtschafts- und Industriestandorts und
dem Erhalt der Wettbewerbsfahigkeit;

° zur ausreichenden Finanzierung der Technologieoffensive ist in Zusammenarbeit
mit dem Bundesminister fir Finanzen eine Weiterfiihrung der bereits 2021 beschlos-
senen zusatzlichen Klimaschutzmilliarde (im Vergleich zu 2019) vorzusehen, wovon
jedenfalls 500 Mio auf den Bereich klimafreundliche Mobilitdt, mind. 250 Mio auf den
Bereich Sanierungen und mind. 100 Mio auf den Bereich Forschung entfallen sollen.

Malnahmen setzen, welche die Transformation der osterreichischen Land- und Forst-
wirtschaft unterstiitzen
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° Absicherung der Wasserversorgung der Landwirtschaft in der Klimakrise: Unter
Bertcksichtigung der Vorrangstellung der Trinkwasserversorgung den Aufbau von land-
wirtschaftlichen Bewasserungssystemen fir eine nachhaltige und effiziente Bewirt-
schaftung ermoglichen, unter Beachtung der Erhaltung eines guten Zustandes der damit
verbundenen Wasserkorper;

° weitere Ausweitung und Starkung des Versicherungsschutzes fiur Risiken und
Schaden im Rahmen der zunehmenden Extremwetterereignisse im Zuge der Klimakrise
fur die Land- und Forstwirtschaft;

) verstarkte dezentrale Energieversorgung und die Starkung von regionalen
Versorgungskonzepten.

Einrichtung eines Klimarats der Burgerinnen und Burger zur Diskussion und Ausar-
beitung von Vorschlagen flr die zur Zielerreichung notwendigen Klimaschutzmaf3nah-
men in Osterreich

. Einrichtung eines Klimarats der Blrgerinnen und Blrger als partizipativer
Prozess zur Diskussion uber, und Ausarbeitung von, konkreten Vorschlagen fir die zur
Zielerreichung notwendigen Klimaschutzmal3nahmen auf dem Weg zur Klimaneutralitét
2040. Diese werden an das Klimakabinett beziehungsweise die Bundesregierung
Ubermittelt. Der Endbericht wird durch eine gewahlte Vertreterin oder einen gewahlten
Vertreter dem Klimakabinett und dem Nationalen Klimakomitee zur Diskussion vorge-
bracht werden.

. Grundlage fir die Diskussion bilden die Vorschlage des Klimavolksbegehrens
sowie die im Regierungsprogramm enthaltenen KlimaschutzmalRnahmen und Ziele

. Der Klimarat der Burgerinnen und Burger konstituiert sich abhangig von den zur
Einddmmung von COVID-19 getroffenen MalRnahmen Mitte 2021

. Er setzt sich aus mindestens 100 Personen, die jeweils seit mindestens funf
Jahren ihren Hauptwohnsitz in Osterreich haben, mindestens 16 Jahre alt sind und einen
reprasentativen Querschnitt der Gesellschaft hinsichtlich Geschlecht, Alter, Bildungs-
stand, Einkommen und Wohnort, abbilden, zusammen. Die Auswahl erfolgt nach dem
Zufallsprinzip durch ein Sozialforschungsinstitut. Dies stellt sicher, dass die Teilneh-
mer*innen reprasentativ fir die Gesamtbevoélkerung ausgewahlt werden.

Begriindung:

Wir spiren die Auswirkungen der Klimaerhitzung bereits jetzt, dabei befinden wir uns
erst am Anfang einer beginnenden Klimakrise. Unsere Gletscher verschwinden, unsere
Acker und Walder vertrocknen, die Hitze belastet uns alle. Wir missen Osterreich vor
drohenden Milliardenkosten, Artensterben und Gesundheitsgefahren bewahren. Unsere
Kinder verdienen eine lebenswerte Heimat. Deshalb braucht es nun gemeinsame Mal3-
nahmen, um der Klimakrise mutig entgegenzutreten.

Weltweit ist derzeit eine starke Dynamik hinsichtlich ambitionierter Klimapolitik bemerk-
bar. Die EU bekampft den Klimawandel durch eine ehrgeizige Politik innerhalb ihrer
eigenen Grenzen und durch enge Zusammenarbeit mit internationalen Partnern. So
folgen weitere Lander den Ankiindigungen der Europaischen Union, ihre Ambitionen im
Klimaschutz anzuheben. Japan, Stdkorea, die EU und die USA unter Prasidenten Biden
wollen bis 2050 Klimaneutralitat erreichen. Auch China hat angekindigt, bis 2060 klima-
neutral werden zu wollen. Zusammen haben damit bereits Lander mit % der weltweiten
Wirtschaftsleistung starke Klimaziele bis zur Mitte des Jahrhunderts. Osterreich muss
sich zu seiner Verantwortung bekennen, die notwendigen Schritte und Weichenstellun-
gen vorzunehmen, um auch fir den Rest der Welt einen Pfad zu zeigen, wie diese



Nationalrat, XXVII. GP 26. Marz 2021 93. Sitzung / 55

Abgeordneter Lukas Hammer

Zielsetzungen umgesetzt werden kénnen. Um eine internationale Vorreiterrolle einneh-
men zu konnen, missen in Osterreich die Rahmenbedingungen geschaffen werden,
damit die jetzt entstehenden, gewaltigen Markte in Zukunftstechnologien und nachhal-
tigen Branchen genutzt werden, um langfristig heimische Wertschépfung, sowie regio-
nale und hoch qualifizierte Arbeitsplatze zu sichern.

Osterreich hat im Jahr 2016 als eines der ersten Lander weltweit das Klimaabkommen
von Paris ratifiziert. Die Republik hat sich damit verpflichtet, alle Anstrengungen zu
unternehmen, die globale Erderw&rmung auf deutlich unter 2°C Uber dem vorindus-
triellen Zeitalter zu begrenzen, um so irreversible Schaden an Umwelt und Natur, der
menschlichen Gesundheit, wirtschaftlichen Entwicklung und der weltweiten Ernahrungs-
sicherheit abzuwenden. Laut Weltklimarat steht daftr nur ein beschranktes Treib-
hausgas-Gesamtbudget zur Verfiigung. Damit Osterreich seinen Beitrag zur Einhaltung
des Gesamtbudgets leistet, soll im Rahmen des Klimaschutzgesetzes ein CO2-Budget
umgesetzt werden — im besten Fall in Kooperation mit anderen Vertragsstaaten des
Ubereinkommens von Paris.

In Kenntnis des Klimavolksbegehrens hat der Nationalrat bereits weitreichende Klima-
schutzmalRnahmen beschlossen. So wurde das Klimaschutz-Budget fir das Jahr 2021
massiv aufgestockt und die Férderinstrumente fiir den Ausstieg aus fossilen Energien,
Sanierungsmaflnahmen, aktive Mobilitdt sowie E-Mobilitat erheblich ausgebaut. Weitere
finanzielle Mittel i.H.v. 1 Mrd. Euro jahrlich sind im Rahmen des Erneuerbaren Aus-
baugesetzes fiir den Ausbau von erneuerbarer Energie wie Okostrom, Griines Gas und
Wasserstoff vorgesehen.

Bereits das Budget fur das Jahr 2021 wurde fur den Klimaschutz im Vergleich zu 2019
um 1,2 Miliarden erhdht und im Rahmen des bereits beschlossenen Finanzrahmens soll
die Klimaschutzmilliarde bis 2030 fortgefuhrt werden. Fur die Weiterentwicklung der
Schieneninfrastruktur wurde dartiber hinaus ein neuer OBB Rahmenplan mit einem
Rekordbudget von 17,5 Mrd. Euro beschlossen. Damit ist das Budget fiir die Finan-
zierung des 1-2-3 Klimatickets gesichert und somit der Grundstein fiir einheitliche und
leistbare Offi-Tarife gelegt. Mehr Zugverbindungen an den Tagesrandzeiten, der Ausbau
von Nachtzugverbindungen sowie die Okologisierung der NoVA sind weitere bereits
umgesetzte Bausteine auf dem Weg in Richtung leistbarer und klimavertraglicher
Mobilitat.

Die Osterreichische Bundesregierung ist sich ihrer Verantwortung gegeniber allen
Akteuren, welche fir das Erreichen der Klimaziele eine zentrale Rolle spielen, bewusst
und verpflichtet sich daher zur Erhaltung der Wettbewerbsfahigkeit der 6sterreichischen
und europaischen Wirtschaft. Um dieser Verpflichtung nachzukommen, ist eine weit-
reichende Technologieoffensive geplant.

Diesen Initiativen in Richtung Klimaneutralitdt miissen nun weitere folgen - in der Debatte
Uber das Klimavolksbegehren wurden die offenen Punkte in der dsterreichischen Klima-
politik ausfuhrlich diskutiert.

Fur den Klimaschutz ist es auRerdem notwendig, dass die gesamte Bundesregierung
und einzelnen Ressorts aber auch die Bundeslander ihre Verantwortung wahrnehmen
und moglichst klare und nachvollziehbare Umsetzungsschritte setzen. Die Bereitschaft
von Bevdlkerung und Unternehmen, ambitionierte Schritte zu setzen, ist sehr hoch und
baut darauf auf, dass die unterschiedlichen Ebenen der Republik Osterreich gemeinsam
Klimaschutz ermdglichen.

Um fur die Gesellschaft, Wirtschaft und auch Politik langfristig Planungssicherheit zu
ermoglichen, muss ein Klimaschutzgesetz verabschiedet werden, welches den Reduk-
tionspfad klar vorgibt, sektorale Ziele und Verantwortlichkeiten etabliert, sowie Steuerungs-
mafinahmen vorsieht. Bei Abweichungen vom Reduktionspfad missen Mechanismen
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greifen, die ein Gegensteuern ermdglichen. Begleitend muss das 6sterreichische Steuer-
system 0Okologisch umgestaltet werden. Damit wird es heimischen Betrieben sowie
Konsument*innen ermdoglicht, Entscheidungen im Sinne des Klimaschutzes zu treffen.
Fur die Erreichung der Klimaschutzziele braucht es sowohl den Umstieg auf Erneuerbare
aber auch gleichzeitig eine Steigerung der Energieeffizienz. Der Umstieg auf Erneuer-
bare muss ausreichend finanziert werden. Fur die notwendigen Energieeffizienz-
steigerungen braucht es gesetzliche Regelungen, Anreize, Anschubprogramme und
verpflichtende Ziele. Fir die Umstellung auf eine klimavertragliche Mobilitat braucht es
mehr, bessere und leistbare oOffentliche Verkehrsmittel sowie bessere Bedingungen fur
den Rad- und FulRverkehr.

Die Erhoéhung der Klimaziele bis 2030 bedeutet, dass Projekte rascher verwirklicht
werden mussen, es werden neue Infrastrukturen (Wasserstoff, Stromleitungen) bendtigt,
und bestehende Engpasse (Guterbefdérderung auf der Schiene, Stromnetze, Strom-
speicher) mussen rascher beseitigt werden. Dies ist gleichzeitig fir den Erfolg der
Dekarbonisierung wie die Aufrechterhaltung der Versorgungssicherheit und die
Erhaltung eines attraktiven Wirtschaftsstandorts Voraussetzung.

Klimaschutz funktioniert am besten, wenn die Welt an einem Strang zieht. Die
Bemihungen auf internationaler Ebene sind zu verstarken, die Klimaschutz in die ganze
Welt hinauszutragen. Dazu wird es notwendig sein, eine adaquate CO2-Bepreisung
auch auf andere Wirtschaftsrdume auszudehnen und fiir die Bekdmpfung des ,Klima-
dumping” (Wettbewerbsvorteil fiir klimaschédlich erzeugte Produkte) auf internationaler
Ebene Partner zu finden.

*kkkk

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Der Antrag ist ordnungsgemaf eingebracht,
ausreichend unterstitzt, auch in den Grundzigen erlautert und steht daher in Verhand-
lung.

Zu Wort kommt als nachster Redner Abgeordneter Rauch. — Bitte.

10.38

Abgeordneter Walter Rauch (FPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Frau Bundes-
minister! Hohes Haus! Das Beste aus beiden Welten, so kann man es bezeichnen, nur
sind es unterschiedliche Ansatze, und wir Freiheitliche haben einen anderen Ansatz. Ich
gratuliere zwar den Initiatoren im Vorfeld zu diesem beachtlichen Erfolg der fast
400 000 Unterschriften fir dieses Klimavolksbegehren, aber was ist am Ende des Tages
herausgekommen? — Ein Klimakabinett, wie Sie, Herr Kollege Hammer, erwahnt haben,
ein wissenschaftlicher Klimabeirat, der die CO,-Ziele liberwachen soll, und ein Klimarat,
ein Burgerlnnenrat, der auf der einen Seite den lastigen Parlamentarismus aushebeln
soll und auf der anderen Seite als Paralleljustiz eingerichtet werden soll.

Das sehen wir anders: Das Parlament ist dazu da, um Initiativen einzubringen, um
Gesetze vorzubereiten und hier auch dementsprechend zu arbeiten. Das sollte unser
Ansatz sein! (Beifall bei der FPO.)

Frau Bundesminister, Sie und Ihre Kollegin von der OVP, Frau Késtinger, strapazieren
immer dieses Wort Hausverstand (Zwischenruf des Abg. Jakob Schwarz) — doch, Sie
haben es auch schon mehrmals erwahnt —, den Hausverstand, der ja hier ins Laufen
gebracht werden soll. Und der fehlt mir: Genau in diesem Bereich fehlt mir, dass Sie
diesen Hausverstand auch entsprechend einsetzen, auch die OVP in ihrer Regierungs-
verantwortung. (Zwischenruf des Abg. Lukas Hammer.)
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Welche Malinahmen bringen Sie auf den Weg? — Gestern haben wir das 1-2-3-Klima-
ticket in einer Form beschlossen, wobei einzig und allein eine 6-Millionen-Euro-GmbH,
eine One Mobility GmbH eingerichtet wird, aber nichts dahin gehend, dass wir jetzt noch
ein Ticket hatten. Auch wurde nicht geklart: Wie wird der landliche Raum bedient? Wo
ist die Infrastruktur in diesem Bereich, dass man dieses Ticket auch in Anspruch nehmen
kann? Das Pferd wird immer von hinten aufgezaumt, also nicht schlussig in der Form,
dass man zuerst die Infrastruktur schafft und dann das Angebot liefert. Da fehlt meines
Erachtens der Hausverstand.

Ein weiterer Punkt — den habe ich schon gestern erwahnt, aber ich mache es heute noch
einmal —: die NoVA-Erhéhung; auch das sind MalRnahmen, die Sie ins Laufen bringen.
Sie haben das als Lenkungseffekt bezeichnet. Es ist ein Lenkungseffekt: Die Familien
kénnen sich die Autos nicht mehr leisten, und die Unternehmen kénnen es sich nicht
mehr leisten, Pkws, Pick-ups und Kleintransporter anzuschaffen, um auch zum
Klimaschutz beizutragen, also eine neuere Flotte auf den Weg zu bringen.

Ich bringe das anhand eines Beispiels: Im Privatbereich kostet ein VW Sharan jetzt ohne
NoVA 38 100 Euro. 2021 wird der gleiche Wagen 38 430 Euro kosten, 2024 wird das
gleiche Fahrzeug 41 950 Euro kosten. Genau, das ist Ihr Lenkungseffekt! Das ist sozial
ausgewogen. Das ist sozial gestaffelt in der Form, dass sich die Familien ihre Fahrzeuge
nicht mehr leisten kdnnen, damit sie von A nach B kommen, weil es vielleicht in ihrer
Region keine Moglichkeit gibt, keine andere Moglichkeit gibt, sich das zu leisten, weil es
gar keine Alternative gibt. Es gibt in gewissen Regionen keinen 6ffentlichen Verkehr.
Das sind also nur bei den Familien einmal plus 4 000 Euro in diesem Bereich.

Jetzt kommen wir zu den Unternehmen, zu den Kleingewerbetreibenden. Ein Fiat Ducato
Pritsche, aktueller Kaufpreis ohne NoVA: 24 900 Euro, 2021: 39 450 Euro — das gleiche
Fahrzeug —, 2024: 46 180 Euro. Plus 22 000 Euro, das gleiche Fahrzeug, jetzt und in
drei Jahren! Das muss jemand erklaren kdnnen: Wo ist da der Lenkungseffekt? Das ist
eine Vernichtung der Wirtschaft, das ist eine Vernichtung von Arbeitsplatzen. Man kann
durchaus Green Jobs und alles sagen, da bin ich bei lhnen, es gibt Alternativen, aber
gleichzeitig mit dieser Manahme so einen Einschnitt zu machen, das ist grenzwertig.
Das ist grenzwertig! (Beifall bei der FPO.)

Eines noch in Richtung OVP, denn Sie als Wirtschaftspartei miissen dem ja zugestimmt
haben, sonst ware es ja nicht passiert: Sie machen das, aber gleichzeitig geht dann der
Wirtschaftsbund aus Weiz her und sagt, er ist mit dem nicht einverstanden — das sind
anscheinend noch die konstruktiven Kréfte in lhren Reihen —, und startet eine Petition,
dass das wieder zuriickgenommen wird, dass das abgeschafft wird. Das finde ich ja
positiv. Ich bitte darum, dass auch in lhren Reihen wieder konstruktive Krafte kommen,
die sich wieder besinnen und die die Wirtschaft nicht ganz an die Wand fahren.

Noch ein Punkt betreffend Malinahmen, die Sie jetzt auf den Weg bringen: Ich habe da
schon konkrete Fragen: Was machen Sie denn mit dem Spritpreis? Erhdhen Sie den
auch exponentiell in dieser Art und Weise? Was machen Sie mit der Pendlerpauschale?
Auch das sind alles Ma3nahmen und Dinge, auf die sich die Menschen, die Bevolkerung
eine Antwort erwarten. Vor allem braucht es eine Perspektive, es braucht eine
Zukunftssicht der Dinge und auch Planbarkeit. Diese Planbarkeit fehlt aktuell.

Die soziale Ausgewogenheit habe ich schon erwahnt, die fehlt in allen Bereichen, wie
Kollegin Herr schon gesagt hat, auch betreffend Arbeitsplatze. Dazu ist in Ihrem Antrag
kein Wort zu finden. Im Endeffekt fehlt es da, wo es notwendig ware: am Hausverstand.

(Beifall bei der FPO.)
10.45

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Abgeordneter Schmuckenschlager ist zu Wort ge-
meldet. — Bitte.
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10.45

Abgeordneter Johannes Schmuckenschlager (OVP): Herr Prasident! Geschatzte
Frau Bundesministerin! Sehr geehrte Damen und Herren! Der Klimawandel ist Realitat.
Wer das immer noch leugnet (Abg. Kassegger: Gehdrt bestraft!), der kann unsere
Heimat nicht lieben. Man muss nur mit offenen Augen durch die Walder gehen, man
muss nur Berichte Uber Trockengebiete ansehen und man muss im Sommer nur die
Extremhitzetage tber 30 Grad zusammenzahlen (Abg. Martin Graf: Wer regiert denn?),
dann kann man sich auch vorstellen, welche Schaden fir unsere Bevélkerung durch den
Klimawandel bereits entstehen.

In unseren Stadten werden die Sommer zu einer gesundheitlichen Belastung fir unsere
Bevolkerung. All das kann man nicht Ubersehen. (Neuerlicher Zwischenruf des Abg.
Martin Graf.) Deshalb darf man heute den Initiatoren des Klimavolksbegehrens be-
sonders Danke sagen. Deshalb hat es auch so einen groRen Zuspruch gefunden und
deshalb hat auch die Bundesregierung die Klimathematik ganz oben auf ihrer Agenda
stehen.

Der vorliegende EntschlieBungsantrag ist einzigartig im Umfang, aber auch im Inhalt, in
der Tiefe der Themenlage. Wir haben uns bemiht, méglichst alle Aspekte und Lésungs-
ansatze realistisch darzustellen. Es wurde ja schon dargestellt, es hat vielfach fur
Verwunderung gesorgt, wie weit auch unsere Fraktion in diesen Themenfeldern geht.
Wer aber genauer hinsieht, weil, dass Klimaschutz bei der Volkspartei seit den
Achtzigerjahren mit der Implementierung der 6kosozialen Marktwirtschaft immer schon
im Fokus gestanden ist. (Beifall bei der OVP sowie des Abg. Schallmeiner. — Heiterkeit
bei den Grunen.)

Eines der groten Missverstandnisse ist wohl, dass es immer die Wirtschaft sei, die beim
Klimaschutz auf der Bremse steht, denn Pauschalisierungen sind immer unprazise. Die
Frage ist: Wer ist die Wirtschaft? — Das sind die Arbeitsplatze in diesem Land, das sind
die Guter des taglichen Bedarfs, Uber Dienstleistungen bis hin zu Luxusgutern, und das
sind auch viele Unterzeichner des Klimavolksbegehrens. ,Wirtschaft sind wir alle“, wie
ein Slogan einmal lautete. Und da liegt auch der Kern, wenn hin und wieder kritischer
auf Mallinahmen geachtet wird, denn es gilt, die gesellschaftliche Tragfahigkeit herzu-
stellen und auch den Hausverstand einzusetzen. Nur so werden wir auch die Akzeptanz
in der Bevdlkerung dafir bekommen. (Beifall bei OVP und Griinen.)

Klimaschutz darf nicht zum Standortnachteil werden, er muss ein Standortvorteil sein,
und das ist unser Ziel. Das Beispiel Fotovoltaik zeigt uns ja sehr stark auf, wo schon
heute bis ins Kleingewerbe hinein zahlreiche Jobs geschaffen werden, wo diese erneuer-
baren Energien ein reiner Jobmotor sind. All diese Schatze gilt es zu bergen, gilt es zu
heben, und das wollen wir in den nachsten Tagen und Jahren auch tun.

Hier arbeiten wir ja laufend, das geht ja weit Uber den EntschlieBungsantrag hinaus.
Wenn wir die COVID-19-Investitionspramie mit 14 Prozent betrachten, wenn wir sehen,
was in den vergangenen Jahren auch mit dem Okostromgesetz geschaffen wurde — die
Windparks, die Wasserkraftanlagen, die Biomasseanlagen —, das lasst sich ja alles nicht
wegdiskutieren, das ist ja bereits vorhanden.

Ein wesentlicher Schlissel zur Senkung von CO; ist vor allem die Infrastruktur. Wenn
wir das Stromnetz betrachten, so erkennen wir, es muss noch viel geschehen. Die
Gefahr eines Blackout muss gebannt werden. Es missen vor allem die Energieversorger
in ihrer Verantwortung klar angesprochen werden, sie mussen diese auch annehmen.
Neue Anlagen muissen rasch ans Netz gebracht werden, wir missen da auch die
Burgerbeteiligung entsprechend starken, denn der Strom im Netz soll nicht nur fur die
Birger sein, sondern der Strom im Netz darf auch jener von den Birgern sein. Dann
schaffen wir es, die Erneuerbare-Energie-Gemeinschaften wirklich voranzutreiben, so
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wie es auch im Erneuerbaren-Ausbau-Gesetz, das ja bereits in Begutachtung ist, vor-
gesehen ist.

Nicht nur dieser EntschlieBungsantrag ist umfangreich, sondern auch weitere Gesetze,
die ich bereits angesprochen habe, aber auch das, was wir gestern beschlossen haben,
das Osterreichische Klimaticket oder auch eine Mauterleichterung fur alternative
Antriebe. Das ist wichtig, denn gerade der Verkehrssektor ist ein CO2-Treiber. Da durfen
wir aber nicht in eine Technologiesackgasse laufen. Wir brauchen auch da Technolo-
gieoffenheit. Ich méchte auch ganz klar den Verbrennungsmotor ansprechen, denn es
ist keine politische Frage, welchen Antrieb wir wahlen, sondern die Frage ist, wie wir die
Ziele erreichen, die wir uns im Verkehrssektor betreffend CO; setzen. (Beifall bei der
OVP sowie der Abg. Rossler.)

Die Frage ist deshalb nicht eine des Antriebs, sondern die Frage ist, welche Treibstoffe
wir verwenden. Neben elektrischer Energie haben wir auch ein reiches Angebot an
alternativen Treibstoffen, von synthetischen Treibstoffen Uber Biokraftstoffe bis hin zum
grinen Gas, und da darf es zu keiner Technologiebenachteiligung kommen. Wir
brauchen alle Krafte, um unser Ziel zu erreichen. (Beifall bei der OVP.)

Der Klimaschutz ist eine Menschheitsaufgabe, da darf man in der Kleinteiligkeit keine
Fehler begehen, Einzelinteressen zu stark begutachten oder auch Lobbyisten letztend-
lich bedienen und befeuern. Hier missen wir absolute Technologieoffenheit herrschen
lassen.

Einer der wichtigsten Punkte im Antrag ist meines Erachtens aber dieser Ausgleichs-
mechanismus beim CO2-Budget. Bevor wir im Ausland teuer Zertifikate kaufen, wollen
wir letztendlich im Inland investieren — und das ist die neue Formel. Diese muss lauten:
CO; senken heildt Arbeitsplatze schaffen — in der Wirtschaft, aber vor allem auch hin-
sichtlich der Klimaneutralitat, die wir anstreben.

Man muss nicht zwingend Uber Verbote diskutieren, sondern wir kdnnen unseren
Wohlstand, unseren Lebensstil neu konzipieren, um klima- und ressourcenschonend zu
werden. Daher wollen wir keine gesellschaftliche Transformation, sondern eine technolo-
gische Transformation, um unser Klima zu retten. (Beifall bei der OVP und bei Abgeord-

neten der Griinen.)
10.51

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Abgeordneter Kollross ist zu Wort gemel-
det. — Bitte.

10.51

Abgeordneter Andreas Kollross (SPO): Herr Prasident! Frau Ministerin! Kolleginnen
und Kollegen! Werte Zuseherinnen und Zuseher! Vor allen Dingen aber natlrlich werte
Zuseherinnen und Zuseher, die das Klimavolksbegehren initiiert, unterstitzt und unter-
schrieben haben! Ich méchte mich zuallererst bei den Initiatorinnen und Unterstitzerin-
nen und Unterstitzern sehr herzlich bedanken. Ich glaube, dass das eine gewaltige
Leistung war und dass das ein wesentlicher Beitrag dazu war, dass sich das Parlament,
dass sich die Regierung, dass wir uns alle gemeinsam mit dem Thema noch einmal viel
starker als bisher auseinandersetzen.

Ich muss aber leider zu den Initiatorinnen und Initiatoren dasselbe sagen, was ich auch
schon im Ausschuss gesagt habe: Es tut mir leid, euer Engagement hat sich das
Ergebnis eigentlich nicht verdient (Abg. Lukas Hammer: Es tut mir leid, dass die SPO ...
seit 30 Jahren nichts gemacht hat!), denn was wir heute hier beschlieRen, ist letztendlich
sehr viel Absichtserklarung, sehr viel: Wir wirden gerne, wir schauen uns das einmal
an!, sehr viel Konkretes fehlt aber in Wirklichkeit. (Abg. Lukas Hammer: ... eine Partei
30 Jahre lang ...!) Es gibt in Wirklichkeit in dem Entschliefungsantrag, den wir heute hier
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diskutieren, de facto keine Fristen, das Volksbegehren hat sich sehr viele Fristen
gewunscht, letztendlich werden sie nicht gesetzt.

Das ist aber auch nicht verwunderlich, und da muss man die grine Partei durchaus in
Schutz nehmen, denn die Blockierer und Lobbyisten, die daflir sorgen, dass sich in
diesem Bereich nicht sehr viel entwickelt, sitzen ja (in Richtung OVP) hier driiben. Ich
mochte nur daran erinnern: Uber das Glyphosatverbot diskutieren wir jetzt schon ewig.
Was ist das Ergebnis? — Es gibt dieses noch immer nicht, nicht weil ihr nicht wollt,
sondern weil da driiben blockiert wird, und so ahnlich ist es letztendlich auch mit dem
Klimavolksbegehren. (Beifall bei der SPO. — Zwischenruf des Abg. Horl.)

Wir beflirchten somit, dass auch diese Initiative und dieser EntschlieRungsantrag eine
Absichtserklarung bleiben und sehr oft, wenn es dann um die Umsetzung geht, dort
driiben (in Richtung OVP) wieder blockiert wird, dort driiben wieder lobbyiert wird und
somit sehr wenig in Umsetzung kommen wird.

Ich mdchte nur zu diesem Antrag selbst auch inhaltlich ein, zwei Anmerkungen machen;
nur als Beispiel: Der gesamte EU-Aufbauplan, aus dem Osterreich tber 3 Milliarden
Euro abrufen kann oder konnte, findet sich in diesem Antrag in keinster Form. Die Frage
ist: Warum findet er sich in diesem Antrag nicht? In Wirklichkeit ist ja dieser Aufbauplan
genau das, wo es um Gemeinden und Stadte geht, um energieverandernde Mal3-
nahmen — und es findet sich in dem gesamten EntschlieBungsantrag kein einziges Wort
dazu, wie dieser EU-Aufbauplan in die Klimaschutzpolitik Osterreichs eingebaut wird.
(Abg. Lukas Hammer: Ist doch ein Antrag zum Klimaschutzvolksbegehren ...!I) Die Frage
ist natlrlich: Warum nicht? Wir wissen doch alle, dass in ein paar Tagen dieser Antrag
abgegeben wird. — Oder wisst ihr von den Regierungsparteien vielleicht schon mehr?
Wir wissen ja, wer fur den Antrag zustandig ist und wer ihn abgeben muss, namlich das
Finanzministerium. Wird dieser Antrag, wie so vieles andere, vielleicht gerade verbli-
melt, und lassen wir das Geld liegen, das uns letztendlich zusteht?

Ein zweiter Punkt, den ich noch ganz kurz anmerken mdchte, ist die soziale Frage. Auch
die soziale Frage findet sich in diesem Antrag de facto nicht. Und die entscheidende
Frage fur die Zukunft wird sein — wir sind doch alle einer Meinung, dass wir zur
Klimawende einen Beitrag leisten missen, aber die Frage wird sein, auch fir die
Zukunft —: Wer zahlt die Klimawende? Und das ist in diesem Antrag eine unbeantwortete
Frage. (Beifall bei der SPO.)

Ich méchte deshalb einen Unselbstandigen Entschliefungsantrag der Abgeordneten
Julia Herr, Kolleginnen und Kollegen zum Thema ,sozial- und naturvertragliche
Verkehrs- und Energiewende” einbringen, in dem wir unter anderem eine ,Gesamt-
elektrifizierung der Bahn® fordern, eine ,Verlagerung des Glterverkehrs auf die Bahn®,
eine ,Attraktivierung des Fernreiseverkehrs mit der Bahn®, eine ,Umstellung der Ener-
gieversorgung“ — und so weiter und so fort, um ihn auch ein Stick weit zu erlautern.

Vielleicht noch eine letzte Anmerkung zum Zustandekommen des Antrages, was auch
schon gesagt wurde: Es hat in den Ausschissen immer gro3artig gehei3en: Wir machen
das gemeinsam, wir wollen einen Allparteienantrag! Offentlich ist es 6fter debattiert
worden, es soll einen gemeinsamen Antrag geben. (Zwischenruf bei der OVP.) Dann
bekommt man diesen Antrag eine halbe Stunde oder 1 Stunde vor Ausschussbeginn,
gleichzeitig mit der Botschaft: Aber zu andern gibt es nichts mehr! (Zwischenruf des Abg.
Lukas Hammer.) Was ware somit der Beitrag gewesen, was hattet ihr denn von uns
noch erwartet, was wir mit diesem Antrag tun? Hatten wir ihn noch korrekturlesen sollen,
hatten wir schauen sollen, ob ein paar Beistriche fehlen? Das ware unser einziger Bei-
trag gewesen, den wir in Wirklichkeit noch hatten leisten kdnnen, sonst nichts.

Werte Regierungsparteien, deshalb Folgendes: Ich glaube, dass Klimaschutz einen
nationalen Schulterschluss Uber alle politischen Parteien hinweg braucht. Ein nationaler
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Schulterschluss bedeutet aber auch, dass es ein gemeinsames Vorgehen gibt, und nicht,
dass die Regierung einfach nur etwas vorlegt und die Oppositionsparteien zustimmen
oder Nein sagen kdnnen — denn das ist letztendlich leider mit diesem Antrag passiert.

(Beifall bei der SPO.)
10.57

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

Unselbstandiger EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Julia Herr
Genossinnen und Genossen
betreffend sozial- und naturvertragliche Verkehrs- und Energiewende

eingebracht im Zuge der Debatte Gber den Bericht des Umweltausschusses Uber das
Volksbegehren (348 d.B.) "Klimavolksbegehren" (697 d.B.)

Rund 30 Prozent der Treibhausgasemissionen Osterreichs stammen aus dem Verkehrs-
bereich, Tendenz steigend. Um den Verkehrssektor auf Klimakurs zu bringen, sind enor-
me Anstrengungen notig.

Eine optimal ausgebaute 6ffentliche Infrastruktur hat dabei eine zentrale Funktion, ver-
ringert sie doch den individuellen Ressourcenverbrauch. Als etwas, das alle gesell-
schaftlichen Schichten teilen, starkt ein gut funktionierender 6ffentlicher Verkehr nicht
nur den gesellschaftlichen Zusammenhalt, er flihrt auch zu einer Reduktion des motori-
sierten Individualverkehrs, vor allem wenn er von verlasslichen kleinrAumigen Netzen in
Verkehrsverbiinden bis hin zu internationalen Bahn- und WasserstralRenverbindungen
reicht.

Um die Teilhabe am gesellschaftlichen Leben auch im landlichen Raum sicherzustellen,
muss entsprechende Mobilitat gewahrleistet sein. Zu Mobilitat zahlen die Vernetzung der
Anschlussmdglichkeiten, alternative Beforderungskonzepte und -mittel wie z.B. Fahrge-
meinschaften sowie die starkere Einbindung der Bevélkerung in die Verkehrspolitik und
Raumplanung. Gerade im landlichen Raum bedeutet das fehlende oder eingeschrankte
Angebot von offentlichen Verkehrsmitteln fir sozial und 6konomisch benachteiligte
Gruppen ein grof3es Hindernis fur ein selbststandiges Leben. Ein zentrales Anliegen der
Politik muss aber die Schaffung von Zukunftsperspektiven fur die gesamte Bevolkerung
sein.

Eine sozial- und naturvertragliche Mobilitatswende hat unter anderem folgende Schwer-
punkte zu beinhalten:

Verlagerung des Pendlerinnenverkehrs auf die Bahn

Durch eine Attraktivierung des offentlichen Verkehrs (bessere Anschlisse im Taktfahr-
plan séamtlicher offentlicher Verkehrsmittel, offentlicher Verkehr auch zum und vom
Bahnhof) sowie durch finanzielle Anreize (1-2-3-Klimaticket) wird eine Verlagerung von
vielen Fahrten hin zum 6ffentlichen Verkehr erreicht. Von derzeit rund 2,1 Mio. Pend-
lerinnen (Arbeitsplatz befindet sich in einer anderen Gemeinde als in der Wohn-
sitzgemeinde) verwenden 61 Prozent den PKW und legen Tageswege von durchschnitt-
lich 47 Kilometer zurtck.

Gesamtelektrifizierung der Bahn

Dazu ist es notwendig, rund 600 Kilometer Streckennetz zu elektrifizieren und die
Busflotte auf alternative Antriebe umzustellen. Derzeit liegt der Elektrifizierungsgrad bei
73 Prozent der Strecken. Eine rasche Umsetzung hilft nachhaltig CO2 zu sparen.
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Verlagerung des Guterverkehrs auf die Bahn

Der Transport von Gutern mit der Eisenbahn ist die CO2-freundlichste Ma3nahme des
Gltertransportes. Ziel muss es sein, den Modalsplit zwischen Eisenbahn-Transporten
und LKW-Transporten von derzeit 29:71 Prozent zugunsten der Bahn wesentlich zu
verbessern. Deshalb ist es notwendig, zukiinftig auch weitere Kosten des LKW-Verkehrs
(CO2-AusstoR) in die Bemautung einzupreisen und eine flachendeckende LKW-Maut in
Osterreich einzufilhren. Gleichzeitig ist der Umstieg auf die Eisenbahn zu férdern (Bau
von Terminals, hohere Subventionen fir den Umstieg im Alpentransit). Eine Erh6hung
des Modalsplit im Gterverkehr auf 40 Prozent wirde eine Einsparung von rund 1,5 Mio.
Tonnen CO2 jahrlich bedeuten. Eine Verlagerung von 1 Mio. LKW auf die rollende
LandstraRe im Transit durch Osterreich wiirde ebenfalls eine jahrliche Einsparung von
rund 1,5 Mio. Tonnen CO2 erbringen.

Attraktivierung des Fernreiseverkehrs mit der Bahn

Grundsatzlich sollten innerhalb von 1000 Kilometer Verbindungen mit der Bahn kosten-
gunstiger als mit dem Flugzeug umsetzbar sein.

Umstellung der Energieversorgung

Die Umstellung unserer Energieversorgung auf effizient eingesetzte, leistbare erneuer-
bare Energie steht im Zentrum einer sozialvertraglichen Energiewende.

Massive Investitionen in erneuerbare Energien, Energieinfrastruktur und Energieeffi-
zienz sind eine Job- und Konjunkturlokomotive, die das Land dringend braucht, um auch
in Zukunft eine leistbare, regenerative und sichere Versorgung mit Energie zu haben.

Diese Investitionen missen auf sicheren Beinen stehen, die Aufbringung kann nicht nur
durch die Stromkundinnen erfolgen, sondern muss auch aus Budgetmitteln sicher-
gestellt werden. Entscheidend sind stabile Rahmenbedingungen, damit die Projekte
auch entwickelt und realisiert werden kdnnen.

Die Energiewende ist dabei kein Projekt zur Selbstverwirklichung einiger Weniger, son-
dern ein gesellschaftliches Grol3projekt, bei dem Kosten und Nutzen fair verteilt werden
missen. Eine Zwei-Klassen-Energiegesellschaft muss unbedingt vermieden werden.
Deshalb muss der Umbau des Energiesystems auch soziale Aspekte beinhalten und
etwa die Beseitigung von Energiearmut zum Ziel haben.

Auch erneuerbare Energie ist nicht unbegrenzt und ohne Umweltauswirkungen verfiig-
bar. Deshalb missen Ausbaumafl3nahmen naturvertraglich erfolgen und die derzeit noch
brachliegenden Energieeffizienzpotentiale endlich realisiert werden, damit der Energie-
bedarf auf ein 6kologisch vertretbares Niveau sinkt. Denn ohne Reduzierung der Ener-
gieverschwendung sind weder das Ziel von 100% Okostrom, noch die Klimaneutralitat
bis 2040 erreichbar.

Bei so weitreichenden Veréanderungen darf allerdings die Versorgungssicherheit nicht zu
kurz kommen, weshalb es notwendig ist, eine Versorgungssicherheitsstrategie zu ent-
wickeln, die sich auf heimische Erzeugungsanlagen, statt auf Atom- und Kohlestrom-
importe stitzt.

Die Absicherung der Versorgungssicherheit ist nicht ohne einen raschen Ausbau der
Energieinfrastruktur (v.a. Netze und Speicher) moglich. Damit dieser notwendige Aus-
bau der Energieinfrastruktur nicht am Widerstand der Blrgerinnen und Burger vor Ort
scheitert, muss der Rechtsrahmen an die Realitat des 21. Jahrhunderts angepasst wer-
den und endlich nachvollziehbare technische Standards und ausreichende Burgerinnen-
beteiligung geschaffen werden.
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Neben der Versorgung mit Strom aus erneuerbaren Quellen ist die Bereitstellung von
klimafreundlicher Warme eine oftmals unterschatzte Herausforderung. In Osterreich sind
immer noch rund 600.000 Olheizungen und iber 900.000 Gasheizungen im Einsatz.
Wahrend sich bisherige Forderprogramme auf das idealisierte Bild der Eigenheimbe-
sitzerlnnen konzentriert haben, wurde die Unterstiitzung leitungsgebundener Warmever-
sorgung in Form von Fernwéarme in den letzten Jahren nahezu unterlassen. Gerade in
urbanen Gebieten ist eine gut ausgebaute Energieinfrastruktur der Schlissel fir eine
kostengunstige, klimaneutrale Energieversorgung.

Die unterfertigten Abgeordneten stellen daher folgenden

EntschlieRungsantrag

Der Nationalrat wolle beschlieRen:

,Die Bundesregierung, insbesondere die Bundesministerin fir Klimaschutz, Umwelt,
Energie, Mobilitat, Innovation und Technologie, wird aufgefordert, folgende MaRnahmen
fur eine sozialvertragliche Verkehrs- und Energiewende zu ergreifen:

- Rasche Umsetzung des 1-2-3-Klimatickets,

- Verdichtung des Taktfahrplanes unter Einbeziehung aller 6ffentlichen Verkehrs-
mittel (Finanzierung u. a. aus Mitteln der jahrlichen zusatzlichen Klimaschutzmilliarde),

- Schaffung eines Mikro-Offentlichen Verkehrsgesetzes, das Mindeststandards fiir
die Versorgung von und zum Bahnhof garantieren soll,

- Gesamtelektrifizierung der Bahn bis spatestens 2030,

- Befreiung des gesamten elektrischen Schienenverkehrs von Energieabgabe
(z.B. auch fir StraRenbahn und U-Bahn)

- Attraktivierung aktiver Mobilitat (Gehen und Radfahren), auch in Kombination mit
Offentlichem Verkehr etwa durch sicher und wettergeschiitzte Radabstellanlagen an
Bahnhdofen und Haltestellen und Ausbau der Radweginfrastruktur

- Forderung alternativer Antriebstechnologien fur Busse (Elektro- und Wasser-
stofftechnologie),

- sofortige Implementierung der ,Green-Vehicles-Directive® in das 6sterreichische
Recht,

- flachendeckende LKW-Maut einfihren,

- weitere externe Kosten des LKW-Verkehrs (CO2-Ausstol3) in die Eurovignetten-
Verordnung einpreisen,

- Okologische und sozial gerechte Umgestaltung des Pendlerinnenpauschales als
Teil einer 6kosozialen Steuerreform im Bereich Verkehr, bei der ein kilometerabhéngiger
Absetzbetrag eingefiihrt und die Benutzung des klimaschonendenden o6ffentlichen Ver-
kehrs mit einem Klimabonus belohnt wird,

- verstarkter Ausbau der 6ffentlichen Ladeinfrastruktur fur Elektromobilitat,

- auf EU-Ebene die Steuerprivilegien von Schiffsdiesel und Kerosin beseitigen,
- verstarkter Bau von Terminals zur Verladung vom LKW auf die Bahn,

- hohere Subventionen fir den Umstieg auf die Bahn im Alpentransit,

- neue Nachtzugverbindungen innerhalb Europas,
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- Erh6hung der Flugticket-Abgabe fiir Airlines ohne plausiblen Plan zur Emissions-
reduktion,

- Bekampfung von Lohn- und Sozialdumping im Verkehrsbereich (etwa bei
Billigfliegern oder Transportunternehmen

- die gesetzlichen Grundlagen fir 100% naturvertraglichen Okostrom bis 2030 zu
schaffen,

- ausreichende Mittel fir die Finanzierung des Okostromausbaus auch aus
Budgetmitteln bereitzustellen,

- das brachliegende Potential von EnergieeffizienzmalRnahmen zu erschliel3en
und so den Energiebedarf zu senken,

- die Vorlage einer Versorgungssicherheitsstrategie, damit die Energieversorgung
weiterhin auf hohem Niveau gewahrleistet bleibt und die Abhangigkeit von Atom- und
Kohlestromimporten beseitig wird,

- Aktualisierung der rechtlichen Rahmenbedingungen fur den Energieinfrastruktur-
ausbau,

- Die europdische Energiewende mit einem klaren Nein zu Atomstrom zu
verknulpfen,

- im Sinne der Erreichung der Energie- und Klimaziele eine kontinuierliche und
ausreichende Finanzierung des Fernwarme- und Kalteleitungsausbaus in der im
Fernwarme- und Kalteleitungsausbaugesetz vorgesehenen Hohe aus steuerfinanzierten
Ressortmitteln sicher zu stellen,

- Schaffung eines Klima- und Energiehilfsfonds, der folgende Aufgaben hat:
o] Unterstltzung einkommensschwacher Haushalte

o] Erhebung der aktuellen Datenlage (Haushalte ohne derzeitige Heizsysteme,
Haushalte, deren jahrliches Einkommen zu gering ist um Heizungstausch vorzunehmen,
Identifikation von Umsetzungshirden, etc.) und Forschungsférderung zur zielgerichteten
Unterstutzung (sowohl finanziell um Heizungstausch/ Sanierung zu ermdglichen, aber
auch in der Umsetzung mit qualitativen Energieberatungen)

- Finanzierung des Klima- und Energiehilfsfonds u.a. mit Teilen der Erlése des
Emissionszertifikateverkaufs.“

*kkkk

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Abgeordneter, ich darf aus aktuellem Grund
sagen: Wir sind Ubereingekommen, dass wir die Namen von Personen nicht verball-
hornen. Ich wirde Sie bitten, das hier herinnen zu beachten! (Zwischenruf des Abg.
Kollross.)

Der Antrag ist ordnungsgemal} eingebracht, ausreichend unterstitzt und steht somit in
Verhandlung, da er in den Grundzugen — zumindest in den Uberschriften — erlautert
wurde.
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Abgeordneter Bernhard gelangt zu Wort. — Bitte.

10.57

Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Herr Prasident! Guten Morgen, Frau Minis-
terin! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Geschatzte Zuseherinnen und Zuseher! Ich
mdchte mich zuallererst bei allen Menschen, die beim Klimavolksbegehren mitgearbeitet
haben, mitgewirkt haben, sozusagen Tag und Nacht das Thema vorangetrieben haben,
und auch bei allen, die unterschrieben haben, ganz herzlich bedanken. Ich glaube, das
ist ein unglaublich wesentlicher Beitrag gewesen, und man muss ganz klar sagen: Wir
wlrden heute nicht Gber Klimapolitik diskutieren und es gabe nicht diesen Antrag, hatte
es nicht das Klimavolksbegehren gegeben. Daflir meinen herzlichen Dank. (Beifall bei
NEOS und Griinen sowie bei Abgeordneten der OVP.)

Das Klimavolksbegehren hat nicht nur fir die Klimapolitik einen wichtigen Beitrag
geleistet, sondern es kann auch eine generelle Trendumkehr im Umgang mit Volks-
begehren markieren, die in den Nationalrat gelangen, es kann quasi das erste seit
Langem sein, das wieder einen Unterschied macht, und ich hoffe, es folgen viele weitere.
(Beifall bei NEOS und Griinen sowie der Abg. Jeitler-Cincelli.)

Zur Klimapolitik im Allgemeinen — darauf mdchte ich schon noch einen, zwei Blicke
werfen, bevor ich auf den Antrag eingehe —: Wo stehen wir denn heute? Ich habe in
meinen Reden bisher immer angefihrt, dass wir im Ranking unserer Klimapolitik
zwischen Weilirussland und China stehen. Ich habe heute in der Frih noch einmal
nachgeschaut: Wir waren letztes Jahr auf Platz 36 — Weil3russland ist weiter hinter uns,
China ist deutlich davongezogen, Thailand hat uns Uberholt. Jetzt sind wir zwischen
Thailand und Indonesien.

Das heildt, wenn wir jetzt dartber reden, dass wir ein mustergultiges Klima- und Um-
weltvorzeigeland sind, dann ist das eine doch sehr deutliche Ubertreibung. Es waren
nicht nur 400 000 Menschen, die das Klimavolksbegehren unterschrieben haben, son-
dern es sind weit Uber 80 Prozent der Menschen, die sich eine aktive Klima- und Umwelt-
politik in Osterreich wiinschen, und zwar unabhéngig davon, ob das jetzt liberal,
sozialdemokratisch, konservativ oder griin eingestellte Blirgerinnen und Birger sind.

Wir haben eine grofe Erwartungshaltung im Land, und die Erwartungen wurden in der
Vergangenheit nicht erflllt. Uber die Griinde brauchen wir nicht lange zu diskutieren, es
reicht, wenn wir es in Zukunft anders machen. Genau da setzen wir mit diesem Antrag
auch an.

Was steht denn in dem Antrag? Warum sind wir als NEOS auch mit dabei? Kollegin Herr
und Kollege Kollross von der SPO haben beide natirlich damit recht, dass der Prozess,
wie dieser Antrag entstanden ist, schon sehr deutlich verunfallt ist. Es gab urspriinglich
die Kommunikation, es wird einen gemeinsamen Antrag geben, alle Parteien sitzen an
einem Tisch, sie verhandeln, die besten Ideen werden bericksichtigt. Real war, dass wir
am 23. Dezember kurz vor Mitternacht eine fiinfseitige Vorschlagsliste geschickt haben,
und dann haben wir vonseiten der Griinen und der OVP nie wieder etwas gehort. Die
Verhandlungen haben in der Form jedenfalls nicht so stattgefunden, wie das angekin-
digt war.

Das kann jetzt an der OVP liegen, das kann an den Griinen liegen, es ist in Wirklichkeit
aber vollkommen egal. Es zahlt, was jetzt wirklich auf dem Tisch liegt, und ich denke,
dass diese mehr als 80 Prozent der Burgerinnen und Burger kein Verstandnis dafur
hatten, wenn wir NEOS heute gegen den Antrag stimmen wirden, obwohl er eine
deutliche Verbesserung des Status quo ist. Streiten allein ist noch kein Argument, um
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gegen einen Antrag zu sein. (Beifall bei den NEOS sowie bei Abgeordneten von OVP
und Grinen.)

An dieser Stelle auch ein Danke von unserer Seite. Die Vorschlage, die wir Gbermittelt
haben, wurden zu einem guten Teil nicht Gbernommen, es wurde aber ein ganz zentrales
Element Gbernommen, namlich diese Blrgerrate, Klimarate. Dabei kommen die Men-
schen wirklich im Kleinen zusammen und diskutieren Uber die Mdglichkeiten, die wir
haben, um unsere Klimaziele zu erreichen und die Emissionen zu reduzieren, um in
Zukunft in einem anderen, in einem tatsachlich umweltfreundlicheren und gesinderen
Osterreich leben zu kénnen. Darauf freuen wir uns ganz besonders.

Ich mochte noch einen Punkt einbringen: Es sind, auch wenn die Sozialdemokratie heute
gegen diesen Antrag stimmt, sehr wohl Elemente der Sozialdemokraten in diesem
Antrag enthalten. Beispielsweise ist die Klimaschutzmilliarde doch etwas, das in deren
Vorschlagen enthalten war, und wir nehmen hier, denke ich, schon die Breite der
Bevdlkerung mit. (Beifall bei den NEOS und bei Abgeordneten der Griinen.)

Inhaltlich ist es tatsachlich so, dass fiir uns NEOS klar war — Frau Ministerin, Sie wissen,
wir haben im letzten Wahlkampf ofter dartuber diskutiert —: Wir wollen weg von diesem
Klein-Klein, wir wollen dieses grof3e Bild, wir wollen eine positive Revolution in der
Klimapolitik, mit der sich unser Energiesystem, unsere Mobilitat, unsere Art zu wohnen,
unsere Art zu arbeiten so verwandeln, dass eine héhere Lebensqualitat entsteht, dass
es mehr Zeit fir die Menschen gibt und dass es besser fir den Planeten ist — unter
Einbindung der Wirtschaft.

Dafir braucht es mehr, als bisher im Regierungsprogramm war, und dieser Antrag ist
jetzt einmal ein Schritt in dieses Mehr hinein.

Ich mdchte jetzt noch auf zwei Punkte eingehen. Ganz besonders wichtig ist, dass es
tatsachlich ein Treibhausgasbudget in einem Ausmal} geben soll, bei dem wir sagen, es
wird jedes Jahr entschieden, wie viele CO,-Emissionen verbraucht werden kdnnen. Das
wird dann auch, so hoffen wir, durch den Budgetdienst des Parlaments nachprifbar sein,
sodass wir in Zukunft auch jede Regierung, egal wer gerade Teil davon ist, dahin gehend
Uberprifen kénnen, ob das, was sie versprochen hat, danach auch wirklich eingehalten
wird. Wir wissen ja, ein Faktencheck beim Budget ist manchmal auch ein sehr spannen-
der.

Der zweite Punkt, der aus unserer Sicht. tatsachlich ganz zentral ist, ist, dass Sie die
Lander in die Pflicht nehmen. Jeder, der Osterreich kennt, weil3, ohne den Foderalismus
zu berucksichtigen, wird man zu keiner Lésung in der Klimapolitik kommen.

Ich moéchte in aller Kirze zwei Antrage einbringen, die uns derzeit fehlen, namlich
erstens:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Michael Bernhard, Kolleginnen und Kollegen betreffend ,Klarer Pfad
zur Abschaffung oder Okologisierung umweltschadlicher Subventionen®

Der Nationalrat wolle beschlief3en:

,Die Bundesregierung, insbesondere die Bundesministerin fur Klimaschutz, Umwelt,
Energie, Mobilitat, Innovation und Technologie, wird aufgefordert, in Zusammenarbeit
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mit dem BMF einen konkreten und verbindlichern Fahrplan zur vollstandigen Abschaf-
fung oder Okologisierung aller direkt bzw. indirekt klima- und umweltschadlichen Sub-
ventionen auf Bundes- und Landesebene bis 1.1.2022 vorzulegen.”

*kkkk
Zweitens:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Michael Bernhard, Kolleginnen und Kollegen betreffend ,Konkretisie-
rung der Okologisierung des Steuersystems*

Der Nationalrat wolle beschlief3en:

,Die Bundesregierung wird aufgefordert, einen Plan fur eine schrittweise, grundlegende
und grundséatzlich aufkommensneutrale Okologisierung des sterreichischen Steuer-
systems vorzulegen, welcher eine Senkung der Besteuerung des Faktors Arbeit, sowie
eine sektorubergreifende Besteuerung von klimaschadlichen Emissionen beinhaltet und
ab Januar 2022 in Kraft tritt.”

*kkkk

Gehen wir es an, verlieren wir keine Zeit! Sie haben unsere Unterstiitzung als NEOS.
Wir erwarten als Nachstes ganz konkrete Gesetzesvorhaben. — Vielen Dank. (Beifall bei

den NEOS sowie bei Abgeordneten von OVP und Griinen.)
11.04

Die Antrage haben folgenden Gesamtwortlaut:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Michael Bernhard, Kolleginnen und Kollegen

betreffend Klarer Pfad zur Abschaffung oder Okologisierung umweltschadlicher Subven-
tionen

eingebracht im Zuge der Debatte in der 93. Sitzung des Nationalrats Uber "Klimavolks-
begehren" (697 d.B.)- TOP 1

Umweltschadliche Subventionen belasten nicht nur das Budget, sondern untergraben -
oft kostenintensive - Bemiihungen der Republik Osterreich, klimapolitische Zielsetzun-
gen zu erreichen. Laut verschiedener Schatzungen werden in Osterreich umweltschad-
liche Subventionen in einer Héhe von bis zu 4,7 Mrd Euro ausgegeben. Die Abschaffung
oder Okologisierung dieser Subventionen oder Férderungen ist seit Jahren eine Forde-
rung von Umwelt- und Klimaschutzexpert_innen. Allerdings sind hier bisher vonseiten
der letzten Regierungen keinerlei konkrete Schritte gesetzt worden.

Auch diese Bundesregierung hat in ihrem parlamentarischen Entschluss zum Klima-
volksbegehren zwar - wie auch im Regierungsprogramm - ein grundséatzliches Bekennt-
nis zur Evaluierung der Foérderlandschaft abgegeben, es fehlt allerdings ein klares,
grundsétzliches Bekenntnis zur Abschaffung oder Okologisierung aller direkt und indirekt
klima- und umweltschadlichen Subventionen, sowie ein konkreter und verbindlicher
Zeitplan.

Die unterfertigten Abgeordneten stellen daher folgenden
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EntschlieRungsantrag

Der Nationalrat wolle beschlieRen:

"Die Bundesregierung, insbesondere die Bundesministerin fir Klimaschutz, Umwelt,
Energie, Mobilitat, Innovation und Technologie, wird aufgefordert, in Zusammenarbeit mit
dem BMF einen konkreten und verbindlichern Fahrplan zur vollstandigen Abschaffung
oder Okologisierung aller direkt bzw. indirekt klima- und umweltschadlichen Subven-
tionen auf Bundes- und Landesebene bis 1.1.2022 vorzulegen."

*kkkk

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Michael Bernhard, Kolleginnen und Kollegen
betreffend Konkretisierung der Okologisierung des Steuersystems
eingebracht im Zuge der Debatte in der 93. Sitzung des Nationalrats Uber
"Klimavolksbegehren" (697 d.B.)- TOP 1

Eine grundlegende Okologisierung des Steuersystems, welche eine sektoriibergreifende
Besteuerung von klimaschadlichen Emissionen sowie eine deutliche Entlastung des
Faktors Arbeit beinhaltet, konnte einen entscheidenden Beitrag zur Erreichung der
Osterreichischen Klimaziele leisten und umweltfreundliches Handeln von Blrger_innen
und Unternehmen fordern. Die positiven Auswirkungen einer CO2 Steuer werden nicht
nur von einer Vielzahl von Expert_innen und Organisationen betont (unter anderem
WIFO, Weltbank, IWF, zahllosen Umweltorganisationen sowie ein internationaler Zu-
sammenschluss von (iber 3500 Okonom_innen inklusive zahlreicher Nobelpreistra-
ger_innen), sondern werden auch durch das erfolgreiche Beispiel Schweden unter-
strichen, wo eine merkliche Senkung der Emissionen trotz positiver Wirtschaftsentwick-
lung erreicht wurde.

Die Okologisierung des Steuersystems kénnte nicht nur einen entscheidenden Beitrag
zur langfristigen, nachhaltigen Bewaltigung der Klimakrise darstellen, sondern auch die
durch die COVID-19 Krise ohnehin zuséatzlich belasteten Blrger_innen langfristig entlas-
ten. Denn derzeit hat Osterreich die zweithdchsten Steuern auf Arbeit in der gesamten
EU.

Die Bundesregierung hat in ihrem parlamentarischen Entschluss zum Klimavolksbe-
gehren zwar - wie auch im Regierungsprogramm - ein grundsatzliches Bekenntnis zu
einer CO2 Bepreisung abgegeben, hier aber weder konkret eine Okologisierung des
Steuersystems angekiindigt, noch ein Bekenntnis zur Reduktion der Besteuerung des
Faktors Arbeit abgegeben.

Die unterfertigten Abgeordneten stellen daher folgenden

EntschlieRungsantrag

Der Nationalrat wolle beschlieRen:

"Die Bundesregierung wird aufgefordert, einen Plan flr eine schrittweise, grundlegende
und grundsatzlich aufkommensneutrale Okologisierung des dsterreichischen Steuer-
systems vorzulegen, welcher eine Senkung der Besteuerung des Faktors Arbeit, sowie
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eine sektoriibergreifende Besteuerung von klimaschadlichen Emissionen beinhaltet und
ab Januar 2022 in Kraft tritt."

*kkkk

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Die EntschlieBungsantrage sind ordnungsgemaf
eingebracht, ausreichend unterstutzt und stehen mit in Verhandlung.

Zu Wort gemeldet ist die Frau Bundesministerin. — Bitte.

11.04

Bundesministerin fir Klimaschutz, Umwelt, Energie, Mobilitat, Innovation und
Technologie Leonore Gewessler, BA: Sehr geehrter Herr Prasident! Werte Abgeord-
nete! Vor allem auch liebe Zuseherinnen und Zuseher! Ganz speziell liebe Initiatoren
des Klimavolksbegehrens! Ich darf heute, wie schon viele von Ihnen, zum vierten Mal
zum Klimavolksbegehren sprechen. Jetzt kdnnte man sagen, es wurde schon alles
gesagt. Ja, wenn man es aus einer wissenschaftlichen Perspektive sieht, ist alles gesagt.
Die Fakten liegen auf dem Tisch, wir wissen, wo das Problem ist, wir wissen, was zu tun
ist, wir kennen aber auch die Losungen.

Natdrlich reicht es aber nicht, die Fakten auf den Tisch zu legen und zu gehen. Natirlich
reicht das nicht! Das haben wir in den letzten Jahrzehnten gesehen. Wir missen so
ehrlich sein und sagen, Osterreich hat in den letzten 30 Jahren die CO,-Emissionen nicht
reduzieren kénnen. Es reicht nicht, die Fakten auf den Tisch zu legen. Es braucht nicht
nur den Blick auf die Fakten, die Einbeziehung der Wissenschaft, sondern es braucht
ein mutiges, ambitioniertes und konsequentes politisches Handeln. Das missen wir jetzt
tun, und genau das unterstiitzen Sie heute im Nationalrat mit diesem Antrag. (Beifall bei
den Griuinen sowie bei Abgeordneten von OVP und NEOS.)

Wir missen jetzt handeln, weil die Klimakrise eine existenzielle Krise ist, weil es um nicht
weniger und nicht mehr als das Leben auf diesem Planeten, unser gutes Leben in
Osterreich, in Europa geht. Und natiirlich ist Klimaschutz auch gerade jetzt die richtige
Antwort, genau in dieser Zeit, weil er eine Perspektive gibt. Er gibt eine Perspektive fir
die Wirtschaft, Herr Rauch, und zwar eine Perspektive mit Blick nach vorne, nicht zurick.
Er gibt eine Perspektive auf Arbeitsplatze, auf zukunftsfitte Arbeitsplatze, die uns auch
erhalten bleiben.

Und die Menschen, die vielen, vielen Menschen, die den Klimaschutz in diesem Volks-
begehren unterstitzt haben, haben sich auch verdient, dass wir uns intensiv und kon-
sequent mit ihren Anliegen auseinandersetzen. Deswegen auch noch an dieser Stelle
ein wirklich ganz herzliches, ehrliches, groRes Danke an die Initiatoren und Initiatorinnen
des Volksbegehrens, dass sie es geschafft haben, so viele Menschen hinter ihrem
Anliegen, hinter unserem gemeinsamen Anliegen zu versammeln. (Beifall bei den Griinen
sowie bei Abgeordneten von OVP und NEOS.)

Es geht um viel im Klimaschutz, es geht um viel bei den vielen MalRnahmen, die Sie
heute auf den Weg bringen. Ich kann Ihnen gar nicht sagen, wie sehr ich mich als Klima-
schutzministerin freue, dass wir, dass Sie heute einen derart substanziellen und umfas-
senden Antrag zum Klimaschutz auf den Weg bringen werden. Der EntschlieBungs-
antrag geht ganz konkret auf Kernforderungen des Volksbegehrens ein, entwickelt das
Regierungsprogramm weiter. Er nimmt auch Ideen von anderen Fraktionen, von allen
Fraktionen auf, von den Klimaraten und -ratinnen, die auch eine langjahrige Forderung
der NEOS waren, bis zur Klimamilliarde — auch mit den konkreten Aussagen, wozu sie
genutzt werden kann. Mit diesem Antrag zeigen wir, wir kdnnen hier weitergehen, wir
kénnen hier Rickenwind geben.



70/ 93. Sitzung 26. Marz 2021 Nationalrat, XXVII. GP

Bundesministerin fiir Klimaschutz, Umwelt, Energie, Mobilitat, Innovation und Technologie
Leonore Gewessler, BA

Es findet sich in diesem Antrag so ziemlich alles, was an Mallnahmen im Klimaschutz
wichtig ist. Es ist vieles schon erwahnt worden, ich muss es nicht wiederholen, aber es
geht von der 6kosozialen Steuerreform bis zu einer partizipativen Politik, vom Treib-
hausgasbudget bis zu einer neuen Governance. Ich glaube, es ist uns allen klar: Wir
brauchen all das fir eine zukunftsweisende Klimapolitik.

Ich freue mich wirklich sehr, dass der dsterreichische Nationalrat das unterstitzt. Das ist
ein Erfolg, den wir auch gemeinsam als einen Erfolg wahrnehmen sollten. Das sage ich
im vollen Bewusstsein, dass das nicht das Ende des Weges, sondern eine Etappe ist;
eine Etappe, aber eine enorm wichtige auf unserer Aufholjagd. Wir sind im Klimaschutz
europaisch und international auf Aufholjagd. (Beifall bei den Griinen sowie bei Abgeord-
neten von OVP und NEOS.)

Was ich Ihnen hier heute aber versichern und versprechen kann, ist, dass ich mit meinem
Team, mit den groRartigen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern im Bundesministerium fur
Klimaschutz, alles daransetzen werde, diesen Antrag in seiner vollen Breite auch rasch
umzusetzen, dass wir all die legistischen Vorhaben, die wir im letzten Jahr sehr intensiv
vorbereitet, diskutiert und aufgearbeitet haben, auch méglichst rasch der parlamenta-
rischen Behandlung zufihren, gemeinsam mit den vielen Menschen in Osterreich, die
genau das von uns erwarten, die genau diesen Klimaschutz erwarten. Und wenn sich
der Nationalrat auf diese Seite stellt, dann freut mich das als zustandige Ministerin
aulerordentlich. — Herzlichen Dank. (Beifall bei den Griinen und bei Abgeordneten der
OVP.)

11.09

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Abgeordneter Kassegger ist zu Wort gemel-
det. — Bitte.

11.09

Abgeordneter MMMag. Dr. Axel Kassegger (FPO): Herr Prasident! Frau Bundes-
minister! lhre Rede war wie immer sehr gut formuliert — Sie sind eine Kommunikations-
expertin (Abg. Hanger: ... Expertin!), das haben Sie ja bei Global 2000 schon sehr, sehr
gut gemacht —, auch voll von Fachbegriffen et cetera. Da bin ich jetzt nicht so gut
ausgebildet wie Sie. Ich versuche trotzdem, das Ganze einmal von der sachlichen Seite
aus zu betrachten und einige Dinge klarzustellen, weil wir als Freiheitliche Partei in dem
einen oder anderen Bereich naturlich deutlich anderer Meinung sind als Ihre Partei, die
Grlnen, insbesondere was die Intensitat der Betonung der Klimapolitik in unserem
energiepolitischen Dreieck betrifft.

Das heildt, Sie wissen es, die Freiheitliche Partei sagt: Energiepolitik hat immer ausge-
wogen innerhalb der drei Ziele Klimaschutz, Versorgungssicherheit und Wirtschaftlich-
keit, Leistbarkeit zu erfolgen, und zwar Leistbarkeit fir die Haushalte, Leistbarkeit fir die
Unternehmen und hinsichtlich der Rahmenbedingungen, damit die Wirtschaft, insbeson-
dere die Industrie — und da haben wir schon ernste Sorgen —, nicht mit Rucksacken
belastet wird, die am Ende im globalen Wettbewerb dazu flihren, dass diese Industrie in
die Knie geht. Dann hatten wir nadmlich gar keine Arbeitsplatze geschaffen, auch keine
Green Jobs, sondern Arbeitsplatze vernichtet.

Die Industrie ist nicht das Bdse, sondern da spreche ich von Industriebetrieben wie AVL
List, Miba, TLC und ahnlichen Betrieben. Die Industrie, das sind nicht die bdsen Indus-
triellen, sondern das sind Tausende, Zehntausende Arbeitsplatze. Wir haben wirklich
Sorge.

Um auf ein konkretes Beispiel zu kommen: Es klingt natirlich gut, die Verbrennungs-
kraftmotoren zu verbieten und sich festzulegen: Der Elektromotor ist jetzt die Losung fur
die Zukunft. Der Kollege von der OVP hat es schon angesprochen: Da geht es um die
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Technologieneutralitat. Da sind wir vollig Ihrer Meinung. Die Automobilindustrie —und da
reden wir auch von den Zulieferern, da reden wir von der Werkzeugindustrie, da reden
wir von 100 000 Arbeitsplatzen — will klare Signale, und die gibt es nicht. Es gibt Indizien,
es gibt lhren Standpunkt: Verbot des Verbrennungskraftmotors!, es gibt lhren Stand-
punkt: Elektroauto!, also keine Technologiedifferenzierung. Das hat zumindest die Re-
publik Osterreich gegentiber der EU so artikuliert — dass wir aus dem Verbrennungs-
kraftmotor so schnell wie moglich aussteigen. (Bundesministerin Gewessler schiuttelt
den Kopf.) — Dann erzahlen Sie in der EU etwas anderes, als Sie uns hier erzahlen. Wir
sind da wirklich in ernster Sorge, dass wir das Kind mit dem Bade ausschitten, durch
Uberschieltende Mallnahmen, durch ein einseitiges Festlegen, durch wenig Flexibilitat
und durch keine klaren Signale fir die Industrie. Da geht es um Zehntausende
Arbeitsplatze.

Wir sind uns einig, dass wir einen Umstieg auf Erneuerbare brauchen — Sie wissen das;
das ist auch immer unser Zugang gewesen —, aber die Dosis macht es aus. Da gibt es
schon ein Problem mit dem Klimavolksbegehren, wenn da in einer Forderung steht:
.Recht auf Klimaschutz®. — Das klingt schon. Das Recht impliziert aber immer eine
Verpflichtung. Wenn dann im zweiten Halbsatz steht, diesem Recht — ist gleich Ver-
pflichtung — ist alles andere unterzuordnen, dann ist das fir uns zu viel, too much,
uberschielRend. Alles andere unterzuordnen heifdt in diesem energiepolitischen Dreieck:
Wir kimmern uns um das eine, die Versorgungssicherheit ist dem unterzuordnen und
die Arbeitsplatze und die Wirtschaftlichkeit und Leistbarkeit sind dem auch unter-
zuordnen. — Das ist fur uns nicht ausgewogen, auch nicht gut, auch nicht im Sinne der
Menschen. (Beifall bei der FPO.)

Um das noch einmal klarzustellen: Wir Freiheitliche sind ganz klar dafir, den Verbrauch
fossiler Brennstoffe zu reduzieren. Wir sind nicht dafir, dass wir uns jetzt Uber-
schiellende Ziele geben und die Ziele so festlegen, dass man jetzt schon weil3, dass die
Ziele schwer bis gar nicht erreichbar sind. Da sind wir zum Beispiel beim Erneuerbaren-
Ausbau-Gesetz, bei dem wir jetzt eh zwei Jahre verschlafen haben und uns Ziele bis
2030 gesetzt haben, namlich 100 Prozent Erneuerbare national bilanziell bis 2030. Jetzt
kommen wir hinten und vorne nicht zusammen, um diese Ziele zu erreichen.

Ich habe gefragt: Macht es wirklich Sinn, dass man Griinflachen mit Fotovoltaikanlagen
zustellt? Macht es wirklich Sinn, dass man Windkraftanlagen an schlechten Standorten
aufstellt und dann natdrlich Uberférdert? — Dann hat es geheiflden: Ja, das missen wir
machen, weil wir sonst die Ziele nicht erreichen.

Da sind wir nicht dabei, sondern es geht darum, sich verniinftige Ziele, erreichbare Ziele
zu setzen, nicht: Ausstieg ab 2025 aus den Verbrennungskraftmotoren! — Das ist ein
Ziel, das wir nicht fUr vernunftig halten.

Wir sind selbstverstandlich flr Circular Economy, Kreislaufwirtschaft im regionalen
Bereich. Wir sind selbstverstandlich fir nachhaltige regionale Landwirtschaft et cetera.
Wir wollen selbstverstandlich keinen Atomstrom. Osterreich ist im Ubrigen eines der
wenigen Lander — und dafir sind wir selbstverstandlich —, das keine Kohlekraftwerke hat
und keinen Atomstrom produziert. Das heil3t jetzt aber nicht, dass wir Gberschie3en und
sagen: Wir brauchen auch keine Gaskraftwerke, die gehéren auch weg!, weil wir die
Gaskraftwerke flr die Versorgungssicherheit brauchen, und die Gasinfrastruktur
brauchen wir ebenfalls fir die Versorgungssicherheit.

Wenn man das zu Ende denkt: Es nutzt uns nichts, wenn wir die Weltmeister im Klima-
schutz sind und Arbeitsplatze verloren gehen. Man muss die Dinge meines Erachtens
auch zu Ende denken. Beispiel ATB Spielberg, Obersteiermark: 400 Arbeitsplatze sind
verloren gegangen. Warum sind die verloren gegangen? — Na ja, weil die chinesischen
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Eigentimer etwas beschlossen haben. Das ist schon einmal das erste Thema: Warum
haben die chinesische Eigentumer?

Die chinesischen Eigentiimer haben beschlossen, die Infrastruktur dort abzubauen und
woanders aufzubauen. Wo? — In Polen und in der Slowakei, in dem Polen, das zum
Beispiel — und das wissen Sie — beim Effortsharing nicht 36 Prozent Reduktion einge-
meldet hat, sondern 7 Prozent, das heil3t Wettbewerbsvorteil fir Polen; in dem Polen,
das von der EU Milliarden Euro an Foérderungen bekommt, in dem Polen, das jetzt
vielleicht nicht die NoVA erhdht, die Pendlerpauschale abschaffen will und die Sprit-
preise erhéht. Das heil’t, zu Ende gedacht vernichtet diese Politik Arbeitsplatze und
schafft keine. Das sind die Sorgen, die wir haben.

Es geht um eine ausgewogene Energiepolitik, und bitte gerade in Zeiten wie diesen! Es
wird im Anschluss an die Coronakrise noch riesige Aufgabenstellungen geben. Unseres
Erachtens sollten wir wirklich danach trachten, Arbeitsplatze zu sichern und alles zu
vermeiden, was Arbeitsplatze in Gefahr bringt. UberschieRende Ziele bringen Arbeits-

platze in Gefahr. — Vielen Dank. (Beifall bei der FPO.)
11.17

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Zu Wort gemeldet ist Abgeordnete Klubobfrau
Maurer. — Bitte.

11.17
Abgeordnete Sigrid Maurer, BA (Grine): Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe Frau
Ministerin! Werte Kolleginnen und Kollegen! Liebe Zuseherlnnen! Wir Abgeordnete
kennen das alle: Es gibt Reden, die man halt halten muss, Uber die man sich nicht so
freut, die quasi zur Pflicht gehdren, und es gibt Reden, auf die man sich wirklich freut,
weil etwas Grofdartiges gelungen ist. Diese Rede zum Klimavolksbegehren und zum
heutigen Antrag ist eine solche Rede. (Beifall bei den Grinen, bei Abgeordneten der
OVP sowie der Abg. Doppelbauer.)

Wir haben hier einen gemeinsamen Antrag zum Klimavolksbegehren eingebracht, mit
dem zahlreiche Forderungen des Klimavolksbegehrens umgesetzt werden, und nicht nur
das: Wir gehen auf das Regierungsprogramm ein, und wir haben auch zahlreiche As-
pekte, die die Opposition eingemeldet hat, in diesen Antrag aufgenommen.

Diesen breiten Konsens, die breite Zusammenarbeit Gber Partikularinteressen hinweg
mochte ich an dieser Stelle besonders herausstreichen, denn im Angesicht der Klima-
krise zeigen die dsterreichische Gesellschaft, das dsterreichische Parlament und auch
die Bundesregierung, dass sie die Klimakrise ernst nehmen, dass wir alle an einem
Strang ziehen mussen und dass wir eine Vielzahl an MalRnahmen starten missen, um
die Stadte, das Land, Europa, den Planeten weiter bewohnbar zu halten und zu
verhindern, dass sich die Situation dramatisch verschlechtert.

Die MaRnahmen, die in diesem Antrag stehen, umfassen beispielsweise einen Klimarat
der Burgerinnen und Burger. Mit einem Klimaschutzkabinett sorgen wir dafir, dass
Klimaschutz in Zukunft in all unsere Gesetze und Verordnungen einfliel3t und alle
Regierungsmitglieder und Bundeslander bei dieser Thematik an einem Strang ziehen.
Es gibt die verfassungsrechtliche Verankerung eines wissenschaftlichen Klimabeirats,
der die Einhaltung des CO,-Budgets prift. Wir haben die Klimaschutzmilliarde bis 2030
sichergestellt, und der Ausstieg aus Ol, Kohle und fossilem Gas und der Umstieg auf
Erneuerbare wird bis zum Jahr 2040 festgeschrieben. (Beifall bei den Griinen und bei
Abgeordneten der OVP.)

Ich habe jetzt bewusst jene Mallnahmen herausgegriffen, die nicht schon morgen zur
Verringerung des CO,-Ausstol3es fuhren. Uns ist vollkommen klar, dass das ein grol3er
Wunsch unserer Wahlerinnen und Wabhler ist — aber so schnell wird es leider nicht
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gehen. Die besten Ideen und MaRnahmen kénnen wir nur schaffen, wenn sie breit mitge-
tragen werden, wenn wir alle mithehmen, wenn es nicht nur die Umweltschitzerlnnen
aus dem 7. Bezirk sind, sondern zum Beispiel auch meine Eltern im Stubaital in Tirol. Im
Stubaital gibt es einen Gletscher, der ziemlich schnell schmilzt, und dementsprechend
radikalisiert sich die Stubaier Bevodlkerung, was die Fragen des Klimaschutzes betrifft.
(Zwischenruf des Abg. HOrl. — Abg. Stogmdller: ... der Horl!) Wir mussen in der
Bekampfung dieser Krise alle Menschen mitnehmen — und ja, da gilt es auch, jenen, die
Angst haben, dass sie bei der Bekampfung der Klimakrise auf der Strecke bleiben, die
Angst zu nehmen. (Beifall bei Griinen und OVP.)

Eine MalRnahme mdchte ich gerne herausgreifen, weil sie gut illustriert, wie man Klima-
politik und Demokratiepolitik gut verbinden kann: Blrgerlnnenrate sind beispielsweise in
Vorarlberg schon lange verankert, da werden zwdlf bis 16 Blrgerinnen und Blrger per
Losverfahren ausgewahlt, um dann Gber mehrere Tage Uber eine Lésung zu beraten.
Naturlich ist das keine einfache Angelegenheit; da krachen sehr unterschiedliche
Ansichten aufeinander, es gibt durchaus extrem intensive Diskussionen, aber am Ende
raufen sich alle Beteiligten zusammen, um eine Lésung zu finden. Das gilt bei den Blir-
gerlnnenraten in Vorarlberg, aber es gilt nattrlich umso mehr bei der Frage, wie wir unser
Klima schitzen, wie wir die Klimaerwarmung hintanhalten kénnen, damit wir alle ein
gutes Leben auf einem guten Planeten haben kénnen. (Beifall bei den Grinen und bei
Abgeordneten der OVP.)

Sie merken, ich bin ein groRer Fan des vorliegenden Antrages. Selbstverstandlich reicht
der Klimarat allein nicht aus, sondern wir haben bereits viele, viele andere ganz konkrete
MaRnahmen auf den Weg gebracht, and there is more to come. Wir haben beispiels-
weise das Erneuerbaren-Ausbau-Gesetz, wir haben das gréf3te Bahnpaket der dster-
reichischen Geschichte, wir haben die Sanierungsoffensive mit einem Rekordbudget von
650 Millionen Euro fur klimafreundliche Sanierungen und nachhaltiges Heizen, wir
haben die Okologisierung der NoVA, wir haben statt der Waldviertelautobahn (Beifall bei
den Grinen) den Bahnausbau, wir haben Férderungen fiir Elektroautos und vieles,
vieles mehr. All diese Veranderungen im Land kénnen wir Griine niemals alleine schaf-
fen, wir brauchen ganz, ganz viele Menschen dafur.

Es gibt in der Bildung ein Sprichwort, namlich: ,Es braucht ein ganzes Dorf, um ein Kind
zu erziehen.” Ich denke, das lasst sich auch auf die L6sung der Klimakrise umlegen. Es
muss heil3en: Es braucht ein ganzes Land, um die Klimakrise zu bewaltigen. An dieser
Stelle mdchte ich mich explizit bei allen bedanken, die dieses Anliegen unterstitzen und
vorantreiben und Druck machen, dass da etwas weitergeht. Ich méchte mich bei allen
Aktivistinnen und Aktivisten bedanken, die das Ziel eines klimaneutralen Planeten nicht
aus den Augen verlieren, bei den Vertreterlnnen der Wissenschaft, die mit ihnren Daten
und Fakten standig neu thematisieren, wie viel wir noch vor uns haben und was wir
genau schaffen missen. Ich méchte mich auch bei Ihnen fir die Zusammenarbeit be-
danken. Wir ziehen bei der Bewaltigung der Klimakrise an einem Strang, und nur so

kénnen wir es schaffen. — Vielen Dank. (Beifall bei Griinen und OVP.)
11.23

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Zu Wort gemeldet ist Abgeordnete Cincelli. — Bitte.
(Abg. Jeitler-Cincelli — auf dem Weg zum Rednerpult —: Irgendwann schaffen wir es
dann mit Jeitler!) — Entschuldigung! Jeitler-Cincelli.

11.23

Abgeordnete Mag. Carmen Jeitler-Cincelli, BA (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident!
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehrte Frau Ministerin! Katharina Rogenhofer,
Stefan Weil3-Fanzlau, Kathrin Resinger, Stephanie Kunisch, Daniela Nikolasch, Susanne



74 |/ 93. Sitzung 26. Marz 2021 Nationalrat, XXVII. GP

Abgeordnete Mag. Carmen Jeitler-Cincelli, BA

Stickler und Helmut Anka: Das sind die Namen der Proponenten in der ersten Reihe
des Klimavolksbegehrens, die Gesichter, die fir alle anderen stehen.

380 590 Menschen haben in der sehr herausfordernden Zeit wahrend der Coronapan-
demie dieses Klimavolksbegehren unterschrieben. Wir haben Hunderte E-Mails bekom-
men, und ich mdéchte mich an dieser Stelle entschuldigen: Wir konnten wirklich nicht
mehr alle beantworten. Wir haben es zu Beginn versucht, und irgendwann ging es nicht
mehr. Vielen, vielen Dank dafir.

Alle Glaubensorganisationen, zahlreiche Unternehmerinnen und Unternehmer, Kiinstler
und Prominente haben dieses Anliegen unterstiitzt. Es wurde breit mitgetragen — und
ich muss zugeben: Zu Beginn, als die Initiative aus der Taufe gehoben wurde, war ich
skeptisch, weil es im Grunde genommen eine parteipolitische Initiative war, die dann
allerdings zu einer breiten Initiative wurde. FUr mich war es deswegen so, weil ich glaube,
dass es genau darum geht: Wir missen diese Klimathematik in der Breite sehen, nicht
mehr als parteipolitisches Instrument, sondern als gesamtgesellschaftliches Anliegen,
dem sich alle breit anschlieBen kénnen. Das ist mein Anliegen. (Beifall bei OVP und
Griuinen.)

Es kam ein alterer Herr, ein sehr rustiger Pensionist, Herr Meirhofer, auf mich zu und hat
einen Termin im Café Central in Baden mit mir ausgemacht. Da haben wir einen Cap-
puccino getrunken. Es hat mich extrem berthrt, und das war dann der Punkt, an dem
ich gemerkt habe: Da ist ein Jungpensionist, der wirklich ein Anliegen hat, der nun
versucht, mir mit Leidenschaft zu erklaren, warum das so wichtig ist. Da habe ich mich
dann wirklich darauf eingelassen und gedacht, ich schaue mir das tiefer gehend an und
beschaftige mich mit diesen Forderungen — und die Forderungen sind legitim.

Die letzten funf Jahre waren die warmsten seit Aufzeichnungsbeginn. Um da noch etwas
drehen zu koénnen, mussen wir aktiv werden und langfristig auch die Verbrennung
fossiler Rohstoffe durchdenken. Nur: Was kénnen wir gegenwartig tun? — Uber drei
Milliarden Menschen leben mit offenem Feuer, kochen auf offenem Feuer. Wir in
Osterreich haben die griinste Industrie der Welt und setzen schon viele Manahmen.
Man muss sich fragen: Kénnen wir das wirklich schaffen? — Ich glaube, ja, ich glaube,
wir kdnnen es schaffen, ich bin davon tGberzeugt. Aber wie?

Dafurr braucht es meiner Meinung nach drei Punkte. Das eine ist, Anreize zu schaffen
statt Verbote auszusprechen. Diese Weltverbesserung mit dem Zeigefinger funktioniert
nicht — wir sehen es gerade bei Corona. Die Leute wollen mitgenommen werden, wir
mussen sie motivieren; wenn das Gegenteil passiert, dann leisten sie Widerstand.

Herr Kassegger, wenn ich lhnen nun sage, Sie dirfen da drauf3en keine Leberkase-
semmel mehr essen, dann tun Sie das anderswo. Sie haben vorhin gesagt, Sie bringen
sachliche Argumente. Sie haben mehrere Studien erwahnt, Sie sind immer sehr sach-
lich. Ich weifld aber menschlich gesehen nicht, ob der Fanklub von funf Herren, die da
sitzen, die Uber 50 sind und die das vielleicht nicht mehr in der Form betrifft, das Richtige
in so einer Thematik sein kann. (Beifall bei der OVP. — Zwischenruf des Abg. Kassegger.)
Wir brauchen zudem Genehmigungsverfahren (Abg. Kassegger: Das war diskriminie-
rend, ...! Diskriminieren Sie Manner tber 50?!) und alles muss schneller gehen, wir sind
zu langsam. Ich glaube, CO; senken heildt immer Arbeitsplatze schaffen. Sie haben
gesagt, die Arbeitsplatze gehen verloren. — Nein: CO, senken heifl3t Wohlstand und
Arbeitsplatze schaffen.

Zweitens brauchen wir Wabhlfreiheit statt Verzicht und Einschrankungen. Der Mensch hat
sich in den letzten 100 Jahren ein extrem klimafeindliches Verhalten angeeignet. Um
das zu durchbrechen, braucht es einen Weg, auf den wir die Leute mitnehmen. Es geht
nicht, radikal zu sagen: Das und das darfst du nicht mehr! Wir missen sie auf die Reise
mitnehmen und einladen — und da braucht es eine freudvolle Haltung.
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Nun komme ich zu dir, Julia! Es braucht positive Zukunftsbilder. Ich glaube, es braucht
nicht diese Weltuntergangsszenarien. Mir kommt das immer ein bisschen vor wie ein
negatives, depressives Gewerkschaftsseminar der Siebziger; ich sehe da immer Lino-
leumboden vor mir! Das ist nicht die Haltung, die wir brauchen. Wir brauchen die Haltung,
dass wir das schaffen konnen! ,Bob der Baumeister” brauchen wir: Kénnen wir das
schaffen? — Ja, wir schaffen das gemeinsam! — Das brauchen wir. (Beifall bei der OVP. —
Zwischenruf bei der SPO.)

Ich bin gerade im Moment unglaublich zuversichtlich angesichts dessen, was wir mit den
Impfstoffen geschafft haben. Vor einem Jahr hat diese Krise begonnen, und die Mensch-
heit hat es geschafft, Uber Kollaboration innerhalb eines Jahres einen Impfstoff zu
entwickeln, den wir nun in der Breite verteilen konnen. Reden wir einmal nicht tUber
Details! Alle anderen Seuchen haben ein Drittel der Weltbevolkerung hinweggerafft,
doch wir haben es geschafft, und das ist die Brillanz der Menschheit. Ich glaube, das
sollten wir einmal sehen: Wir kdnnen es gemeinsam schaffen. (Beifall bei OVP und
Griunen.)

Zu guter Letzt danke ich fUr diese konstruktiven Gesprache. Fur mich war es ein Erlebnis.
Danke, Lukas, fur deine Sitzungsfiuihrung und fur das Einladen der Experten. Danke
vielmals, du hast das sehr souveran und grofRartig gemacht, und ich kann nur versichern:
Fir uns von der Volkspartei sind die Anliegen von fundamentaler Wichtigkeit. Die OVP
steht in Verbindung mit der Wirtschaft und mit der Umwelt. Ja, die Wirtschaft ist mit uns
in Verbindung — das ist der Geist der Okosozialen Marktwirtschaft, der schon vor
Jahrzehnten gepragt worden ist, und wir sind ihm tief verbunden. Ich glaube, es darf auf
Klimaanliegen kein Copyright geben, das ist in unserer DNA genauso wie in Ihrer. Wir
missen das zu unserem gemeinsamen Thema machen, sonst werden wir es nicht
schaffen.

Heute ist Freitag — ein ganz spezieller, freudvoller, sonniger Friday for Future. (Beifall

bei OVP und Griinen.)
11.29

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Zu einer tatsachlichen Berichtigung hat sich
Abgeordneter Kassegger zu Wort gemeldet. — Bitte.

11.29
Abgeordneter MMMag. Dr. Axel Kassegger (FPO): Kollegin Jeitler-Cincelli hat in ihrer
Rede ausgefiihrt und in diese Richtung (in Richtung FPO weisend) gedeutet, dass sich
die finf Herren Mitte 50 Uber dieses und jenes nicht mehr so viele Gedanken machen
mussen. (Zwischenruf der Abg. Jeitler-Cincelli.)

Ich berichtige tatsachlich: Herr Kollege Christian Ries ist erst 49. (Heiterkeit und Beifall

bei der FPO.)
11.30

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Das ist keine tatsachliche Berichtigung, sondern
eine politische Anmerkung. (Heiterkeit. — Ruf bei der FPO: ..., das ist ... diskriminie-
rend!) — Die funf Leute sind in dieser Form nicht genannt worden. Es kdnnen auch an-
dere fUnf gewesen sein.

Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Yannick Shetty. — Bitte.

11.30

Abgeordneter Mag. Yannick Shetty (NEOS): Herr Prasident! Sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Sehr geehrte Initiatoren, Initiatorinnen des Klimavolksbegehrens, die
sicher zuschauen! — Herr Prasident, die Uhr ist, glaube ich, noch nicht eingeschaltet.
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Dieses vorliegende Volksbegehren, das Klimavolksbegehren, ist wohl das wichtigste
Volksbegehren der letzten Jahre gewesen. Vor allem flr meine Generation war es ein
Aufschrei — ein Aufschrei gegen Stagnation, gegen Ambitionslosigkeit, gegen Gleich-
gultigkeit. Es war ein Aufschrei dagegen, dass wir Jungen das ausbaden missen, was
die jetzige Generation an Entscheidungstragern in Osterreich und weltweit die letzten
Jahre Uber verbockt hat.

Klimaschutz meiner Generation wird oft als Hobby, als Lifestyle oder als jugendlicher
Aktivismus abgetan — es ist aber weder noch. Es ist schlicht das beinharte Verstandnis,
dass wir, wenn wir so weitermachen wie bisher, eine Welt erleben werden, die von Hun-
gersnoten, Konflikten, massiver Destabilisierung und einem Umweltkollaps gepragt sein
wird. Je jinger man ist, desto starker ist man betroffen. — As easy as that.

Ich kdnnte jetzt stundenlang Uber dkologische Kipppunkte, welche Dominoeffekte flir das
Weltklima ausldésen, Uber Hunderte Millionen Klimafllichtlinge, bei denen die schlimmsten
FPO-Albtraume wahr werden wiirden, iber Ernteversagen und Waldsterben — Uberall,
auch bei uns — reden. Es sind solche Dimensionen, dass die OVP noch so viel férdern
kann und es die Landwirtschaft trotzdem nicht tGberleben wird. Ich konnte Gber Wasser-
mangel, extreme Wetterereignisse oder Ressourcenkriege reden, stattdessen aber mochte
ich Uber Bereiche, in denen wir nicht genug tun, in denen wir mehr tun massten, und
darlber, was wir tun missten, um gegenzusteuern, sprechen.

Jedes Land, auch Osterreich, muss endlich seine Hausaufgaben machen. Genau das
ist es, was das Klimavolksbegehren fordert — nicht mehr und nicht weniger. Die Politik,
die Regierung soll ihre Hausaufgaben machen. Sie soll das machen, woflr sie gewahlt
worden ist, wofur sie bezahlt wird. Diesbezlglich macht unsere Regierung zu wenig. Ich
mochte das ein bisschen von diesem EntschlieRungsantrag, bei dem wir mitgehen,
entkoppelt betrachten — ich komme dann gleich noch darauf zu sprechen. Ich bin da
vielleicht ein bisschen weniger optimistisch als mein Kollege Michi Bernhard, ich halte
es fur einen Minimalkompromiss. Im Sinne der Konstruktivitdt gehen wir mit, aber ich
finde, es ist immer noch viel zu wenig.

Es ist auch deswegen enttduschend, dass diese Regierung zu wenig macht, weil von
den Grinen im Klimaschutz nattrlich mehr erwartet wurde. lhr Versprechen war, als sie
in die Koalitionsverhandlungen gegangen sind: Wir opfern alles fir den Klimaschutz. Wir
opfern Menschenrechte, Kontrolle, Parlamentarismus fir den Klimaschutz. Daflr aber
geht im Klimaschutz einfach viel zu wenig weiter. Da wird kein 1-2-3-Euro-Ticket reichen,
sondern da mussen wir echte Meter machen: eine Steuerrevolution, eine umfassende
CO2-Besteuerung, daflir runter mit der Lohnsteuer, runter mit der Mehrwertsteuer, runter
mit den Lohnnebenkosten, aber ein ordentlicher Preis flir COx.

Wir brauchen endlich ein Ende dieser umweltschadlichen Subventionen. Sie brauchen
auch nicht ein paar Millionen Euro mehr im Klimaschutz abzufeiern, wenn gleichzeitig
Milliarden an umweltschadlichen Subventionen bestehen. (Ruf bei den Grunen: Wie
bitte?!)

Ich méchte den Kontrast noch einmal aufzeigen. (Der Redner zeigt eine Tafel, auf der
zu lesen ist: ,Umweltschadliche Subventionen 4,5 Mrd EUR, Klimabudget 0,22 Mrd
EUR*)) Das ist die Erh6hung im Klimaschutzbudget, 0,22 Milliarden Euro, die Erhéhung
in der UG 43 — und das sind die umweltschadlichen Subventionen, die weiter auf-
rechtbleiben. (Zwischenrufe bei den Grunen.) Diese Dimensionen muss man sich vor
Augen fuhren! Wissen Sie, was das ist? — Das ist gleichzeitig leicht aufs Gas steigen
und auf der Bremse stehen. Diejenigen von lhnen, die einen Flhrerschein haben,
wissen, was das bedeutet. Es bedeutet Stillstand, und das ist einfach zu wenig. Dieser
unverbindliche EntschlieRungsantrag ist ein allererster Schritt, und es ist einzig und allein
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der Erfolg von Katharina Rogenhofer und ihren Mitstreiterinnen und Mitstreitern, dass
wir Uberhaupt hier stehen und dariber diskutieren. (Beifall bei den NEOS.)

Wir tragen diesen Schritt mit, obwohl er ein Minimalkompromiss ist. Ich mochte es fir
die Zuseherinnen und Zuseher noch einmal wiederholen: Es ist ein unverbindlicher
EntschlieBungsantrag mit unverbindlichen oder gar keinen Fristen. Es ist kein Gesetz,
das wir hier heute beschlieRen, sondern ein unverbindliches Blatt Papier, das noch mit
Leben erfullt werden muss.

Darauf werden wir ganz genau schauen, und ich kann Ihnen versprechen: noch genauer
als im letzten Jahr, das von Covid Uberdeckt war. Wir werden ganz genau darauf
schauen, ob diese Versprechungen, die Sie hier machen, mit Leben erflllt werden.
(Beifall bei den NEOS.)

Vielleicht noch etwas Konkretes zum Schluss: Unser Sorgenkind Nummer eins ist die
Mobilitat — das wissen wir —, wahrend die Emissionen in fast allen anderen Bereichen
gefallen sind. (Ruf: Na, na, na, na! — Abg. Lukas Hammer: ... die fur Mobilitat sorgt,
schau, dass die Offis wieder funktionieren! — Ruf: Die funktionieren hervorragend!) —
Okay. Das Sorgenkind Nummer eins ist also die Mobilitdt. Ich habe den Zwischenruf
akustisch nicht wirklich verstanden. Ich glaube, es war eine Schuldzuweisung an Wien.
Ich glaube, das hilft uns nicht wirklich weiter. (Neuerliche Zwischenrufe bei den Griinen.)
Was wir brauchen, ist, dass wir die Emissionen im Verkehrsbereich senken. Seit den
1990er-Jahren haben sie um 75 Prozent zugenommen, und dieser Minimalkompromiss,
der hier zu finden ist, reicht uns nicht. Deswegen bringe ich noch folgenden Antrag ein:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Dr. Johannes Margreiter, Kolleginnen und Kollegen betreffend ,Kon-
krete Zielsetzungen im Mobilitatsbereich”

Der Nationalrat wolle beschlie3en:

,Die Bundesregierung, insbesondere die Bundesministerin fir Klimaschutz, Umwelt,
Energie, Mobilitat, Innovation und Technologie, wird aufgefordert, konkrete, verbindliche
MafRnahmen fir die Ausweitung der klimafreundlichen Mobilitat zu setzen, inklusive der
folgenden Punkte:

- Formulierung einer ambitionierten bundesweiten Zielsetzung zur Erhéhung der in
Osterreich mit dem Fahrrad zurlickgelegten Wege auf (iber 16% sowie des Anteils der
in Osterreich zu FuB zuriickgelegten Wege auf Uber 21% — bei gleichzeitiger ent-
sprechender Senkung des Anteils des motorisierten Individualverkehrs bis 2030.

- Schaffung eines Gesetzesentwurfs flr eine fahrradfreundliche StVO-Novelle, welche
das Fahrrad im Stralienverkehr aufwertet und damit mehr in Osterreich lebende Men-
schen zum Umstieg auf das Fahrrad ermutigt.

- Verdoppelung der Mittel im Bundesbudget fur die Fahrradinfrastruktur und Zweckbin-
dung fur den Ausbau von direkten, baulich getrennten Fahrradinfrastrukturen zwischen
Ortschaften sowie zur Anbindung an Uberregionale 6ffentliche Verkehrsmittel.

- Verbesserung von Rahmenbedingungen flr die Schaffung von direkten, baulich ge-
trennten Fahrradinfrastrukturen zwischen Ortschaften und Gemeinden sowie Malnah-
men zur Starkung der Koordinierung bei der Planung von Fahrradinfrastruktur tGber
Landes- und Gemeindegrenzen hinweg.
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- Erarbeitung eines Anreizmodells, das durch finanzielle Férderungen die Errichtung von
Begegnungszonen in den Ortskernen von Gemeinden unterstitzt.”

*kkkk

Vielen Dank. (Beifall bei den NEOS.)
11.37

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Dr. Johannes Margreiter, Yannick Shetty, Kolleginnen und Kollegen
betreffend Konkrete Zielsetzungen im Mobilitatsbereich

eingebracht im Zuge der Debatte in der 93. Sitzung des Nationalrats tber
"Klimavolksbegehren" (697 d.B.) — TOP 1

Der Mobilitatsbereich ist und bleibt das Sorgenkind der dsterreichischen Klimapolitik.
Wahrend in fast allen Bereichen die Treibhausgasemissionen in den letzten Jahrzehnten
stabil blieben oder abnahmen, haben Emissionen im Verkehrsbereich seit 1990 um ca.
75% zugenommen. Hierfir sind eine Vielzahl an Faktoren verantwortlich: Der Mangel an
Alternativen zum motorisierten Individualverkehr, kontraproduktive Subventionen, die
politische Priorisierung des PKWs Uber andere Mobilitatsformen, der Transitverkehr, die
im europaischen Vergleich drastische Zersiedelung sowie die starke Verbreitung von
schweren, kraftstoffintensiven Fahrzeugen (v.a. SUVs). Nicht zuletzt deshalb ist die For-
derung nach flachendeckender Versorgung mit klimafreundlicher Mobilitat ein Kern-
anliegen des Klimavolksbegehrens.

Trotz einiger sinnvoller Malinahmen (z.B. zusatzliche Mittel fiir den Bahnausbau) hat die
Bundesregierung hier noch nicht ausreichend ambitionierte Schritte gesetzt. Auch der
Entschluss zum Klimavolksbegehren enthélt im Zusammenhang mit Mobilitat zwar
grundsatzlich lobenswerte Ansatze, es fehlen aber teilweise konkrete Mal3hahmen und
verbindliche Zielsetzungen. Diese waren allerdings notwendig, um tatséchlich eine
Wende im Verkehrsbereich zu erreichen.

Die unterfertigten Abgeordneten stellen daher folgenden

EntschlieRungsantrag

Der Nationalrat wolle beschliel3en:

,Die Bundesregierung, insbesondere die Bundesministerin fur Klimaschutz, Umwelt,
Energie, Mobilitat, Innovation und Technologie, wird aufgefordert, konkrete, verbindliche
Mafnahmen fur die Ausweitung der klimafreundlichen Mobilitat zu setzen, inklusive der
folgenden Punkte:

. Formulierung einer ambitionierten bundesweiten Zielsetzung zur Erh6hung der
in Osterreich mit dem Fahrrad zuriickgelegten Wege auf iiber 16% sowie des Anteils der
in Osterreich zu FulR zuriickgelegten Wege auf Uber 21% - bei gleichzeitiger
entsprechender Senkung des Anteils des motorisierten Individualverkehrs bis 2030.

. Schaffung eines Gesetzesentwurfs fur eine fahrradfreundliche StVO-Novelle,
welche das Fahrrad im StraRenverkehr aufwertet und damit mehr in Osterreich lebende
Menschen zum Umstieg auf das Fahrrad ermutigt.
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. Verdoppelung der Mittel im Bundesbudget fur die Fahrradinfrastruktur und
Zweckbindung fir den Ausbau von direkten, baulich getrennten Fahrradinfrastrukturen
zwischen Ortschaften sowie zur Anbindung an Uberregionale 6ffentliche Verkehrsmittel.

. Verbesserung von Rahmenbedingungen fir die Schaffung von direkten, baulich
getrennten Fahrradinfrastrukturen zwischen Ortschaften und Gemeinden sowie Mal3-
nahmen zur Starkung der Koordinierung bei der Planung von Fahrradinfrastruktur tiber
Landes- und Gemeindegrenzen hinweg.

. Erarbeitung eines Anreizmodells, das durch finanzielle F6rderungen die Errich-
tung von Begegnungszonen in den Ortskernen von Gemeinden untersttitzt.

*kkkk

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Der Antrag ist ordnungsgemaf eingebracht,
ausreichend unterstitzt und steht somit in Verhandlung.

Zu Wort gemeldet ist Abgeordnete Rdssler. — Bitte.

11.37

Abgeordnete Dr. Astrid Rossler (Grine): Geschatzter Herr Prasident! Sehr geschatzte
Frau Bundesministerin! Kollegen und Kolleginnen! Zuseherinnen und Zuseher zu Hause
vor den Bildschirmen! Ich starte auch mit Freude und Dank an die Initiatorinnen des
Klimavolksbegehrens, denn ohne dieses Klimavolksbegehren hatte das wichtige Thema
nicht diese Breite bekommen und ware nicht in diesen groRartigen Antrag gemundet.

Heute erfolgt der Beschluss des Klimavolksbegehrens, es ist die Weichenstellung flr die
Umsetzung. Wir haben damit das Klimathema noch nicht erledigt, sondern wir beginnen
jetzt damit, das ist der Arbeitsauftrag. Es ist ein Arbeitspaket, das wir heute beschlielen,
und ab heute heilt es, die Armel noch mehr hochzukrempeln und die Dinge — das heifdt,
die Energiewende, die Mobilitadtswende — wirklich auf den Boden zu bringen. Da steckt
schon noch viel Arbeit und auch einiger Diskussionsbedarf drinnen. Das ist uns bewusst.
Es ist aber unbedingt notwendig, damit zu starten. (Beifall bei Griinen und OVP.)

Auf den Boden bringen heift: Es ist ein Auftrag an alle Menschen in der Politik und in
politischen Funktionen, den Klimaschutz zu einem starken Bestandteil in all ihren Ent-
scheidungen zu machen, auf Bundesebene, auf Ebene der Lander und bis in die Ge-
meinden hinein. Es bedeutet, Einfluss zu nehmen, sodass der Klimaschutz in alle
politischen Entscheidungen Eingang findet, und zwar nicht nur im Rahmen der Regie-
rungsverantwortung, sondern ganz besonders auch in der Rolle der Opposition. Das ist
die Einladung. Es ist aber auch ein Auftrag und ein Appell an alle Parteien hier im
Nationalrat, diesem Antrag beizutreten. (Zwischenruf bei der SPO.) Mein Respekt gilt
den NEOS, da sie heute diesen Schritt gemacht haben. Es steht immer noch die Einla-
dung an SPO und FPO, wenn man den Klimaschutz ernst nimmt, sich auch dazu zu
bekennen. (Beifall bei Griinen und OVP.)

Klimaschutz in allen politischen Entscheidungen und auf allen Ebenen heift, ihn in den
gesetzlichen Grundlagen, aber auch in der o&ffentlichen Beschaffung wahrzunehmen.
Wenn ich sage: hinunter bis auf die Ebene der Gemeinden, so bedeutet es auch, diesen
Einfluss und dieses Engagement in alle Unternehmungen mit &ffentlicher Beteiligung zu
bringen, denn auch sie sind ein grof3er und wichtiger Hebel, weshalb wir dort Klima-
schutz besser verankern muissen.

Der heutige Beschluss ist auch ein Auftrag und eine nochmalige Einladung an die
Wissenschaft und die Wirtschaft, nicht lockerzulassen, an die Wissenschaft, mit ihrer
Expertise, mit ihrer kritischen und konstruktiven Haltung und auch mit ihren Appellen
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nicht lockerzulassen, uns dabei zu unterstltzen, den heutigen Beschluss auch umzu-
setzen.

Letztlich ist es ein Auftrag und ein Appell an die Gemeinschaft und an die Gesellschaft,
an alle, an alle in ihren unterschiedlichen Rollen und Funktionen. Wir sind Unterneh-
merinnen und Unternehmer, wir sind Eltern, wir sind GroRReltern, wir sind Arbeitneh-
merinnen und Arbeitgeber und Arbeitgeberinnen, wir sind in so vielen verschiedenen
Funktionen, und es heifl3t ab heute, den Klimaschutz mit all seinen wichtigen Konse-
quenzen uberall dorthin mitzunehmen. (Beifall bei den Grinen und bei Abgeordneten
der OVP.)

Es braucht ein ganzes Land, um den Klimaschutz umzusetzen, und das heute ist der
Beschluss. — Danke an die Initiatorinnen des Klimavolksbegehrens! (Beifall bei den

Griinen und bei Abgeordneten der OVP.)
11.41

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Zu Wort gemeldet ist Abgeordneter Schnabel. —
Bitte.

11.41
Abgeordneter Joachim Schnabel (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Geschatzte
Frau Bundesministerin! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Geschatzte Damen und
Herren vor den Monitoren! Vor allem geschéatzte Initiatoren des Klimavolksbegehrens!
Auch ich méchte mich eingangs bedanken: fur die tolle Initiative, fur die umfassende
Diskussion und den regen Austausch, die wir hier im Hohen Haus hatten und die durch
die Uber 380 000 Unterstutzerinnen und Unterstitzer moglich wurden und die uns, allen
politisch Verantwortlichen hier im Haus, aufgezeigt haben, wie umfassend, wie wichtig
und wie klar das Thema ist, was den Klimawandel betrifft.

Wir, drei Parteien, beschlieRen heute mit diesem Entschliefungsantrag einen wichtigen
Meilenstein im Bereich der Klimapolitik fir Osterreich. Der Diskurs in den Hearings hat
gezeigt, wie wichtig und klar diese Schritte sind. Ganz verstehe ich die Freiheitliche
Partei nicht: Die muss in einem anderen Umweltausschuss gesessen sein, weil das, was
wir dort alles an Zahlen, Daten und Fakten gehort haben, ja eindeutig belegt, dass etwas
gemacht werden muss und dass wir in diese Richtung gehen missen. (Beifall bei OVP
und Grinen.)

Ihre Politik ist zusammengefasst besitzstandswahrend — es darf sich nichts verandern —,
aber das wird nicht reichen. (Abg. Kassegger: ... besitzstandsvernichtend! — Zwischen-
ruf des Abg. Deimek.) Das wird nicht reichen, um den uns nachfolgenden Generationen
eine enkelfitte Welt zurlickzulassen. (Rufe und Gegenrufe zwischen Abgeordneten von
FPO und OVP.) Aus Sicht der OVP hat bereits 1990 unser ehemaliger Obmann Dipl.-
Ing. Josef Riegler die 6kosoziale Marktwirtschaft postuliert, er hat mit vielen Experten
ein Buch herausgegeben und quasi vor 30 Jahren schon aufgezeigt, wie ein Weg fur die
Marktwirtschaft, flr eine Volkswirtschaft klima- und umweltvertraglich sein kann.

Er hat drei Saulen genannt: das Wirtschaftswachstum, den sozialen Ausgleich, aber
auch den Klima- und Umweltschutz. Alle drei sind gleichberechtigt in Einklang zu bringen
und gleich zu entwickeln, um unsere Wirtschaft, unser Sozialsystem in die Zukunft zu
transferieren und klima- und enkelfit fiir die Zukunft zu machen. (Beifall bei der OVP und
bei Abgeordneten der Griinen.)

In seinen Ausflihrungen ist die Kostenwahrheit ein zentrales Element. Im EntschlieRungs-
antrag verweisen wir auch nochmals auf das Regierungsprogramm, darauf, dass wir uns
zu einer CO»-Besteuerung bekennen. Es gibt dafiir verschiedene Modelle, und da haben
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wir auch schon inhaltlich einiges diskutiert. Meine Frage an den Experten war auch, wie
eine CO»-Bepreisung ausschaut, in welcher Hohe sie sein soll. Europaweit gibt es eine
Spannweite von 1 Euro oder 1 Dollar bis 140 Dollar pro Tonne. Kollege Shetty verlangt
250 Euro die Tonne. Die Antwort von den Experten war, das ist eine politische Entschei-
dung, und diese mussen wir ganz genau und ganz bewusst treffen, wenn wir diese
Okosoziale Steuerreform angehen. (Zwischenruf des Abg. Kassegger.)

Wir missen sie so treffen, dass wir niemanden Uberfordern, dass wir den Standort er-
halten, dass wir nicht unsere Wirtschaft Gberfordern und sich Produktionsbetriebe absie-
deln — Stichwort Carbonleakage —, denn es nltzt uns nichts, wenn dann woanders, in
klimaschadlicheren Regionen produziert wird. Ob das jetzt eine CO2-Steuer, ein ETS-
System auf nationaler Ebene mit Upgrading- oder Downgradingsystem ist, das miissen
wir in den nachsten Monaten erarbeiten, aber es ist wichtig, dass wir — und da zitiere ich
Frau Dr. Schratzenstaller vom Wifo — ein Gesamtpaket schniren. Wir dirfen nicht
wieder EinzelmalRnahmen herausgreifen, sondern missen ein Gesamtpaket schniren,
das die Vor- und Nachteile der Steuerveranderung aufzeigt, und somit die breite Beval-
kerung, somit das Unternehmertum und auch die Arbeitnehmer mithehmen. (Beifall bei
der OVP und bei Abgeordneten der Griinen.)

Zum Schluss, geschatzte Damen und Herren: Ich bin in meinem Leben schon mehrfach
einen Marathon gelaufen, und wenn ich am Start zu mir gesagt hatte: Das ist zu weit,
das werde ich nicht schaffen, das Wetter passt nicht!, dann ware ich nie ins Ziel gekom-
men. So muss es auch beim Klimawandel gehen, denn wenn wir da nur mit Pessimis-
mus, mit Schreckensbildern, mit Wirtschaftsfeindlichkeit oder mit Gberforderten oder
Uberholten planwirtschaftlichen Instrumenten herangehen, werden wir das Ziel nicht
erreichen. Wir werden das Ziel nicht erreichen, einen Planeten zu hinterlassen, auf dem
unsere Kinder und Enkelkinder sorgsam wirtschaften kénnen, um wiederum flr ihre
Nachwelt eine gute Umwelt zu hinterlassen. (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten

der Griinen.)
11.45

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Abgeordneter Weratschnig ist zu Wort gemeldet. —
Bitte.

11.45

Abgeordneter Hermann Weratschnig, MBA MSc (Grine): Sehr geehrter Herr Pra-
sident! Werte Abgeordnete! Liebe Zuseherinnen! Liebe Zuseher! Sehr verehrte Unter-
zeichnerinnen, Unterzeichner! Liebe Initiatorinnen! Klimaschutz ist keine Klientelpolitik,
Klimaschutz ist nicht Politik einer einzigen Partei, sondern eine gesamtgesellschaftliche
sozialdkologische Verantwortung. (Beifall und Zwischenruf des Abg. Horl.)

Klimaschutz ist eine Verantwortung aller Entscheidungstrager. Die Jungen nehmen uns
mit der Zukunft beim Wort, werte Abgeordnete! Was lernen wir aus der Coronakrise flr
die Klimakrise? — In der Analyse und Bewertung braucht es einen breiten wissenschaft-
lichen Diskurs, Beteiligung und dementsprechende Kommunikation.

Wenn unser Planet auf der Intensivstation liegt, dann hat eine tberbordende Uberhit-
zung bereits begonnen. Da hilft uns kein Testen, kein Impfen, da helfen auch keine
Absichtserklarungen. Klimaschutz ist Menschenschutz: Das muss uns allen klar werden.
(Beifall bei den Griinen und bei Abgeordneten der OVP.)

Es ist keine Glaubensfrage, ob es eine menschenverursachte Zuspitzung des Tem-
peraturanstieges gibt — das ist wissenschaftlich bewiesen. Glauben sollten wir daran,
dass wir dazu berufen sind, Antrage, Absichtserklarungen, Mallnahmen auch umzu-
setzen. Klimaschutz ist eine gesamtgesellschaftliche Aufgabe, und die Politik hat dabei
das Leadership ganz klar zu Gbernehmen.
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Was aber, glaube ich, auch ganz deutlich wird: Es braucht Anreize, es braucht aber auch
Lenkung. Ein Wellness- und Wohlfuhlausflug alleine wird der Weg, um die Klimaschutz-
ziele zu erreichen, nicht sein, werte Abgeordnete! (Beifall bei den Grinen und bei
Abgeordneten der OVP.)

Im Verkehrsbereich ist es deshalb so wichtig, weil wir wissen, dass wir seit den Neun-
zigerjahren die Klimaschutzziele weit verfehlen, die CO2-Emissionen sind um 75 Prozent
angestiegen. Der Mobilitatssektor ist ein Schlisselsektor, wenn es darum geht, die
Klimaziele einzuhalten und die Klimabremse einzulegen.

Wer bei den MalRnahmen bremst, der Uberhitzt. Wer leugnet, der ist verantwortungslos.
Deshalb ist dieser Antrag, den wir heute mehrheitlich beschliel3en, ein Startpunkt, und
zwar ein Startpunkt fir viele konkrete Mallnahmen, die es braucht. Wir haben uns
gestern Uber das Klimaticket unterhalten und, glaube ich, Grundlagen geschaffen, die
ganz wichtig sind. Dazu gehdrt natirlich ein ambitionierter OBB-Rahmenplan. Die aktive
Mobilitat, vor allem auch in gréReren Orten, mit Bus, Bahn, Fahrrad und ZufuRgehen
muss noch viel starker Realitat werden. Die Dekarbonisierung, das Raus aus dem Ol,
das Rein in die erneuerbaren Energien, das EAG, die Umstellung auf Elektromobilitat,
neue Antriebsformen: Das alles sind Aufgaben im Rahmen des Antrages, den wir heute
beschlielRen.

Ein wichtiger Punkt noch zum Schluss: Der Kampf gegen den Uberbordenden Transit-
verkehr ist ein zentraler Punkt. Mir persdnlich als Tiroler ist es ein besonderes Anliegen,
am Brenner MalRnahmen zu setzen und in aller Entschiedenheit zu kampfen.

Ich mochte mit einem Zitat, einem Appell von Fridays for Future enden: Eine mutige
,Umweltschutzpolitik in Ubereinstimmung mit dem 1,5-Grad-Ziel des Pariser Klima-
abkommens und globale Klimagerechtigkeit®, das sind unsere Aufgaben! - Danke

schon. (Beifall bei den Griinen und bei Abgeordneten der OVP.)
11.50

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Abgeordneter Hammer ist zu Wort gemel-
det. — Bitte.

11.50

Abgeordneter Mag. Michael Hammer (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Frau Bun-
desministerin! Herr Bundesminister! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Liebe Zuse-
herinnen und Zuseher! Wir setzen heute mit diesem Beschluss einen ganz wesentlichen
Meilenstein fir den Klimaschutz.

Ich sage bewusst Meilenstein, weil es vor allem fiir uns als OVP ein Meilenstein auf
einem nachhaltigen Weg ist, den wir schon sehr, sehr lange beschreiten. Mein Kollege
Schnabel hat das schon ausgeflihrt: Wir haben vor mittlerweile 32 Jahren den Weg der
Okosozialen Marktwirtschaft beschritten und gehen diesen Weg ganz konsequent bis
heute.

Wir haben das Thema Klimaschutz und Umweltschutz schon zu Zeiten ernst genommen,
als das Thema in der Offentlichkeit noch nicht so sehr diskutiert worden ist. Ich mdchte
das ganz bewusst auch an die Adresse der SPO sagen, die immer so tut, als wére die
OVP im Bereich des Klimaschutzes ein Blockierer oder Verhinderer. — Ganz im Gegen-
teil, wir haben diesen Weg schon sehr, sehr lange beschritten! (Beifall bei der OVP und
bei Abgeordneten der Griinen.)

Es ist uns ein Anliegen gewesen, diesen nachhaltigen Weg beim Klimaschutz zu gehen,
und bei vielen MaRnahmen setzen wir auf diesen Dreiklang; das wird ja auch immer
wieder diskutiert: Wir brauchen die Umwelt, wir brauchen die Wirtschaft und wir brauchen
auch das soziale Gefuge, die Gesellschaft. Und wenn wir Klimaschutz erfolgreich umsetzen
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wollen, braucht es diese Komponenten: den Standort erhalten, die Arbeitsplatze erhalten
und dennoch viel flr unsere Umwelt und das Klima tun.

Ich selbst komme aus Altenberg, einer Nachbargemeinde von Linz. Linz war friher eine
Problemstadt, was Umwelt- und Klimaschutz betroffen hat, und mittlerweile ist Linz eine
Vorreiterstadt. Wir haben dort Leitbetriebe wie die Voest, die auf diesem Gebiet schon
sehr, sehr viel gemacht haben. Solche Betriebe sind auch ein Beispiel dafur, dass man
darauf achten muss, dass sie nicht belastet werden — Kollege Kassegger hat das auch
ausgefuhrt —, weil sie natlrlich wettbewerbsfahig bleiben missen und man schauen
muss, dass die Betriebe nicht abwandern, aber ich meine, wir beschreiten den ent-
sprechenden Weg.

Also: Uns von der OVP war dieses Thema immer wichtig und wir brennen auch dafir,
fur den Klimaschutz etwas zu tun. Und weil uns der Klima- und Umweltschutz so wichtig
ist, nehmen wir auch die Signale aus der Bevdlkerung Uberaus ernst. Wir erkennen das
Zeichen dieses Klimavolksbegehrens, wir verstehen, was die jungen Menschen bei den
Fridays-for-Future-Protesten ausdriicken wollen, wir spliren diese Winsche, diese
Anliegen, und wir nehmen diese auch sehr, sehr ernst — vor allem auch die Anliegen
dieser 400 000 Menschen, die dieses Klimavolksbegehren unterschrieben haben. Des-
halb setzen wir mit diesem Beschluss, den wir heute hier fassen werden, ganz zentrale
Forderungen des Klimavolksbegehrens um.

Das ist ein ganz konkreter Weg, den wir da aufzeichnen, und das haben Vorredner vor
mir auch schon gesagt: Dem Klima hilft es nicht, nur dartber zu reden, sondern dem
Klima hilft nur das konkrete Tun und das konkrete Handeln. Daflir sind wir auch immer
eingestanden: Konkretes zu tun, aber auf der anderen Seite auch Klimaschutz mit
Hausverstand zu machen.

Was auch schon Vorredner gesagt haben: Es braucht das Tun jeder und jedes Einzelnen
in unserem Land, dass wir im Klimaschutz erfolgreich vorankommen — und es braucht
selbstverstandlich dazu auch die Gebietskorperschaften, Bund, Lander und vor allem
auch die Gemeinden, in denen die Menschen zu Hause sind.

Ich darf selber fir meine Gemeinde sagen: Ich bin stolz, dass wir Klima- und Energie-
Modellregion sind. Wir haben Biomassegemeinschaftsheizungen, wir haben auf fast
allen 6ffentlichen Dachern Fotovoltaikanlagen und viele weitere Mallinahmen umgesetzt.
Das ist konkreter Klimaschutz, und so sollen wir ihn auch umsetzen. (Beifall bei Abge-
ordneten der OVP und bei den Griinen.)

Es geht also ums konkrete Tun, und wir sollten jetzt handeln!

AbschlieRend mdchte ich noch an die Adresse der SPO und der Freiheitlichen sagen:
Wir sollten im Sinne der Unterstlitzer des Klimavolksbegehrens hier ein Zeichen der Ge-
schlossenheit bei diesem Thema setzen. Ich lade Sie daher ein, unseren Antrag und
unseren Beschluss heute hier mitzutragen. — Danke sehr. (Beifall bei der OVP und bei

Abgeordneten der Grinen.)
11.54

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Abgeordneter Angerer ist zu Wort gemel-
det. — Bitte.

11.54

Abgeordneter Erwin Angerer (FPO): Herr Prasident! Frau Minister! Herr Minister!
Hohes Haus! Geschéatzte Damen und Herren! Zu Beginn mdchte ich der OVP wieder
einmal den Spiegel vorhalten, weil ja der Begriff Klimaschutz mit Hausverstand immer
etwas belachelt wird.
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Vor Kurzem hat Herr Karlheinz Kopf — ich weif3 nicht, wer ihn in den Reihen kennt; er ist
heute leider nicht hier (Ruf bei der OVP: Er ist schon da!) —, Vertreter der Wirtschafts-
kammer, gemeint:

,Kopf und Neumayer fordern [...] ,Klimaschutz mit Hausverstand'. Denn die Gefahr, dass
Industriebetriebe ihre Produktionen dorthin verlagern, wo sie geringe Emissionskosten
haben, ist bei allzu hochgesteckten Klimazielen grof3. Hinzu kommt, dass die wirtschafts-
politische Lage aufgrund der Corona-Krise derzeit bereits sehr angespannt ist.”

Dem kann man nichts hinzufligen, da hat er recht, der Herr Kopf, nur liegen leider
zwischen dem, was gesagt wird, und dem, wie gehandelt wird, bei der OVP mittlerweile
meistens Welten. Also wir wissen nicht, was da wirklich passiert und auf unsere Wirt-
schaft zukommt. (Zwischenruf der Abg. Kirchbaumer.)

Klimaschutz mit Hausverstand sehen wir natirlich auch so, dass wir ressourcenscho-
nend mit unserer Umwelt umgehen sollten. Wir missen unsere Bevolkerung schutzen,
es sollen kunftige Generationen nattrlich in einer moglichst unbelasteten Umwelt mit
einem lebenswerten Klima aufwachsen kdénnen. Unsere Aufgabe muss es dabei aber
sein, dass wir realistische Klima- und Umweliziele definieren. (Abg. Horl: Also!) Es ist
dabei das Thema der Auswirkungen auf die Wirtschaft — das wurde heute schon mehr-
fach angesprochen, vom Kollegen Kassegger und auch vom Kollegen Rauch — und auf
unseren Sozialstaat nicht einfach auszublenden.

Es muss eine Balance zwischen den 6kologischen, nachhaltigen MalRhahmen, die ge-
setzt werden, und den Wettbewerbsbedingungen, der Leistbarkeit und der Versorgungs-
sicherheit in unseren Systemen, in unserer Wirtschaft und auch in unseren Sozialsys-
temen, geben. (Ruf bei der OVP: Vorschlage!) Man sollte bei den ganzen Mafinahmen
auch im Auge behalten, dass es darum geht, nicht nur Arbeitsplatze in unserem Land
abzusichern, sondern vielleicht auch neue zu schaffen. Es geht darum, die volkswirt-
schaftliche Relevanz der MaRnahmen zu beurteilen, umweltbewusst zu handeln — das
habe ich schon erwahnt —, selbstverstandlich zukunftsorientierte Technologien zu for-
dern, diese aber auch kritisch zu hinterfragen.

Jetzt mdchte ich lhnen ein paar Beispiele daflr geben, welche zukunftsorientierte Tech-
nologien Sie massiv férdern, die ich aber auch kritisch hinterfrage, Frau Minister.

Wasserkraft: Auf der einen Seite — selbstverstandlich positiv — Ausbau des Pump-
speicherkraftwerks bei uns in der Region: Reifleck Il plus — sehr positiv —, auf der an-
deren Seite muss man sich aber auch Gedanken dariiber machen: Wie sehr belastet
solch ein Kraftwerk die Umwelt, speziell was die Stromableitungen betrifft?

Windkraft: Ja, dort, wo es passt, wo die Bevolkerung nicht beeintrachtigt wird, nicht Gber
die Mallen beeintrachtigt wird, selbstverstandlich — aber nicht auf den Karntner Bergen.
Dort brauchen wir keine Windkraft, dort passen die Voraussetzungen nicht, auch die
wirtschaftlichen Voraussetzungen nicht, weil die Situation das einfach nicht hergibt, dass
dort solche Anlagen wirtschaftlich betrieben werden kénnen. (Prasident Hofer uber-
nimmt den Vorsitz.)

Biomasseanlagen: Ja, dort, wo es den Rohstoff gibt, warum nicht? Aber wenn wir heute
Lebensmittel in Biogasanlagen verbrennen, dann muss ich das kritisch hinterfragen. (Ruf
bei der OVP: Das ist ja nicht wahr! Das stimmt ja nicht!) Auf der anderen Seite sterben
taglich Zehntausende Kinder an Hunger, und wir verbrennen Lebensmittel. Das muss
man kritisch hinterfragen diirfen. (Ruf bei der OVP: Das ist ja nicht wahr!)

E-Mobilitat — aus meiner Sicht ein ganz kritisches Thema —: Sie wird zurzeit massiv ge-
fordert, wahrend Sie einen Feldzug gegen die diesel- und benzinbetriebenen Fahrzeuge
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machen — aus meiner Sicht vollig zu Unrecht. Aus vielen Bereichen der Wirtschaft und
der Forschung kommt ja auch grofder Gegenwind, weil es da natlrlich auch Weiter-
entwicklungen und Treibstoffe gibt, die 6kologisch und nachhaltig fir die Zukunft sind.
Man kann diese Antriebsmoglichkeiten nicht einfach abschaffen, das ist der falsche Weg!

Schauen wir uns an, wie Sie E-Mobilitat Uberfoérdern: 5 000 Euro Direktférderung, keine
NoVA, bevorzugte Abschreibung, 14 Prozent Investitionspramie, kein Selbstbehalt fur
den Dienstnehmer im Gegensatz zu jedem anderen Pkw, der heute im Einsatz ist.
Angesichts dessen kann ich nur sagen, das ist eine Uberférderung solcher Tech-
nologien. Und wo liegt die Wertschdopfung dieser E-Mobilitat? — Sicher nicht hier in
Europa, sondern Uberall anders auf der Welt! Nicht hier in Europal!

Und: Wie schaut es mit der Emissionsfreiheit eines E-Autos aus? — Damit schaut es auch
nicht so gut aus, wenn man den gesamten Lebenszyklus und vor allem die Erzeugung
der Batterien betrachtet.

Ich habe auch schon entsprechende Anfragen an Sie gestellt, wie es mit den Men-
schenrechtsverletzungen im Zusammenhang mit diesen Technologien ausschaut. Kobalt
wird in der Demokratischen Republik Kongo abgebaut, 68 Prozent des Kobalts, das
heute in Europa flr Akkus eingesetzt wird, kommt aus der Demokratischen Republik
Kongo, wo es schwerste Menschenrechtsverletzungen gibt, wo Kinderarbeit selbstver-
standlich ist, wo tagtaglich Kinder missbraucht werden und diesen Rohstoff unter men-
schenrechtsverletzenden und umweltschadlichen Bedingungen abbauen missen.

Zu den Sicherheitsbedenken betreffend die E-Mobilitat: Es gibt bis heute keine Stan-
dards, wie Sicherheitskrafte, Feuerwehren und so weiter mit diesem Problem umgehen
sollen. Die Entsorgung der Akkus ist nicht geregelt, ein E-Auto ist kaum recycelbar. Das
alles wird einfach ausgeblendet und das E-Auto wird als klimafreundliches, klima-
neutrales Fahrzeug dargestellt. Das ist aus unserer Sicht der falsche Weg. (Beifall bei
der FPO.) — Sie missen uns auch noch die Alternativen sagen.

Zum Schluss noch ein Thema, das heute noch in einem Tagesordnungspunkt behandelt
wird: Mit Kr§ko, einem Schrottkraftwerk, das von der Europaischen Union unterstitzt
wird, haben wir ein Atomkraftwerk direkt in unserer Umgebung, direkt an der Grenze zur
Steiermark, zu Karnten. Wenn dort in der Weiterentwicklung noch ein Atommuilllager
entstehen soll, wenn das die Zukunft unserer Klimapolitik sein soll, dann sind wir meines

Erachtens auf dem falschen Weg. — Danke sehr. (Beifall bei der FPO.)
12.01

Prasident Ing. Norbert Hofer: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Franz Horl. —
Bitte schon, Herr Abgeordneter.

12.01

Abgeordneter Franz Hérl (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Frau
Minister! Herr Minister! Wir stehen nattrlich auch hinter diesem Volksbegehren, meine
zahlreichen Vorredner von der Volkspartei haben das ja schon gesagt, und wir treten
natirlich bedingungslos fir alle MalRnahmen ein, die zum Ausstieg aus dem Karbon-
zeitalter fihren.

Es ist aber zu Uberlegen — Augenmal} ist schon erwahnt worden —, dass es dem Klima-
schutz wenig nutzt, wenn wir unsere Wirtschaft und unsere Beschaftigungsstandorte
schwachen. Eine starke und potente Wirtschaft brauchen wir gerade jetzt, naturlich in
erster Linie, um die Coronakrise zu Uberwinden, die Tlren Tausender Unternehmer
wieder aufzumachen und ihnen die Moéglichkeit zu geben, wieder zu wirtschaften; eine
potente Wirtschaft brauchen wir aber auch, um weiterhin die Kraft und die Mittel zu
haben, um der Klimakrise zu begegnen.
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Eine kluge, ambitionierte und gleichzeitig realistische Klima- und Energiepolitik muss im
Standort eingebettet sein. Uberzogene Ziele sowie aus ihnen resultierende Kosten
gefahrden Investitionen, fuhren dazu, dass es zu Standortverlegungen kommt und Pro-
duktionen an Standorte mit viel geringerem Umweltschutz und viel billigeren Produk-
tionsbedingungen verlegt werden, die dann das Klima wieder noch mehr belasten.

Also Achtung: Bei falsch verstandener Klimaschutzpolitik ist schnell Wohlstand weg und
auch dem Klima nicht gedient!

Wir missen global denken. Mit 0,2 Prozent Anteil am globalen CO,-Ausstold werden wir
Osterreicher die Welt nicht allein retten kdnnen. Wenn ich mir die Zahlen anschaue —
China: 30 Prozent, USA: 13 Prozent, die Europaische Union, die im Ubrigen 40 Prozent
der Kosten der globalen Klimaschutzfinanzierung tragt, ist Gbrigens mit 10 Prozent bei
500 Millionen Einwohnern gar nicht so schlecht —, dann denke ich, dass Osterreich klar
Vorreiter sein sollte — das schon —, die Rettung des Weltklimas schaffen wir aber nicht
allein, daflr sind wir zu klein. Fanatismus, Engagement und Traumerei von einer heilen
Welt mdgen gute Triebfedern sein, bei der Lésung der Probleme sind sie aber eher
hinderlich. (Beifall bei der FPO. — Zwischenrufe der Abgeordneten Disoski, Lukas
Hammer und Jakob Schwarz.)

Klimaschutz mit Mall muss eine Chance sein. Dazu braucht es Partnerschaft von
Regierung, Wirtschaft und Zivilgesellschaft. Und wenn wir Uber die Erwarmung des
Klimas reden, miussen wir von 100 Prozent der Erwarmung reden und nicht nur von dem
Anteil, den wir Osterreicher daran haben. (Beifall bei der FPO.)

Naturlich kdbnnen Arbeitsplatze entstehen — das ist ja auch schon gesagt worden —,
Exportchancen sich entwickeln, und der Ausstieg aus dem Karbonzeitalter ist nach
meinem Daflrhalten auch eine Frage des Charakters und des Anstandes der nachsten
Generation gegeniiber. (Beifall bei OVP und FPO. — Zwischenrufe bei Griinen und
NEOS.) — Ich hoére lhre Zwischenrufe nicht.

AuRerdem ist es auch eine wirtschaftliche Uberlegung: Man denke allein an die Wert-
schopfung, die im Land bleibt, und ungeféahr 7,4 Milliarden Euro fiir den Import von Ol
und Gas sind natlrlich auch ein starkes Indiz daflr, dass wir in dieser Richtung auch
wirtschaftlich etwas tun missen. (Zwischenruf des Abg. Eypeltauer.)

Viele Punkte des Klimavolksbegehrens, das von 380 000 Osterreichern unterzeich-
net wurde, beginnen wir nun mit diesem Antrag umzusetzen. (Zwischenruf des Abg.
Eypeltauer.) Es ist naturlich gut, wenn wir die Verwaltung tberprifen und schauen, dass
dort alles klimafreundlich vonstattengeht, wir mussen jedoch aufpassen, dass es nicht
zu mehr Burokratie flhrt (Zwischenruf des Abg. Shetty), denn ich bin angetreten, um die
Blrokratie abzubauen, und nicht, um sie noch zu verstarken (Beifall bei Abgeordneten
der OVP und bei der FPO), wobei wir in Osterreich ja ohnehin sehr viel an Biirokratie
haben.

Steuerreform: eine grof3e Aufgabe angesichts der finanziellen Situation nach dieser
Coronakrise, und fixe CO2-Budgets stelle ich mir schon etwas schwierig vor. (Zwischen-
rufe der Abgeordneten Eypeltauer und Hoyos-Trauttmansdorff.) Wollen Sie im De-
zember die Heizung abdrehen, wenn das CO.-Budget erreicht ist? Wollen Sie die
Produktion im September einstellen? (Beifall bei der FPO.)

Ein Weg ware also, Frau Bundesminister, Genehmigungsverfahren zu beschleunigen,
und da hatte ich gleich eine Frage: Warum stellen Sie eigentlich den Bericht Uber die
Dauer der UVP-Verfahren ein? Mit heuer wurde dieser laufende Bericht, aus dem die
Dauer der UVP-Verfahren hervorgeht, eingestellt. Ich glaube, das ist der falsche Weg.
Wir brauchen schnellere Verfahren und Transparenz gerade in diesem Bereich. (Zwi-
schenrufe bei FPO und Griinen.)
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Also: Nachweisorientierten Klimaschutz, Tools mit ganz konkreten CO»-Reduktions-
malinahmen — diese Dinge brauchen wir; auch den Ausbau der Nutzung unserer Was-
serkraft, von Sonne und Wind, Energie sparen, wo es geht, Kreislaufwirtschaft (Beifall
des Abg. Hoyos-Trauttmansdorff) — ich glaube, da bin ich bei lhnen. Das alles brauchen
wir. (Zwischenrufe bei der FPO.)

Wir von der OVP stehen fiir Klimaschutz durch Innovation und Weiterentwicklung. Wir
stehen auch fir den Standort und damit fir den Wohistand oder, wie Julia Herr sagen
wurde, fur die soziale Ausgewogenheit des Klimaschutzes. — Herzlichen Dank. (Beifall

bei der OVP sowie bei Abgeordneten von FPO und Griinen.)
12.05

Prasident Ing. Norbert Hofer: Zu einer Stellungnahme hat sich nun Frau Bundes-
ministerin Leonore Gewessler zu Wort gemeldet. — Bitte schon, Frau Bundesministerin.

12.05

Bundesministerin fir Klimaschutz, Umwelt, Energie, Mobilitat, Innovation und
Technologie Leonore Gewessler, BA: Sehr geehrter Herr Prasident! Werte Abgeord-
nete! Ich spreche jetzt zu den Initiatoren und Initiatorinnen des Klimavolksbegehrens.

Ihr habt uns jetzt zugehort, ihr habt die Redebeitradge gehdrt, ihr habt gesehen, dass wir
euch brauchen. Ihr habt die Reden gehdrt, ihr kdnnt sie einschatzen, ihr kbnnt aber auch
den Entschluss einschatzen, den Beschluss, den dieser Nationalrat heute hier fallen
wird, weil ihr euch engagiert habt, weil ihr den Klimaschutz so auf die Agenda gebracht
habt, dass heute fur den Klimaschutz ein mutiger Entschluss gefasst werden wird.
(Beifall bei den Griinen und bei Abgeordneten der OVP.)

Ich glaube, die Botschaft, die aus diesem Haus hinausgetragen werden muss, die Bot-
schaft, die von euch ausgeht und die wir jetzt aufnehmen, heif3t: Wir dirfen uns nicht
mehr langer mit der Vergangenheit beschaftigen, wir missen mutig Zukunft gestalten!
Das ist der einzige Weg, wie wir es schaffen werden, wirtschaftlich zu florieren,
Arbeitsplatze zu schaffen — und den Klimaschutz und ein gutes Leben. Nicht zuriick in
die Vergangenheit, nicht ins Gestern schauen, sondern nach vorne schauen, mit
Weitblick Zukunft gestalten! (Beifall bei den Griinen.)

Uber Klimaschutz zu reden, ohne konsequent danach zu entscheiden, das wird sich
nicht ausgehen. Das wird sich fir uns nicht ausgehen, das wird sich flr unsere Zukunft
nicht ausgehen, das wird sich fir euch als Generation nicht ausgehen.

Wir werden in diesem Haus mutige und konsequente Entscheidungen brauchen, und wir
werden uns alle brauchen, um diese Entscheidungen zu erklaren, um diese Entschei-
dungen einzubetten, um flr diese Entscheidungen zu kdmpfen und zu argumentieren.

Wir missen nach vorne gehen — nach vorne gehen und uns weiter dafir einsetzen, und
das wird ein langer Weg. Das wird ein langer Weg, das wird kein einfacher Weg, das
wird ein Weg, der viel Uberzeugungsarbeit braucht, das ist ein Marathon — alle Mara-
thonlaufer in diesem Haus sind daher ganz besonders angesprochen. Nein, es ist kein
Sprint, sondern ein Marathon: jedes Jahr, in jeder Sitzung, aber das und genau das
brauchen wir!

Meine Botschaft an euch deswegen, liebe Initiatoren und Initiatorinnen des Klimavolk-
sbegehrens, an die vielen Menschen, die mir in den letzten Tagen und Wochen ge-
schrieben haben und mich gefragt haben, wie man beim Klimarat teilnehmen kann, die
sich einbringen wollen, die unser Land zum Besseren verandern wollen, an die
80 Prozent der Osterreicher, die sagen, ja, jetzt ist es an der Zeit, tun wir etwas im
Klimaschutz: Wir brauchen euch! Engagiert euch, seid laut, fordert zu Klimaschutz auf,
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dann bringen wir hier auch die mutigen Entscheidungen zustande, die wir brauchen! —

Danke. (Beifall bei Griinen und OVP.)
12.08

Prasident Ing. Norbert Hofer: Zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Mag.? Meri
Disoski. — Bitte schon, Frau Abgeordnete.

12.08

Abgeordnete Mag. Meri Disoski (Grune): Herr Prasident! Frau Ministerin! Werte
Kolleginnen und Kollegen! Hohes Haus! Kommen wir aus den 1980er-Jahren und dem
Westen, den Kollege Horl zitiert hat, in die Gegenwart und in den Osten zurlck!

Auch ich méchte mich anfangs bei den Initiatorinnen des Klimavolksbegehrens und bei
allen, die unterzeichnet haben, bedanken. Danke dafir, Sie geben uns wirklich groRen
Rickenwind fur den Kampf gegen die Klimakrise und fur den Klimaschutz hier im
Parlament. Das ist wichtig und das ist gut so, danke auch meinerseits.

Ich habe mir den Antrag, den die Kolleginnen und Kollegen von der SPO hier im Zuge
der Debatte eingebracht haben, mit gewissem Erstaunen angesehen, oder eigentlich
war ich gar nicht so erstaunt, ich habe mich eher bestatigt gefihlt: bestatigt darin, dass
die SPO immer dann, wenn es um den Klimaschutz geht, in einem permanenten Wider-
spruch ist. — Dort, wo Sie (in Richtung SPO) in der Verantwortung sind, tun Sie nichts
oder Sie gehen Schritte zurlick in die Vergangenheit, dort, wo Sie nicht in der Ver-
antwortung sind, fordern Sie zum Teil sehr vollmundig.

Ich méchte das anhand von zwei Beispielen, die ich aus dem Antrag herausgreife, auch
illustrieren. Zur Flugticketabgabe: Wissen Sie, Kolleginnen und Kollegen von der SPO,
was 2016 zur Flugticketabgabe passiert ist? Konnen Sie sich erinnern? — Die ist damals
unter einem SPO-Infrastrukturminister, der auch heute hier im Plenum sitzt, halbiert
worden — halbiert worden! (Ruf: Skandal') —, und mit diesem Antrag fordern Sie jetzt eine
Erhéhung der Flugticketabgabe. Sie brauchen sie nicht zu fordern, denn wir haben
diesen umwelt- und klimaschutzfeindlichen Fehler der SPO schon im Vorjahr ausge-
bessert, indem wir die Flugticketabgabe vervierfacht haben. (Beifall bei den Griinen und
bei Abgeordneten der OVP.)

Zweites Beispiel: Sie fordern in Inrem Antrag die Verdichtung des Taktfahrplans. Das ist
eine gute Forderung. Die unterstitzen wir nicht nur, sondern das setzen wir schon um.
Wir sind da total dabei. Wir haben dafir das grote Bahnausbaupaket, das es in
Osterreich jemals gegeben hat, mit 17,6 Milliarden Euro bis ins Jahr 2026, zur Verfligung
gestellt. Das ist eine Ansage im Kampf gegen die Klimakrise! (Beifall bei den Grunen
und bei Abgeordneten der OVP.)

Was fiir eine Ansage, Kolleginnen und Kollegen von der SPO, machen Sie dort, wo Sie
selbst in der Verantwortung sind, Gbrigens gemeinsam mit den NEOS, Kollege Shetty? —
Zuriick in die Vergangenheit! Zu seinem Einstand als Offi-Stadtrat hat der Wiener Offi-
Stadtrat Hanke massive Verschlechterungen von U-Bahn-, Bus- und Bahnintervallen
mitgebracht. Seit dem 9. Janner dinnen die Wiener Linien ihre Intervalle massiv aus,
Strallenbahnen fahren zum Teil nur mehr dreimal in der Stunde, auch bei U-Bahnen und
bei Bussen ist zusammengekiirzt worden. Wieso? (Zwischenrufe bei der SPO.)

Zehn Jahre lang waren wir Griine in der Wiener Stadtregierung der Garant daflir, dass
die Offis attraktiv gestaltet werden (Zwischenrufe bei der SPO), dass sie leistbar sind —
Stichwort 365-Euro-Jahresticket —, und auch dafir, dass Intervalle verdichtet werden.
Und was macht die rot-pinke Stadtregierung jetzt in Wien, Kolleginnen und Kollegen von
der SPO und auch von den NEOS? — I|hr positioniert euch als klima- und umwelt-
feindliche Bremser, und das mitten in der groten Klimakrise, die wir haben. (Beifall bei
den Griinen und bei Abgeordneten der OVP. — Neuerliche Zwischenrufe bei der SPO.)
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Das steht nicht nur in einem deutlichen Gegensatz zu den umwelt- und klimapolitischen
Lippenbekenntnissen, die es von der rot-pinken Stadtregierung dauernd gibt, sondern
auch in krassem Widerspruch zu dem, was Sie in lhrem eigenen Antrag fordern, und da
habe ich Giber den Lobautunnel, den die SPO mdchte, liber die dritte Piste am Flughafen
Wien, die die SPO fir Wien-Schwechat méchte (Zwischenruf des Abg. Shetty), noch
Uberhaupt nicht gesprochen. (Beifall bei den Griinen und bei Abgeordneten der OVP.)

Ich komme zum Schluss: Ich nehme es einzelnen Kolleginnen und Kollegen von der
SPO wirklich ab, dass ihnen der Klimaschutz wichtig ist, insbesondere auch Kollegin
Herr, ich sehe und ich spiire, dass ihr der Klimaschutz wichtig ist. Uber ihre Partei kann
ich das aber nicht sagen. Ich bin wirklich davon tberzeugt: Den wirklichen Kampf, den
missen die Kolleginnen und Kollegen von der SPO in ihrer eigenen Partei fihren, und
ich winsche ihnen daflr — vor allem auch als Wienerin — alles Gute. Bitte setzen Sie sich
fur den Klimaschutz ein, denn der Weg, den Sie jetzt eingeschlagen haben, ist der

falsche! (Beifall bei Griinen und OVP.)
12.12

Prasident Ing. Norbert Hofer: Zu Wort ist dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte
ist geschlossen.

Winscht der Herr Berichterstatter ein Schlusswort? — Das ist nicht der Fall.

Wie vereinbart verlege ich die Abstimmungen an den Schluss der Verhandlungen tber
die Vorlagen des Umweltausschusses und fahre in der Erledigung der Tagesordnung
fort.

2. Punkt

Bericht des Umweltausschusses uUber das Volksbegehren (347 d.B.) ,EURATOM —
Ausstieg Osterreichs* (698 d.B.)

Prasident Ing. Norbert Hofer: Wir gelangen zum 2. Punkt der Tagesordnung.
Auf die mundliche Berichterstattung wurde auch hier verzichtet.

Zu Wort gemeldet ist nun Herr Abgeordneter Ralph Schallmeiner. — Bitte schén, Herr
Abgeordneter. Ist Herr Abgeordneter Schallmeiner im Saal? (Abg. Rauch: Ich bin der
Nachste!) — Gut, es war eine falsche Liste eingespielt.

Zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Rauch. — Bitte schén, Herr Abgeordneter.

12.14

Abgeordneter Walter Rauch (FPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Frau Bundesminis-
ter! Herr Bundesminister! Tagesordnungspunkt 2, Ausstieg aus dem Euratom-Vertrag:
Auch dazu gibt es ein Volksbegehren, auch daflir bedanke ich mich bei den Initiatoren
und auch bei allen Unterstutzern. Dieses Volksbegehren haben insgesamt um die
100 000 Menschen unterzeichnet und damit eine Initiative gesetzt, aus dem Euratom-
Vertrag auszusteigen. Und das ist auch unser Ansatz. Wir sagen Kklipp und klar: Oster-
reich hat auf die Nuklearenergie verzichtet, und wir méchten in diesem Bereich auch
keine indirekten oder direkten Férderungen in Richtung EU, in Richtung Euratom finan-
zieren. Das ist unser Ansatz.

Es sind insgesamt um die 40 Millionen Euro an Steuermitteln aus Osterreich, die wir
jahrlich in dieses Vertragswerk einzahlen, und da erwarten wir natirlich auch ent-
sprechende Ergebnisse. Diese Ergebnisse kann man auch im Internet einsehen, aber
wir erwarten uns auch eine Berichtspflicht hier im Hohen Haus dahin gehend: Was
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passiert in dem Bereich? Was wird getan, um die Nuklearenergie in ganz Europa, aber
natdrlich auch in der ganzen Welt hintanzuhalten?

Es gibt ja zig Beispiele von Nuklearunfallen: 1969 in der Schweiz, 1977 in der Slowakei,
1979 in den USA, 1986 in der Ukraine im Atomkraftwerk Tschernobyl, 1987 in Brasilien,
2011 in Japan in Fukushima. All das sind Beispiele von Nuklearunfallen, die uns
massiv — massiv! — gefahrdet haben. Vor allem der Unfall in Tschernobyl im Jahr 1986
hat den Osten und groRe Teile von Osterreich betroffen, und es gibt auch nachweislich
immer noch gesundheitliche Auswirkungen, vor allem fur die Schilddrise, in den Ge-
bieten, wo es zu dem Zeitpunkt geregnet hat.

Also da sind wir massiv dran. Wir sind auch angehalten, diesbezlglich entsprechende
Initiativen zu starten; und auch Sie (in Richtung Bundesministerin Gewessler), dass Sie
da eine Berichtspflicht einfordern und auch hier im Parlament, im Hohen Haus, Bericht
erstatten, damit auch wir Volksvertreter alle gleich informiert sind.

Einen Punkt muss ich noch erwahnen: Das AKW Krsko liegt ja direkt an der Staatsgrenze
zu Osterreich, im Stden, an der Grenze zur Steiermark und zu Kérnten. Auch dazu gibt
es aktuell eine Petition, flr die man noch unterschreiben kann. Diese Petition haben die
beiden Landesparteiobleute und Klubobmanner Gernot Darmann und Mario Kunasek
gestartet, eine Petition gegen den Ausbau des Atomkraftwerkes Krsko, dass kein
zusatzlicher Meiler gebaut wird, und flr eine SchlieBung, da dieses Atomkraftwerk auf

einer Erdbebenlinie steht. (Beifall bei der FPO.)
12.17

Prasident Ing. Norbert Hofer: Zu Wort gelangt nun Herr Abgeordneter Ing. Martin
Litschauer. — Bitte schon, Herr Abgeordneter.

12.17

Abgeordneter Ing. Martin Litschauer (Griine): Sehr geehrter Herr Prasident! Frau
Ministerin! Hohes Haus! Sehr geehrte Damen und Herren! Ja, ich méchte mich auch bei
den Uber 100 000 Osterreichern bedanken, die dieses Volksbegehren unterschrieben
und unterstlitzt haben, das auf die Problematik des Euratom-Vertrags noch einmal
hingewiesen hat.

Das hat auch zu einem Expertenhearing im Umweltausschuss gefiihrt, und ich denke,
das war ein sehr, sehr interessantes Hearing, weil es sehr viele Dinge zutage gebracht
hat. Wenn jetzt von Kollegen Rauch eine Berichtspflicht sozusagen gefordert wird, dann
wurde ich bitten, dass, wenn wir im Umweltausschuss Uber diese Dinge diskutieren,
auch zugehort wird. Wir haben in diesem Expertenhearing gehort, dass es keine
Direktzahlungen in das Euratom-Budget aus Osterreich gibt, das heilt, diese Zahlungen
kénnen wir nicht einstellen, weil dieser Topf direkt aus dem EU-Budget gespeist wird.
(Abg. Martin Graf: Bla, bla, bla!) Aus diesem Grund muss man sich Gberlegen, wie man
das Ganze umgestalten kann, und das kann nur durch eine Reform des Euratom-
Vertrags moglich sein, weil ein einseitiger Ausstieg, der Ubrigens auch rechtlich nicht
geregelt ware, in Bezug auf diese Zahlungen gar nichts verandern wirde.

Das heif3t, diese Reform des Euratom-Vertrags muss unser oberstes Ziel sein, und wir
haben das im Umweltausschuss auch diskutiert. Wir haben einen gemeinsamen An-
trag — zumindest von vier Parteien — zustande gebracht, der eine Reform des Euratom-
Vertrags vorsieht, und das soll ein Ausstiegsvertrag werden — ein Ausstiegsvertrag fur
Europa, ein Ausstiegsvertrag fur die ganze Welt, denn die Atomindustrie hat sich
uberholt.

Am 25. Marz 1957 wurde dieser Vertrag unterschrieben, also gestern vor 64 Jahren.
Jetzt kann man sagen, eigentlich ist der Vertrag bereit, in die Pension geschickt zu
werden. Wir brauchen aber neue Regelungen, und genau dafir treten wir ein und genau
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daflir wollen wir uns Verblindete in ganz Europa suchen — damit das ein Ausstiegs-
vertrag werden wird. (Beifall bei Abgeordneten der Griinen.)

64 Jahre hat man mit Euratom versprochen, dass man eine Industrie aufbaut, die
nachhaltig wirkt und die Energieprobleme 16st. Das wesentliche Problem hat man aber
Uberhaupt nicht geldst: 64 Jahre lang wird uns versprochen, der Atommill wird beseitigt
werden, und wir haben nach 64 Jahren noch immer kein Konzept, wie eine Atom-
mulllagerung ausschauen konnte — ein Totalversagen des Euratom-Vertrags, das muss
man hier ganz klar sagen. (Beifall bei den Griinen sowie der Abg. Baumgartner.)

Der EU-Austritt Gro3britanniens hat gezeigt, dass das Ganze rechtlich nicht ganz so
leicht geldst wird. Grofibritannien wollte namlich bei Euratom bleiben, musste aber jetzt
aussteigen, weil Euratom und die EU sich namlich gewisse Organe teilen. Die Euro-
paische Kommission, das Parlament, der Gerichtshof, der EU-Rat sind Institutionen, die
fur beide gleichzeitig arbeiten, wodurch sich das rechtlich auch gar nicht so leicht trennen
lasst. Wir brauchen ganz klare und neue Regelungen, fur die wir eintreten und kampfen
wollen!

Ich lade deswegen nochmals alle ein, diese gemeinsame Initiative zu unterstitzen, weil
wir eben eine Reform brauchen. Wir kdnnen uns nicht zurticklehnen und sagen, wir
steigen aus, wir tun jetzt nichts mehr, wir sind halt nicht mehr dabei! Wir missen die
treibende Kraft in Europa sein, damit es zu einem Atomausstieg kommt. Viele Lander
haben das schon eingesehen — Schweden sperrt Atomkraftwerke bereits zu, weil sie
unwirtschaftlich werden, und genau das mussen wir klarmachen! Die Franzosen haben
berechnet, dass ein Unfall wie Fukushima 430 Milliarden Euro Schaden produzieren
kann, und damit wird klar, warum das niemand versichern will.

Das oberste Ziel der Unterstitzer dieses Volksbegehrens war: Sicherheit flr unsere
Bevodlkerung!, und dafiir wollen wir kampfen. — Danke. (Beifall bei Griinen und OVP.)
12.21

Prasident Ing. Norbert Hofer: Herr Abgeordneter Peter Schmiedlechner ist der nachste
Redner. — Bitte schon, Herr Abgeordneter.

12.21

Abgeordneter Peter Schmiedlechner (FPO): Herr Prasident! Frau Minister! Sehr
geehrte Zuseher! Uber 100 000 Osterreicherinnen und Osterreicher haben das Volksbe-
gehren Euratom-Ausstieg Osterreichs unterschrieben und ihr demokratisches Recht
genutzt. Wir als ihre Vertreter sind verpflichtet, die Winsche der Bevolkerung ernst zu
nehmen und diese auch umzusetzen. Wir als Freiheitliche haben uns immer schon
gegen die Atomkraft ausgesprochen und wir sehen uns auf diesem Weg eigentlich sehr
bestatigt. Es liegt jetzt aber an uns, hier im Parlament ein klares Zeichen zu setzen und
den ersten Schritt zu tun. Was machen die anderen Parteien? — Sie wollen es thema-
tisieren, sie wollen den Vertrag uberarbeiten; mit anderen Worten: Es andert sich nichts,
es bleibt so, wie es ist. Wo werden die Wiinsche der Bevolkerung bericksichtigt, Frau
Minister? Wozu weiterdiskutieren, die Menschen haben ihre Meinung kundgetan?!

Euratom kostet Osterreich circa 40 Millionen Euro jahrlich. (Abg. Litschauer: Zuhéren!
Zuhoren!) Umgerechnet circa 40 Millionen Euro jahrlich kostet es Osterreich, da dabei
zu sein. Dieses Geld wird verwendet, um AKWs zu fordern, um die AKWs, die rund um
Osterreich stehen, zu férdern, und gleichzeitig importieren wir dann in Osterreich Atom-
strom. (Abg. Litschauer: ... Experten ...I) Und genau das ist das, was die Leute nicht
wollen. Das ist genau das, was die Leute nicht wollen, und darum haben sie auch dieses
Volksbegehren unterschrieben. (Beifall bei der FPO.)

Unsere Position ist klar: Diese 40 Millionen Euro waren in Osterreich besser inves-
tiert. Man konnte jahrlich 8 000 Dacher von Einfamilienhdusern mit Fotovoltaikanlagen
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ausstatten. Mit dieser Investition kdnnte man jahrlich circa 40 000 kW sauberen Strom
erzeugen. Das alles kdme den Osterreicherinnen und Osterreichern zugute und wiirde
die Abhangigkeit von Atomstrom reduzieren. Ein weiterer positiver Nutzen ware, dass
auch Arbeitsplatze geschaffen wiirden. Gerade jetzt in der Krise ist es doch sinnvoller,
diese 40 Millionen Euro zu nehmen und ins eigene Land zu investieren. (Abg. Litschauer:
Die sind aber nicht da!) — Dann muss man sich anschauen, wo sie sind. (Neuerlicher
Zwischenruf des Abg. Litschauer.) — Herr Abgeordneter, es ist ein Unterschied, ob man
40 Millionen Euro im eigenen Land investiert oder ob man das Geld dem Euratom-Verein
einfach als Spielgeld gibt. (Beifall bei der FPQO.)

Eines ist klar: Wenn man nicht will, wird sich nichts andern, und es schaut so aus, als ob

Sie nicht wollten. (Beifall bei der FPO. — Zwischenruf des Abg. Lausch.)
12.25

Prasident Ing. Norbert Hofer: Herr Abgeordneter Robert Laimer ist zu Wort gemeldet. —
Bitte, Herr Abgeordneter.

12.25

Abgeordneter Robert Laimer (SPO): Herr Prasident! Werte Minister, Ministerin! Meine
Damen und Herren! Wir schreiben das Jahr 1969: Die OVP-Alleinregierung unter Josef
Klaus hat die Plane zum Bau eines Kernkraftwerkes in Osterreich genehmigt. In Nieder-
oOsterreich wurde es errichtet, das Atomkraftwerk Zwentendorf. Zwei weitere Kraftwerke
entlang der Donau sind ebenfalls in Planung, St. Pantaleon und im Eferdinger Becken.
Zusatzlich soll ein Reaktor in Karnten gebaut werden.

Neun Jahre spater, im Jahr 1978, war die 6sterreichische Bevdlkerung beim Thema
Atomkraft bereits tief gespalten. Es zeichnete sich so etwas wie ein Generationenkonflikt
ab, denn die Jugend sah in der Kernenergie nichts Fortschrittliches. Es folgten hitzige
Debatten, und so kam es nach der Errichtung des Kernkraftwerkes zu einer Volksabstim-
mung, bei der 50,47 Prozent (Abg. Loacker: 80 Prozent der ...I) gegen die Inbetrieb-
nahme des AKW Zwentendorf stimmten. Osterreich hat damit ein weltweites Alleinstel-
lungsmerkmal in Form eines fertiggebauten Atomkraftwerkes, das nie in Betrieb gegan-
gen ist.

Die Geschichte hat uns rickblickend recht gegeben, denken wir blof3 an Tschernobyl,
Sellafield, Harrisburg oder Fukushima und an die zahlreichen weiteren AKW-Storfalle!
Die teils schwerwiegenden Nuklearkatastrophen erinnern uns noch heute daran, dass
Atomkraft weder sicher noch sauber ist.

Unser erklartes Ziel kann daher nur der schrittweise Ausstieg aus dem Euratom-Vertrag
sein. Das gleichnamige Volksbegehren wurde von mehr als 100 000 Menschen unter-
stltzt. Wie wir jedoch wissen, ist ein einseitiger Ausstieg aus dem Euratom-Vertrag
aufgrund des EU-Rechts nicht mdglich. Ein Schritt in die richtige Richtung ware aller-
dings, den Euratom-Vertrag in einen Atomenergieausstiegsvertrag umzuwandeln und
parallel dazu Forschungsaktivitidten in den Bereich des Strahlenschutzes und der
Endlagerung zu lenken. Das konnte mittelfristig auch dazu flhren, dass bestehende
Kernreaktoren europaweit stillgelegt werden, und das muss unser Ziel sein.

Eine weitere MaRnahme, um die Renaissance der Kernenergie im Keim ersticken zu
kénnen, ware, die EU-Subventionen von neuen AKWs zu unterbinden. Die europaischen
Fordermittel missen stattdessen in Forschung und in den Ausbau erneuerbarer alter-
nativer Energien gesteckt werden, in innovative, kreative und saubere Losungen, am
besten made in Austria — und da meine ich wirklich: made in Austrial

Osterreich und Europa sollten gemeinsam und kompromisslos alle Anstrengungen un-
ternehmen, um die Energiewende flachendeckend einzuleiten, und als positives Beispiel
vorangehen. Die Energiefrage entscheidet mafgeblich Gber den Erhalt einer lebenswerten
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Zukunft. Wir missen dementsprechend ein klares Signal an die Gbermachtige Atom-
lobby Richtung Briissel senden, in der Hoffnung, dass wir auch Gber Europas Grenzen
hinaus Gehor finden, vor allem bei den Menschen, den Aktivistinnen, den NGOs, der
Wissenschaft, den Parteien, die sich fir eine atomfreie Zukunft engagieren. Diese
verantwortungsbewussten Interessengruppen missen gestarkt werden!

In Europa ist aber auch noch viel zu tun — so gibt es etwa die griine Partei in Finnland,
die pro AKW eingestellt ist. Wahrend der EU-Ratsprasidentschaft 2018 unter Kanzler
Kurz ist dies leider nicht gelungen. Es muss aber gelingen, in der Antiatomkraftpolitik
eine Vorreiterrolle einzunehmen. Wir dirfen dabei nicht hochnasig, nicht belehrend und
nicht mit dem Fingerzeig vorgehen, denn wohin das flhrt, haben wir dieser Tage bei den
Anwturfen des Kanzlers zur EU-Impfstoffverteilung eindrucksvoll gesehen! (Beifall bei der
SPO.)

Meine Damen und Herren! Ob Klima- oder Umweltschutz oder Energiewende, eine
Okologische Verordnung funktioniert nicht. Wie es funktioniert? — Klimafragen missen
auch die sozialen Fragen mitbeantworten. Klimafragen ohne Antworten auf Arbeitsplatze
der Zukunft laufen ins Leere. Denken Sie die sozialen Fragen in der Transformations-
debatte einer 6kologisch gestarkten Zukunft bitte mit, sonst werden wir klaglich Schiff-

bruch erleiden! — Danke. (Beifall bei der SPO.)
12.30

Prasident Ing. Norbert Hofer: Nachster Redner: Herr Abgeordneter Nikolaus Prinz. —
Bitte schon, Herr Abgeordneter.

12.30

Abgeordneter Nikolaus Prinz (OVP): Herr Prasident! Geschatzte Regierungsmitglie-
der! Meine Damen und Herren! Einige Gedanken zum Volksbegehren Euratom-Ausstieg
Osterreichs, also zum Ausstieg Osterreichs aus Euratom: Insgesamt sind die 100 482 Un-
terzeichnerinnen und Unterzeichner genau 1,57 Prozent der unterzeichnungsberech-
tigten Bevolkerung. So gesehen ist das aus meiner Sicht doch eher bescheiden, wobei
man vielleicht nach der Motivation fragen muss. Ich glaube, fur viele, die unterzeichnet
haben, lag die Motivation darin, klar das Signal einer Antiatomhaltung zu senden:
Osterreich hat mit Atompolitik oder Atomstrom nichts am Hut! Osterreich muss sich
Uberall, wo es geht, dagegen einsetzen! — Das ist das eine.

Ich glaube, dass die Unterzeichner — und denen ist dafir auch zu danken — das im
Hinterkopf gehabt haben. Der Initiator, der Erstunterzeichner, hat, glaube ich, etwas
andere Gedanken gehabt. Er hat das Volksbegehren Euratom-Ausstieg Osterreichs
dafiir verwendet, um zu postulieren, dass Osterreich aus der Europaischen Union aus-
treten muss. Das war, glaube ich, der wahre Hintergrund. Dafur, dass es 100 000 Unter-
zeichner hat, ist das Volksbegehren im Parlament wirklich sehr prominent behandelt
worden, wenn man an das Hearing und an die letzte Ausschusssitzung denkt.

Was fir mich personlich vom Herrn Erstunterzeichner oder Initiator tbrig bleibt, ist, dass
er offensichtlich ein Problem damit hat, andere Meinungen zu akzeptieren, oder dass
ihm — etwas direkter gesagt — die gute Kinderstube gefehlt hat, wenn man daran denkt,
wie es in der Ausschusssitzung abgelaufen ist.

Faktum ist aus meiner Sicht, dass wir mit dem Beitritt zur Europaischen Union 1995
schlicht und einfach auch Euratom beigetreten sind und dass ein Ausstieg aus Euratom
nur durch einen Ausstieg aus der Europaischen Union méglich ist. Fir Osterreich hat es
immer eine klare Antiatomposition gegeben. Zu dieser ganz klaren Antiatomposition ist
von meinen Vorrednern schon viel gesagt worden. (Beifall bei der OVP sowie des Abg.
Litschauer.)
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Meine Damen und Herren! Der Antrag, den wir im Ausschuss beschlossen haben und
den wir heute hier im Plenum beschliel3en werden, wird von vier Parteien getragen, also
von einer breiten Mehrheit. Ich will nur drei Punkte herausgreifen, obwohl aus meiner
Sicht mehrere wirklich wesentlich sind: Denken wir an die Sicherheitsfrage, also an die
Sicherheit der Kernkraftwerke! Kollege Litschauer, aber auch andere haben diesbe-
zuglich schon einige Aspekte angesprochen und dargelegt, wie wichtig es ist, dass wir
da entsprechend eingebunden sind. Es geht um die gegenseitige Information und um
Mitspracherecht. Denken wir an die gestrige Diskussion, in der es um Atomendmdilllager-
statten gegangen ist, um die Suche nach diesen und darum, was sich deshalb in anderen
Landern abspielt — ob in Deutschland, in Tschechien oder wo auch immer. Auch die
Weiterentwicklung des Euratom-Vertrages zu einem Ausstiegsvertrag aus der Atom-
energie wurde diskutiert. Wenn wir nicht dabei sind, werden wir nicht mitreden kénnen.

Wenn es in Europa derzeit noch Lander gibt, die der Bevdlkerung in irgendeiner Form
weismachen wollen, dass Atomenergie irgendetwas mit Umwelt, Nachhaltigkeit oder
gunstiger Energie zu tun hat, dann sind die in Wirklichkeit weit weg. Die sollten ein
bisschen schauen, welche Position Osterreich und auch andere Lander in Europa
haben.

Fir mich personlich geht es bei der Geschichte — wie auch schon beim letzten Tages-
ordnungspunkt — durchaus darum, dass wir dariber nachdenken, wie wir etwas bewe-
gen kénnen und wie es gehen kann, anstatt dariber nachzudenken, warum es nicht
geht. Da wir vorher das Klimavolksbegehren diskutiert haben, muss ich sagen, dass die
Landwirtschaft — ich bin selber Bauer — eigentlich jener Bereich ist, der als erster
betroffen ist. Wir spuren es da und dort auch schon. Alle gemeinsam kdnnen wir etwas
dazu beitragen, denken wir nur an die regionale Versorgung mit Lebensmitteln.

Es ist auch wichtig, dass wir die richtigen Schlisse daraus ziehen, daher: Nachhaltigkeit
in allen Fragen! Denken wir an die zukunftigen Generationen! Wir sind auf einem guten

Weg. (Beifall bei OVP und Griinen.)
12.34

Prasident Ing. Norbert Hofer: Nachster Redner: Herr Abgeordneter Mag. Yannick
Shetty. — Bitte schon, Herr Abgeordneter.

12.34

Abgeordneter Mag. Yannick Shetty (NEOS): Herr Prasident! Lassen Sie mich vielleicht
noch einen Satz zur vorigen Debatte zum Klimavolksbegehren sagen! Es war als
Zuhorer ja wirklich schwer auszuhalten: Ein OVP-Abgeordneter nach dem anderen hat
sich hier hergestellt, als ob die OVP die Vorkampferin fir den Klimaschutz gewesen
ware. (Abg. Weidinger: Ist sie auch!) Da muss man ja direkt dankbar sein fir den
Abgeordneten Hoérl, der der einzige ehrliche Abgeordnete der OVP war und mit seiner
Retrorede alle Bekundungen seiner Vorrednerinnen und Vorredner zur Makulatur
gemacht hat. (Beifall bei den NEOS und bei Abgeordneten der SPO. — Abg. Weidinger:
Unerhort!)

Aber nun vielleicht zu diesem Volksbegehren, zu dem schon sehr viel gesagt wurde und
bei dem wir uns auch sehr vielem anschlieen kénnen.

Wir unterstiitzen das Anliegen dieses Volksbegehrens explizit nicht, wenngleich wir
natirlich die Partizipation, die breite Unterstitzung und das Einbringen eines Volksbe-
gehrens unterstitzen. Das Anliegen aber ist nicht unterstitzenswert. Warum? — Weil die
Expertinnen und Experten, die Juristinnen und Juristen, im Ausschuss ganz klar auf den
Tisch gelegt haben, dass ein Austritt aus Euratom nicht moglich ist. Euratom ist in der
Europaischen Union spatestens im Vertrag von Lissabon aufgegangen, weshalb die
Kolleginnen und Kollegen der FPO auch ehrlich sein miissen: Wenn Sie wirklich einen
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Austritt aus Euratom wollen, wollen Sie eigentlich auch einen Austritt aus der Euro-
paischen Union. Darum geht es Ihnen ja eigentlich auch, um diesen Text zwischen den
Zeilen.

Es ist aber auch in der Sache nicht richtig, aus Euratom auszutreten, denn wenn wir bei
Sicherheitsstandards und Kontrollen mitreden wollen, missen wir am Tisch sitzen.
Gerade jetzt, da durch den Brexit eine Atomnation ausgestiegen ist, ist es wichtig, Allian-
zen zu bilden und sich einzubringen anstatt davonzulaufen.

Lassen Sie mich zum Schluss noch eines sagen: Die Diskussion und die Debatte rund
um dieses Volksbegehren waren absolut unwtirdig. Vielleicht muss man das fur jene, die
da nicht dabei waren, erklaren: Der Proponent des Volksbegehrens, der ja auch kein
einfacher Burger ist — er hat ja mit der EU-Austrittspartei auch schon eine eigene Partei
gegriundet, da gibt es eine lange Geschichte —, hat sich im Ausschuss wirklich unter jeder
Wirde verhalten. Er hat einige Abgeordnete beschimpft, was dann darin gemiindet hat,
dass der Ausschussvorsitzende den Initiator hat hinausbegleiten lassen muissen. Ich
mochte an dieser Stelle auch noch einmal fur das Durchgreifen danken. Das war nicht
die Art, wie wir normalerweise im Parlament miteinander diskutieren. (Beifall bei den
NEOS sowie bei Abgeordneten von OVP, SPO und Griinen.)

Ich glaube, es war auch richtig, dass du, Lukas Hammer, nach diesem wiederholten
Verhalten — es war ja in beiden Ausschusssitzungen so — gezeigt hast, wie wir miteinan-
der diskutieren und was nicht geht.

In der Sache jedenfalls ist dieses Volksbegehren aus den von mir genannten Grinden
aus unserer Sicht nicht unterstitzenswert. — Vielen Dank. (Beifall bei den NEOS sowie

bei Abgeordneten von SPO und Griinen.)
12.37

Prasident Ing. Norbert Hofer: Zu Wort gelangt nun Frau Bundesministerin Leonore
Gewessler. — Bitte schon, Frau Bundesministerin.

12.37
Bundesministerin fiir Klimaschutz, Umwelt, Energie, Mobilitat, Innovation und
Technologie Leonore Gewessler, BA: Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte
Abgeordnete! Osterreich lehnt die Kernenergie ab. Da gibt es kein Wenn, da gibt es kein
Aber. Das geht Uber alle Fraktionsgrenzen hinweg und das wird auch so bleiben.

Atomkraft ist keine Energiequelle der Zukunft. Die Zukunft gehért den erneuerbaren
Energien, zu denen die Atomenergie nicht zahlt. Atomenergie bietet keinen Klimaschutz,
darin sind wir uns alle einig. Es ist aber immer wieder gut, dass Menschen dranbleiben,
sich engagieren, sich flir diese Sache einsetzen und diesen Konsens auch immer wieder
unterfuttern.

Deswegen auch an dieser Stelle ein Danke an die vielen Menschen, die dieses Volks-
begehren im guten Glauben — davon bin ich Uberzeugt — unterschrieben haben, an die
vielen Menschen, die sich gegen Atomkraft engagieren und die auch in der Zeit vor
Corona wochentlich Unterschriften gesammelt haben, die Petitionen in den Nachbar-
staaten starten und die Zivilgesellschaft aufbauen, damit wir noch besser, noch ge-
starkter gegen Atomkraft auftreten.

Ich méchte mir deswegen aber auch die Zeit nehmen, um im Anschluss an die Reden
der Abgeordneten Prinz und Shetty auch aus meiner Perspektive noch einmal kurz zu
erklaren, warum es nicht méglich und auch nicht sinnvoll ist, die Forderung des Volksbe-
gehrens zu erflllen.

Der Austritt aus Euratom ist ohne Austritt aus der Europaischen Union nicht mdglich.
Das haben samtliche Experten, das hat der Verfassungsdienst des Volkerrechtsbiros
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Dutzende Male geprift und immer wieder festgestellt. Ich wiirde die Freiheitliche Partei
durchaus auch auffordern, sich in dieser Frage zu deklarieren, aber ich glaube, fur alle
anderen Fraktionen in diesem Haus ist damit vollkommen klar, dass das kein Weg ist.

Der Euratom-Vertrag und die Vertrage, die der EU zugrunde liegen, sind sowohl juris-
tisch als auch strukturell und institutionell schlicht und einfach viel zu stark verflochten,
als dass sie eine Trennung zulassen wirden. Wenn jemand den Verfassungsexperten
und -expertinnen nicht glaubt, dann wtrde ich einen Blick auf den Brexit werfen. Dort
haben wir namlich den umgekehrten Fall gehabt: Grol3britannien ware gerne in Euratom
geblieben und aus der EU ausgetreten. Das war nicht méglich. Die zwei Themen sind
zu eng miteinander verflochten, als dass ein isoliertes Handhaben von Euratom und EU
moglich gewesen ware. Der Brexit ist der praktische, schlagende letzte Beweis dafir.

Es existiert auch kein eigenes Euratom-Budget, Herr Schmiedlechner. Ich méchte es
ganz deutlich sagen: Es gibt kein eigenes Euratom-Budget! Es gibt nur den Gesamt-
haushalt der EU.

Die rechtlichen Argumente, warum es nicht moglich ist, wurden schon genannt. Warum
es aber auch nuklearpolitisch und strategisch nicht sinnvoll ist, soll an dieser Stelle auch
erwahnt werden. Wir kdbnnen nur mitreden — auch das haben schon mehrere Abgeord-
nete gesagt —, wenn wir mit am Tisch sitzen. Wir kdnnen nur auf Reformen drangen,
wenn wir mit am Tisch sitzen, und wir kdnnen auch Irrsinnigkeiten nur verhindern, wenn
wir mit am Tisch sitzen.

Ich darf ganz kurz drei Beispiele aus den letzten Wochen und Monaten erwahnen: Wir
haben verhindert, dass der Riickbau von Nuklearkraftwerken nach den Regeln des EU-
Budgets als Klimaschutz gilt. Wir haben verhindert, dass der Forschungsreaktor als
Klimaschutz durchgeht, und wir haben auch verhindert, dass die globale EU-Aul3enhilfe
Kernkraftbetreiber unterstiitzt. Das sind drei sehr konkrete Dinge, die wir in den letzten
Wochen und Monaten durchgefochten, durchgestritten und verhindert haben.

Das sind drei von ganz vielen Situationen, an denen wir sehen, dass es einen Unter-
schied macht, wenn Osterreich mit am Tisch sitzt, dass es einen Unterschied macht,
wenn ein Land mit am Tisch sitzt, das eindeutig — das sage ich wirklich mit Selbst-
bewusstsein und Uberzeugung — als Vorreiter in der Antinuklearpolitik in Europa agiert
und darauf drangt, dass wir den Vertrag reformieren. Das ist das, woran wir arbeiten,
daflr setze ich mich auch mit all meiner Kraft auf europaischer Ebene ein. Das ist
sinnvoll, das ist das, worauf wir hinarbeiten sollen.

Deswegen bedanke ich mich fur die Unterstitzung, auch mit dem heutigen Antrag. Wir
werden uns weiter dafiir starkmachen, dass wir die ndchsten Schritte tun. — Danke.

(Beifall bei Griinen und OVP sowie des Abg. Bernhard.)
12.42

Prasident Ing. Norbert Hofer: Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter Andreas Kiihberger. —
Bitte, Herr Abgeordneter.

12.42

Abgeordneter Andreas Kiihberger (OVP): Geschéatzter Herr Prasident! Sehr geehrte
Regierungsmitglieder! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Geschéatzte Osterreicherinnen
und Osterreicher! Ich spreche heute wie meine Vorredner zum Volksbegehren Euratom-
Ausstieg Osterreichs, und ich sage es gleich vorweg: Mit der OVP wird es diesen Austritt
nicht geben, weil dieser Vertrag wichtige Inhalte hat. (Zwischenruf des Abg. Rauch.)

Ich erklare kurz, worum es geht: um Sicherheit, um For_schung, aber auch um die
friedliche Nutzung der Atomkraft in Zukunft. (Ruf bei der FPO: Was sagt der Horl?) Meine
Damen und Herren! Mein Vorredner hat auch Uber die Auswirkungen von Atomenergie
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in Osterreich gesprochen, das geht mir personlich sehr nahe, ich wiirde sogar sagen, im
wahrsten Sinn des Wortes unter die Haut.

Wir alle erinnern uns an die nukleare Katastrophe von Tschernobyl. Zwei Tage nach
meinem 12. Geburtstag, am 26. April 1986, geschah dieses Ungliick. Meine Damen und
Herren, ich erinnere mich noch sehr genau daran, als meine Eltern meinen Geschwistern
und mir das Spielen im Freien verboten haben, vor allem bei Regen. Ich denke aber
auch daran, dass es ein ganzes Jahr kein Gemulse aus dem eigenen Garten gab,
eigentlich jahrelang keine Eierschwammerl und andere Pilze gab.

Aber in der Rede des Kollegen Rauch hat mich eines betroffen gemacht, das sehr viele
Osterreicherinnen und Osterreicher und auch mich tagtéglich betrifft. Mich erinnert es
tagtaglich an diese Katastrophe, dass ich jeden Tag eine Tablette zur Unterstltzung
meiner Schilddrise nehmen muss. (Abg. Rauch: Ja, nehme ich auch!) Ich hatte aber
Glick, Herr Kollege, denn Tausende Menschen — auch in Osterreich bis zu 1 600, dazu
gibt es Studien — haben durch diese Katastrophe ihr Leben verloren. (Abg. Rauch:
Haben Sie bei meiner Rede nicht aufgepasst, Herr Kollege?)

Meine Damen und Herren! Man sieht an diesem und an anderen Beispielen, wie
gefahrlich die Atomkraft ist. Darum ist es auch wichtig, dass wir an diesem Vertrag
festhalten, damit wir auch mitbestimmen konnen. (Abg. Rauch: Was bestimmen wir
denn mit, Herr Kollege?) Wir haben vorhin von unserer Position gesprochen, die Position
von Osterreich miissen wir in Zukunft in diesem Vertrag vertreten kdnnen, wenn es
darum geht, dass Atommiilllager an unseren Grenzen geplant sind. (Beifall bei der OVP
und bei Abgeordneten der Grinen.)

Die 6sterreichische Position missen wir in Zukunft einbringen kénnen, wenn es um die
schrottreifen AKWs in unseren Nachbarlandern geht. Genau diese Osterreichische Posi-
tion missen wir auch einbringen, wenn es um die Atomkraft in ganz Europa und darum,
dass wir atomkraftfrei werden, geht! (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der
Grlnen. — Abg. Stefan: Sie sind doch alt genug, dass Sie wissen, dass das nicht stimmt!)

Die FPO ist jetzt aufgebracht, das wundert mich nicht, denn ihr seid die einzige Partei
hier im Hohen Haus, die sogar gestern noch einen Antrag eingebracht hat, dass wir aus
diesem Vertrag aussteigen. (Abg. Stefan: Sie haben doch zugeschaut ... Tschechien ...
Grenze!) Das ist verantwortungslos! Verantwortung fiir die Osterreicherinnen und
Osterreicher zu (ibernehmen sieht anders aus! (Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren zu Hause vor den Bildschirmen, Sie werden es jetzt nicht
sehen, aber mein Kollege, auch ein Steirer, ist gerade aufgestanden und ein bisschen
nervos geworden. Ich verstehe es eigentlich (Ruf bei der FPO: Eigentlich!), denn wo ist
die Position Osterreichs? Dein Heimatbezirk (in Richtung Abg. Rauch) ist von Krsko nur
75 Kilometer entfernt. Kr§ko, Temelin, Mochovce sind in unmittelbarer Nachbarschaft,
quasi ums Eck (Abg. Stefan: Ja, genau!), aber radioaktive Strahlung kennt keine
Grenzen. (Neuerlicher Zwischenruf des Abg. Stefan.) Darum muissen wir in Zukunft an
diesem Verhandlungstisch sitzen bleiben, die Stimme fiir Osterreich erheben, eine laute
Stimme fur die Sicherheit, und nicht wie die Freiheitliche Partei den Kopf in den Sand
stecken, wie bei vielen anderen Dingen auch, und laut schreien. — Danke. (Beifall bei

OVP und Griinen. — Zwischenrufe der Abgeordneten Stefan und Loacker.)
12.47

Prasident Ing. Norbert Hofer: Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter Rauch. — Bitte
schon, Herr Abgeordneter.

12.47
Abgeordneter Walter Rauch (FPO): Herr Prasident! Kollege Kuhberger: eine sehr
emotionale Rede, wenig Inhalt. (Ruf bei der OVP: Alles gesagt! Schon alles gesagt!)
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Ganz einfach erklart: Atomstrom macht nicht an Grenzen halt, das ist richtig. Was haben
wir aber in den letzten Jahren verhindert? Sie hatten sagen sollen, was wir seit dem
Zeitpunkt, seit dem wir im Euratom-Vertrag drinnen sind, verhindert haben. (Zwischenruf
des Abg. Kiihberger.) Erklaren Sie das den Menschen: Nichts haben Sie verhindert!
(Beifall bei der FPO.)

Das ist die Conclusio aus lhrer Rede: leere Phrasen, leere Versprechungen; nichts
haben Sie verhindert! (Abg. Kiihberger — auf die Glaswand vor dem Rednerpult deu-
tend — Das ist kein Spiegel, das ist eine Glaswand!) Ein zweiter Atomreaktor in Krsko
und ein Atommdllendlager an der tschechischen Grenze zu Niederdsterreich sollen
gebaut werden — nichts kdnnen Sie machen, nichts haben Sie verhindert! (Zwischenruf
des Abg. Schnabel.) Das ist die Politik, die Sie vertreten, Herr Kollege, sonst nichts.
(Beifall bei der FPO.)

Da geht es nicht um die Vogel-Strau3-Politik (Zwischenruf des Abg. Stefan), das ist die
Politik, die Sie in den letzten Jahren und Jahrzehnten gemacht haben, sonst nichts!

(Beifall bei der FPO.)
12.48

Prasident Ing. Norbert Hofer: Zu Wort ist dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte
ist geschlossen.

Winscht der Herr Berichterstatter ein Schlusswort? — Das ist nicht der Fall.

Wie vereinbart verlege ich die Abstimmung an den Schluss der Abstimmungen tber die
Vorlagen des Umweltausschusses.

Abstimmung uber die Tagesordnungspunkte 1 und 2

Prasident Ing. Norbert Hofer: Wir kommen nun bereits zu den verlegten Abstim-
mungen Uber die Berichte des Umweltausschusses, die ich Uber jeden Tagesord-
nungspunkt getrennt vornehmen werde.

Winschen die Klubs dazu eine Unterbrechung? — Das ist nicht Fall.
Wir gelangen zur Abstimmung Gber Tagesordnungspunkt 1.

Zunachst kommen wir zur Abstimmung Uber den Antrag des Umweltausschusses,
seinen Bericht 697 der Beilagen zur Kenntnis zu nehmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dazu ihre Zustimmung geben, um ein ent-
sprechendes Zeichen. — Das ist einstimmig angenommen.

Weiter gelangen wir zur Abstimmung Uber die dem Ausschussbericht 697 der Beilagen
angeschlossene EntschlieBung betreffend ,Mallnahmen im Zusammenhang mit dem
Klimavolksbegehren®.

Ich bitte jene Damen und Herren, die daflr eintreten, um ein Zeichen der Zustimmung. —
Das ist mehrheitlich angenommen. (159/E)

Wir gelangen zur Abstimmung Uber den EntschlieBungsantrag der Abgeordneten Julia
Elisabeth Herr, Kolleginnen und Kollegen betreffend ,ausstandige Weichenstellungen
fur sozialen und gerechten Klimaschutz®.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fir diesen EntschlieBungsantrag sind, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Das ist die Minderheit. Der Antrag ist abgelehnt.

Wir gelangen zur Abstimmung Uber den EntschlieBungsantrag der Abgeordneten
Lukas Hammer, Johannes Schmuckenschlager, Michael Bernhard, Kolleginnen und
Kollegen betreffend ,Mallnahmen im Zusammenhang mit dem Klimavolksbegehren®.
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Ich bitte jene Damen und Herren, die fur diesen EntschlieBungsantrag sind, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Das ist mehrheitlich angenommen. (160/E)

Wir gelangen zur Abstimmung Uber den EntschlieBungsantrag der Abgeordneten Julia
Elisabeth Herr, Kolleginnen und Kollegen betreffend ,sozial- und naturvertragliche
Verkehrs- und Energiewende”.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fur diesen EntschlieRungsantrag sind, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Das ist die Minderheit. Der Antrag ist abgelehnt.

Wir gelangen zur Abstimmung Uber den EntschlieBungsantrag der Abgeordneten
Michael Bernhard, Kolleginnen und Kollegen betreffend ,Klarer Pfad zur Abschaffung
oder Okologisierung umweltschadlicher Subventionen®.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fur diesen EntschlieBungsantrag sind, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Das ist die Minderheit. Der Antrag ist abgelehnt.

Wir gelangen zur Abstimmung Uber den EntschlieRungsantrag der Abgeordneten
Michael Bernhard, Kolleginnen und Kollegen betreffend ,Konkretisierung der
Okologisierung des Steuersystems*.

Ich bitte jene Damen und Herren, die daflir sind, um ein Zeichen der Zustimmung. — Das
ist die Minderheit. Der Antrag ist abgelehnt.

Wir gelangen zur Abstimmung Uber den EntschlieRungsantrag der Abgeordneten
Dr. Johannes Margreiter, Kolleginnen und Kollegen betreffend ,Konkrete Zielsetzungen
im Mobilitatsbereich®.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fur diesen EntschlieBungsantrag sind, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Das ist die Minderheit. Der Antrag ist abgelehnt.

Wir kommen zu den Abstimmungen Uber Tagesordnungspunkt 2.

Zunachst gelangen wir zur Abstimmung Uber den Antrag des Umweltausschusses,
seinen Bericht 698 der Beilagen zur Kenntnis zu nehmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu ihre Zustimmung geben, um ein ent-
sprechendes Zeichen. — Das ist einstimmig angenommen.

Weiters kommen wir zur Abstimmung Uber die dem Ausschussbericht 698 der Beilagen
angeschlossene EntschlieBung betreffend ,MalRnahmen im Zusammenhang mit dem
EURATOM-Volksbegehren®.

Ich bitte jene Damen und Herren, die daflr eintreten, um ein Zeichen der Zustimmung. —
Das ist mehrheitlich angenommen. (161/E)

3. Punkt
Bericht des Gesundheitsausschusses iiber das Volksbegehren (346 d.B.) ,,Smoke
— NEIN* (436 d.B.)
Prasident Ing. Norbert Hofer: Wir gelangen nun zum 3. Punkt der Tagesordnung.
Auf eine mindliche Berichterstattung wurde verzichtet.

Zu Wort gelangt nun Herr Abgeordneter Ralph Schallmeiner. — Bitte schon, Herr Abge-
ordneter.

12.51
Abgeordneter Ralph Schallmeiner (Grine): Herr Prasident! Sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Sehr geehrter Herr Minister! Sehr geehrte Damen und Herren zu Hause
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vor den Bildschirmen! Das Smoke-Nein-Volksbegehren war eine durchaus spannende
Sache, denn es wurde von den Initiatoren als grof3e Abstimmung Uber das Rauchverbot
in der Gastronomie angesetzt. Zeitgleich gab es von denselben Initiatoren auch ein
Volksbegehren Smoke — Ja. Diejenigen, die das Smoke-Ja-Volksbegehren unterstiitzen,
sprechen sich gegen ein Rauchverbot in der Gastronomie aus. Diejenigen, die das
Volksbegehren Smoke — Nein unterstitzen, sprechen sich nicht nur fir das Rauchverbot
in der Gastronomie aus, sondern die Idee der Initiatoren dahinter ist, dass sie das Ganze
auch noch in den Verfassungsrang heben wollen.

Die Abstimmung ist recht eindeutig ausgegangen: 140 526 Menschen haben sich flir ein
Beibehalten des Rauchverbotes in der Gastronomie ausgesprochen und wollen auch
eine entsprechende verfassungsrechtliche Verankerung. Circa 33 000 — oder ganz ge-
nau: 33 265 — Menschen haben sich gegen ein solches Rauchverbot ausgesprochen.
Die Tendenz ist daher recht eindeutig. Die Osterreicherinnen und Osterreicher kénnen
mit diesem absoluten Rauchverbot in der Gastronomie gut etwas anfangen. (Beifall bei
den Gruinen und bei Abgeordneten der OVP.)

Warum es Uberhaupt dazu gekommen ist oder warum es Uberhaupt dieses Ansinnen
gibt, das Ganze in Verfassungsrang zu heben, erklart sich aus der Historie: Zuerst hat
Osterreich ein Gastrorauchverbot verankert, dann kam die FPO in die Regierung und es
wurde wieder aufgehoben. Dann war die FPO aus der Regierung draufRen und wir haben
zum Glick das entsprechende Rauchverbot wieder verankert. (Abg. Wurm: Die Regie-
rung wurde auch aufgehoben!) Die Initiatoren wollen das Ganze jetzt sozusagen ver-
fassungsrechtlich verankern, damit es nicht beim nachsten Eintritt der FPO in eine
Regierung, der uns hoffentlich noch lange erspart bleibt, wieder ausgehebelt wird.

Dem kann ich durchaus etwas abgewinnen. Nichtsdestotrotz miissen wir auch so ehrlich
sein und fragen: Was gehort in den Verfassungsrang? Welche Gesetze gehdren in den
Verfassungsrang? — Das sehe ich bei einem Rauchverbot in der Gastronomie nicht
unbedingt (Beifall des Abg. Firlinger), da das Grundrecht auf Gesundheit auch durch
die Europaische Menschenrechtskonvention abgesichert ist und diese zum Glick in
Osterreich im Verfassungsrang steht. Ich denke daher, dass dieses Ansinnen ein
bisschen wie Eulen nach Athen tragen ist.

Was es in Osterreich aber braucht ist der Common Sense, dass uns allen klar ist, dass
die Entscheidung, zu rauchen, nicht nur eine alleinige, persdnliche Entscheidung ist,
sondern dass sie eben auch Auswirkungen auf die Umwelt hat. Steht man da und raucht,
so verbreitet man den Rauch und dann gibt es andere, vielleicht Nichtraucherinnen und
Nichtraucher, die davon betroffen sind. (Abg. Wurm: Wie bei Corona im Prinzip!)

Ich habe selbst 24 Jahre lang schwer geraucht. Ich habe — das habe ich auch in meiner
letzten Rede zu diesem Thema gesagt — in meinem Leben, glaube ich, 170 000 Zigaret-
ten geraucht, davon sehr, sehr viele im direkten Umfeld von Menschen, die ich davor
nicht gefragt habe, ganz im Gegenteil: Die mussten das eben mit aushalten. Daher ist
es auch richtig, dass wir dort, wo Menschen arbeiten, nicht erlauben, dass geraucht wird.
Ich finde das richtig. Es ist einfach eine Frage des Gesundheitsschutzes: Warum sollen
andere Menschen den Qualm von mir oder jemand anderem aushalten missen? (Beifall
bei den Griinen.)

Daher: Das Verbot ist richtig, das Verbot soll bleiben, und ich wirde mir wiinschen, dass
die FPO das auch langsam, aber sicher einmal anerkennt, denn dann hatten wir wirklich
einen Konsens und die Parteien waren, ahnlich wie in der Atomfrage, endlich einmal alle
auf der richtigen Seite. Ich schatze aber, dass Kollege Wurm uns gleich genau das
Gegenteil erklaren wird. — Danke schon. (Beifall bei den Griinen und bei Abgeordneten

der OVP.)
12.55
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Prasident Ing. Norbert Hofer: Nachster Redner ist aber Herr Abgeordneter Dietmar
Keck. — Bitte schon, Herr Abgeordneter. (Bundesminister Anschober: Wenn du da jetzt
den Tierschutz auch noch unterbringst! — Abg. Keck — auf dem Weg zum Rednerpult,
erheitert — Das kannst du haben!)

12.55

Abgeordneter Dietmar Keck (SPO): Herr Prasident! Herr Minister! Meine Damen und
Herren! Es ist eine unendliche Geschichte, die 2008 hier in diesem Haus beginnt: Da-
mals ist es um das Rauchverbot in OBB-Ziigen gegangen. Da hat es bei euch (in
Richtung FPO) Lutz Weinzinger gegeben, der massiv dagegen aufgetreten ist, dass das
Rauchen in OBB-ZUgen verboten wird, denn das wiirde bedeuten, dass in Zukunft keine
Menschen mehr mit den Ziigen fahren, weil diese anscheinend eh nur von Rauchern
benutzt werden.

Ich habe zu diesem Zeitpunkt gerade mit dem Rauchen aufgehdrt. Auch ich war ein sehr
starker Raucher, habe bis zu 60 Zigaretten am Tag geraucht und habe mir gedacht: Na
ja, er kdnnte ein bisschen recht haben!, denn ich bin auch mit dem Zug gefahren und da
hat man den Eindruck gehabt, dass jeder im Zug raucht. Es kam aber nicht so. Die Ziige
fahren heute noch mehr als vorher und sind gut besetzt. Das Rauchverbot in den Zigen
hat nichts eingeschrankt, sondern es hat dabei geholfen, dass man auf gestindere Weise
mit den 6ffentlichen Verkehrsmitteln, sprich mit den Ziigen der OBB fahren kann.

Das Nachste, was passiert ist, war die Diskussion um das Rauchen in der Gastronomie.
Wir haben hier wirklich sehr, sehr viele heftige inhaltliche Diskussionen gehabt, Peter (in
Richtung Abg. Wurm), wir haben uns heftig gematcht und ich muss sagen: Ich verstehe
beide Seiten. Ich war Raucher und als Raucher habe ich mir immer gedacht: Was will
der Nichtraucher? Soll er halt woanders hingehen, ich stére ihn ja mit meinem Rauchen
nicht! — Jetzt, als Nichtraucher, weil} ich, was ich den Nichtrauchenden angetan habe,
wenn ich mit meinen Zigaretten herumgegangen bin. Die haben das alles einatmen
mussen. Speziell im Gasthaus, wenn sie gegessen haben, haben sie meinen Rauch
abbekommen, noch dazu hat ihre Kleidung noch begonnen, zu stinken. Ich merke das
auch bei mir, wenn ich jetzt mit Rauchern zusammen bin: Man riecht das einfach. Als
Raucher bekommt man das nicht mit, aber die Kleidung stinkt einfach.

Das heil’t, der Raucher sollte Riicksicht nehmen! Ich weil}, dass Rauchen eine Sucht
ist, kein Genuss. Rauchen ist eine Sucht, und es dauert unheimlich lange, man braucht
eine starke Willenskraft, bis man das Rauchen ablegen kann, bis man sich davon
trennen kann. Herr Minister, da ware es vielleicht notwendig, dass auch vonseiten des
Ministeriums wirklich sehr, sehr intensiv Mallnahmen getroffen werden, um die Leute
vom Rauchen zu entwdhnen. Das ware wirklich ganz super. Das Rauchen in der
Gastronomie aber wieder zu erlauben — nein danke, mit uns sicherlich nicht!

Ich glaube, es ist wichtig, was die Initiatoren sagen; sie wollen eine Absicherung haben.
Es kann nicht sein, dass es beim nachsten Regierungswechsel dann wieder heif’t: Na,
jetzt darf man in der Gastronomie wieder rauchen!, und dann gibt es den nachsten
Regierungswechsel und man darf in der Gastronomie wieder nicht mehr rauchen —
gerade so, wie es lustig ist. Ich denke, die Gastronomen brauchen eine Absicherung und
die Konsumenten brauchen eine Absicherung. Das heil3t, wir waren durchaus bereit,
eine derartige verfassungsrechtliche Absicherung mitzutragen, und wir unterstitzen
dieses Volksbegehren zur Ganze. (Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten der

Grlnen.)
12.58

Prasident Ing. Norbert Hofer: Zu Wort gelangt nun Herr Abgeordneter Peter Wurm. —
Bitte, Herr Abgeordneter.
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12.58

Abgeordneter Peter Wurm (FPO): Herr Prasident! Herr Minister! Hohes Haus! Werte
Zuseher! Es ist ein Volksbegehren wie aus einer anderen Welt oder einer anderen Zeit.
Das waren damals noch Sorgen in der Gastronomie. Mittlerweile bekommen Sie seit funf
Monaten in der Gastronomie nicht einmal mehr ein Glas Wein, ein Gulasch oder ein Bier.
Seit funf Monaten ist die Gastronomie tot, und wenn es danach geht, was Minister
Anschober in den letzten Monaten sagt, wird es flir gewisse Betriebstypen wahrschein-
lich ein ewiger Shutdown bleiben; ich denke da an die Nachtgastronomie, Diskotheken,
Bars. Das ist alles ganz furchtbar, das ist ganz, ganz schlimm! Zu dem, was bei diesem
Volksbegehren herausgekommen ist: 140 000 haben das unterschrieben, das sind,
glaube ich, 1,7 Prozent der Bevdlkerung, die jetzt noch einmal darlber bestimmen
wollen, was in Osterreich auf Dauer passiert.

Ich habe es ganz deutlich gesagt und ich sage es noch einmal: Demokratie ist ein
lebendiger Prozess, sie kann und wird sich auch verandern. Man sieht in den letzten
zwoIf Monaten, was alles moglich ist, was wir uns nie gedacht hatten, und man sieht
auch, was die Verfassung wert ist, die seit zwdIlf Monaten in Grund und Boden getreten
wird.

Unsere Position ist vollkommen klar: Wir haben — ich sage es bewusst — diesen Kampf
fur Freiheit, diesen Kampf fir die Gastronomie verloren, den Krieg aber noch nicht. Wir
werden auch weiterhin flr die Osterreichische Gastronomie kampfen.

Ich glaube, dass man einfach sieht, dass sehr, sehr viele Menschen die Gastronomie
jetzt, nachdem sie funf Monate lang geschlossen ist, sehr, sehr stark vermissen. Man
kénnte auch die These aufstellen, dass genau jene, die solche Volksbegehren, wenn es
gegen die Gastronomie geht, immer unterschreiben, genau die sind, die sowieso nie in
die Gastronomie gehen und sich lieber, keine Ahnung, beim Bestellservice irgendetwas
liefern lassen. Wir wollen aber auch zukiinftig eine lebendige lokale Gastronomie haben.
Diese ist auch fir die Kreislaufwirtschaft wichtig, und wir werden fir sie kampfen.

Was man vielleicht noch einmal dazusagen sollte, ist: All das, was damals an Schein-
argumenten gekommen ist, ist natirlich nicht eingetreten. Die Raucherquote ist nicht
gesunken, ganz im Gegenteil: Es wird mehr geraucht denn je, die Leute rauchen jetzt
halt zu Hause und dementsprechend mehr. Es ware Gberhaupt kein Problem gewesen,
eine Regelung zu finden, mit der man alle, auch Nichtraucher, ins Boot hatte holen
kénnen — Jugendschutz sowieso, alles kein Thema.

Ich méchte auch noch einmal darauf hinweisen, dass es in ganz Europa weiterhin
Ausnahmen in der Gastronomie und Hotellerie gibt. Wer es nicht glaubt, den lade ich
ein, der kann gerne mit mir nach Italien fahren: Da gibt es selbstverstandlich Raucher-
raume in der Gastronomie. Also da waren halt sehr viele Fakenews unterwegs, aber es
funktioniert. Man sieht es ja auch bei Corona: Auch diesbeziiglich kann man, wenn man
dementsprechend Rickendeckung hat, die Leute doch eine Zeit lang fir dumm ver-
kaufen.

Summa summarum glaube ich aber, dass die Messe noch nicht gelesen ist. Ich bin
gespannt, was nach der Coronakrise an Programmen fir die Gastronomie kommen wird,
und da kann durchaus, stelle ich mir vor, ein Programm dabei sein, um speziell der
Nachtgastronomie zumindest einmal eine Zeit lang die Moglichkeit zu geben, auch die
Raucher wieder retourzuholen. Man wird sehen!

Wir werden uns bemihen, die nachsten Monate einen Antrag zu formulieren, aber wie
gesagt, wir stehen nach wie vor fir die Freiheit der Gastronomie und flr die Freiheit der

Raucher. — Danke. (Beifall bei der FPO.)
13.01
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Prasident Ing. Norbert Hofer: Frau Abgeordnete Angela Baumgartner gelangt nun zu
Wort. — Bitte schon, Frau Abgeordnete.

13.02

Abgeordnete Angela Baumgartner (OVP): Herr Prasident! Herr Minister! Werte Kolle-
ginnen und Kollegen! Liebe Zuseherinnen und Zuseher! Zunachst méchte ich mich bei
den Initiatoren und Initiatorinnen des Volksbegehrens herzlich fur ihr Engagement
bedanken. Ich denke, sie haben damit bewiesen, dass das Rauchverbot in der Gastro-
nomie in Osterreich kein Thema mehr ist. Es ist gesellschaftlich akzeptiert und nicht
mehr wegzudenken. Man kann sich eigentlich gar nicht mehr daran erinnern — vor allem
die Jugend wird sich schwertun —, wie das war, als man noch in Zlgen, in Buros, in
Restaurants oder auf Fligen hat rauchen kénnen. Das sind Bilder aus einer langst
vergangenen Zeit. Dann kamen die getrennten Zonen und schlussendlich das Rauch-
verbot in der gesamten Gastronomie.

Herr Kollege Wurm, die Gastronomie wird wiederbelebt werden — ich glaube, da sind wir
uns alle einig. Du wirst dein Gulasch essen kdnnen, aber halt ohne Zigarette. Da stellst
du dich dann einfach vor das Gasthaus und rauchst die Zigarette dort. (Beifall bei OVP
und Griinen. — Abg. Wurm — erheitert —: Wann? Wann, Frau Kollegin?)

Im Volksbegehren geht es nun darum, das Rauchverbot in der Verfassung zu verankern.
Das halte ich fur nicht notwendig. Es ist gesetzlich gut geregelt, und nach heutigem
Wissensstand wird sich die Tatsache, dass Rauchen gesundheitsschadlich ist, nicht
mehr andern. Ich glaube also, das bleibt so, da sind wir uns einig.

Die Regelung, die wir fur die Gastronomie getroffen haben, ist ein Ergebnis des Arbeit-
nehmerschutzes, und das ist ein europdisches Thema. Die Verfassung schafft den
Rahmen fir den Aufbau des Staates, sie legt die Grundregeln des Handelns der
Staatsorgane fest und sie sichert die rechtlichen Grundregeln der Menschen. Das sind
die Saulen des Staates. Uns ist die Pflege der Verfassung ein grof3es Anliegen; es sollen
nur solche Bestimmungen in den Verfassungsrang gehoben werden, welche diesen
Standard erfullen. Die bestehenden gesetzlichen Regelungen das Rauchverbot betref-
fend sind gut, eindeutig und wirksam und die Menschen haben diese akzeptiert.

Es gab jetzt bereits zwei Volksbegehren zum Thema — es wurde schon erwahnt —,
namlich eines gegen das Rauchen mit 140 000 Unterschriften, das wir jetzt behandeln,
und eines fur das Rauchen mit 33 000 Unterschriften, das es nicht in den Nationalrat
geschafft hat.

Diese Ergebnisse zeigen eindeutig, dass dieses Thema gesellschaftlich abgehandelt ist.
Das Verhaltnis der Anzahl der Unterstutzer dieser beiden Volksbegehren zeigt, wie gut
die jetzt glltige Regelung in der Gesellschaft akzeptiert ist, weil das fir die Menschen in

Osterreich selbstverstandlich geworden ist. — Danke. (Beifall bei OVP und Griinen.)
13.04

Prasident Ing. Norbert Hofer: Zu Wort gelangt nun Frau Abgeordnete Fiona Fiedler. —
Bitte, Frau Abgeordnete.

13.05

Abgeordnete Fiona Fiedler, BEd (NEOS): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
Werter Minister! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Liebe Zuseherinnen und Zuseher zu
Hause! (Die Begriung auch in Gebardensprache ausfuhrend): Liebe gehdrlose Men-
schen! Ich kann verstehen, dass die Initiatoren des Volksbegehrens das Rauchverbot
fur die Gastronomie in der Verfassung haben wollen, weil man in Osterreich ja nie weil,
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was in Bezug auf das Rauchverbot in den nachsten Monaten passiert. Die Planungs-
sicherheit ist da ahnlich chaotisch und unsicher wie das Coronakrisenmanagement der
Bundesregierung.

2015 wurde das Rauchverbot in der Gastronomie fiir 2018 beschlossen, kurz vor dem
Inkrafttreten wurde das Gesetz wieder gekippt, und 2019 wurde es dann Gott sei Dank
wieder beschlossen. Bei so einem Hin und Her fragt man sich natdrlich, was der Politik
als Nachstes einfallt. Die Gastronomie hat da viel Zeit und Geld investiert, musste
zwischenzeitlich sogar Gastraume baulich trennen, um Raucher- und Nichtraucher-
bereiche zu ermdglichen — mit dem Effekt, dass sich schlussendlich das Rauchverbot
durchgesetzt hat.

Bei FPO, SPO und Griinen gibt es klare Positionen, aber die OVP ist bei jedem Schwenk
dabei: einmal hii, einmal hott. Welche Position die OVP beim Rauchen gerade vertritt,
hat ja auch direkten Einfluss auf die Wahl des Gesundheitssprechers. So war Kollege
Dr. Smolle leider zur falschen Zeit fir das Rauchverbot in der Gastronomie, und
schwups, war er nicht mehr Gesundheitssprecher. Ersetzt wurde er durch jemanden aus
dem OVP-Raucherklub (Abg. Godl: Véllig falsch! Véllig falsch, Frau Fiedler!), Kollegin
Schwarz hat iGbernommen, die dann auch mehrfach in den vier Don’t-smoke-Experten-
hearings das Rauchen in der Gastronomie vehement verteidigt hat. 2019 waren die
schragen Raucherpositionen der OVP Gott sei Dank wieder obsolet — Gesundheits-
sprecherin ist Kollegin Schwarz aber immer noch.

Wie auch immer, man kann nur hoffen, dass der OVP-Raucherklub nicht wieder wie ein
Segel im Wind umschwenkt — vor allem im Sinne der Gesundheit, aber auch im Sinne
der Gastwirte, deren Planungssicherheit durch Corona im Moment nicht vorhanden ist. —

Danke. (Beifall bei den NEOS sowie des Abg. Einwallner.)
13.06

Prasident Ing. Norbert Hofer: Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter Rudolf Silvan. — Bitte
schén, Herr Abgeordneter.

13.07

Abgeordneter Rudolf Silvan (SPO): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Hohes
Haus! Mein Dank gilt den Initiatoren dieser beiden Volksbegehren, der Initiative Ge-
meinsam entscheiden. Es hat ja zwei Volksbegehren gegeben, und das war recht inter-
essant, es ist ndmlich mit 80 Prozent aller Unterschriften fir Smoke — Nein eindeutig
ausgegangen.

Das war ein interessanter Prozess in den letzten Jahren, Kollege Genosse Keck hat es
ausgefuhrt: Rauchen in Zigen war erlaubt, ich kann mich noch daran erinnern, dass
man in Flugzeugen rauchen durfte — heute unvorstellbar! —, und es ist gut, dass es hier
auch eine sehr breite Diskussion Uber die Beschrankung der Freiheit, die Beschrankung
der personlichen Freiheit, Uber das Krankheitsbild oder Uber die Schadigung durch
Passivrauchen et cetera, et cetera gegeben hat. Ich glaube, es war eine ganz gute
Diskussion, aber, wie es der Herr Bundesminister auch bei der letzten Diskussion
darlber, glaube ich, gesagt hat: Das ,Ding ist* jetzt endgultig ,durch®. — Ich glaube, es
ist entschieden und es ist auch in der Bevolkerung so angekommen, weil die Gesundheit
der Bevolkerung nicht verhandelbar ist. (Beifall bei der SPO.)

Ich kann nur aus eigener leidvoller Erfahrung erzahlen, dass meine Eltern, beide
Elternteile, sehr starke Raucher waren und beide aufgrund von Krankheiten, die durch
das Rauchen verursacht wurden, viel zu friih gegangen sind.

Was aus meiner Sicht aber noch offen ist — das ist auch, glaube ich, aus unserer Sicht
ganz, ganz wichtig —, ist eine gesetzliche Regelung flr ein Rauchverbot auf Kinderspiel-
platzen, wie es auch die OVP in Graz fordert. Und ich denke auch, dass, wie Genosse
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Keck und auch Kollegin Fiedler das ausgeflihrt haben, das Nichtrauchen in der Gastro-
nomie in den Verfassungsrang kommen sollte. Das wirden wir vonseiten der Sozial-
demokratie auch unterstitzen, denn wir wissen aus Erfahrung, dass die OvP je
nachdem, mit wem sie gerade koaliert, einmal so und einmal so entscheidet.

Das Rauchverbot auf Kinderspielplatzen ware ein sehr, sehr wichtiges Anliegen fur uns,
denn der Schutz der Kinder sollte uns allen ein wichtiges Anliegen sein. — Danke schon.

(Beifall bei der SPO.)
13.09

Prasident Ing. Norbert Hofer: Zu Wort gelangt nun Herr Gesundheitsminister Rudolf
Anschober. — Bitte schon, Herr Minister.

13.09

Bundesminister fiir Soziales, Gesundheit, Pflege und Konsumentenschutz Rudolf
Anschober: Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Gesundheitsschutz, das ist tatsédchlich oft ein Bohren dicker Bretter,
und das dauert manchmal. Am Ende des Tages machen wir im Lauf der Zeit Fortschritte,
manchmal werden wir wieder zurlickgeworfen — dieses Thema zeigt das eigentlich so
drastisch wie wenige andere auf.

Wenn wir ein bisschen zurtickdenken, hat jeder, glaube ich, noch Bilder aus der Zeit, in
der die — unter Anfihrungszeichen — ,Normalitat“ des Rauchens noch eine ganz andere
gewesen ist, vor sich. (Abg. Wurm: Goldene Zeiten! Goldene Zeiten, Herr Minister!
Freiheit!) Ich erinnere mich an Fernsehdiskussionen, in denen drei von vier Teilnehmern
und Mitdiskutantinnen vor den Kameras geraucht haben. Ich erinnere mich an
Zugfahrten ausgepragter Natur, nach denen ich dann aufgrund der Rauchtatigkeit — wie
soll ich sagen? — sehr stark duftend nach Hause gekommen bin. Ich erinnere mich an
Situationen, in denen Bekannte, Freundinnen von mir, die in der Gastronomie gearbeitet
haben, nach so einem Arbeitstag im dicken Qualm wirklich vdllig fertig gewesen sind —
sie sind aus meiner Sicht ja die Hauptbetroffenen in dieser Situation gewesen.

Ich erinnere mich daran, dass es dann im Jahr 2018 das Don’t-smoke-Volksbegehren
gegeben hat, damals mit weit Uber 800 000 Unterstitzerinnen und Unterstitzern, und
ich glaube, das war die eigentliche groke Wende in Osterreich, was das Rauchen in der
Gastronomie, den Nichtraucherschutz — darum geht es ja eigentlich — in der Gastrono-
mie betrifft. Ich méchte deswegen auch den Proponentinnen und Proponenten dieses
grolien Volksbegehrens an dieser Stelle wirklich danken. Sie haben sehr, sehr viel
investiert, sie haben die Meinung in diesem Land verandert, und sie haben einen grof3en
Erfolg erreicht. Vielen herzlichen Dank dafur! (Beifall bei den Grinen sowie des Abg.
Prinz.)

Dann gab es jetzt zwei Volksbegehren, die gleichzeitig zur Unterschrift aufgelegen sind,
namlich Smoke — Ja und Smoke — Nein. Das war eine gute Alternative, da konnte man
sich ein Bild machen, wenn man hingegangen ist, um seine Position kundzutun. Das
eine, Smoke — Ja, erhielt 33 000 Unterschriften, das andere, Smoke — Nein, 140 000. Das
entspricht dem, was ich eigentlich in Osterreich beobachte: Wir haben mittlerweile einen
Grundkonsens erreicht, und es ist fur fast niemanden mehr vorstellbar, dass da das Rad
der Zeit und der Realitaten noch einmal zuriickgedreht werden wirde. Wir haben einen
Grundkonsens, den wir auch im Gesundheitsausschuss gemerkt haben, mit Ausnahme
einer Partei, und ich denke, die Veranderungsprozesse werden auch vor dieser Partei
nicht haltmachen, und irgendwann wird auch die FPO den Weg in Richtung Nicht-
raucherschutz finden, und wir werden diesen Grundkonsens dann weiter verbreitern.

Was ich als sehr beachtlich empfinde, ist die Tatsache, dass es die Gastronomie ja
wirklich nicht leicht gehabt hat — mit sehr unterschiedlichen Vorgaben, die es im Lauf der
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letzten Jahre gegeben hat — und dass wir jetzt — mein Haus ist ja flir die Kontrolle dieser
Fragen im Bereich der Gastronomie zustandig — feststellen kénnen und feststellen
dirfen, dass die Gastronomie diese Vorgaben des Nichtraucherinnenschutzes zu 100 Pro-
zent einhalt. Wir haben keine Vergehen mehr in Osterreich, das wird akzeptiert (Heiter-
keit und Zwischenruf des Abg. Wurm), das wird gelebt, und das ist gut so. Von daher
auch danke den Kollegen und Kolleginnen in der Gastwirtschaft, in der Gastronomie, die
das jetzt auch tatsachlich leben.

Letzter Punkt: Wir werden noch viel zu tun haben, was den Gesundheitsschutz und die
Frage des Nichtraucherlnnenschutzes betrifft, vor allem Informationsarbeit, Bewusst-
seinsarbeit. Es wurden auch ein paar Themen angesprochen bezlglich der Frage, wie
wir weiterarbeiten konnen und was noch Themen sein konnen. Ich lade alle dazu ein,
diesen Prozess gemeinsam zu realisieren, denn wir merken nicht nur in Zeiten von
Covid, dass es nichts Wichtigeres als unsere Gesundheit gibt. — Vielen Dank. (Beifall bei

den Griinen und bei Abgeordneten der OVP.)
13.13

Prasident Ing. Norbert Hofer: Zu Wort ist dazu nun niemand mehr gemeldet. Die
Debatte ist geschlossen.

Winscht der Herr Berichterstatter ein Schlusswort? — Das ist nicht der Fall.

Ich frage wieder die Klubs, ob sie vor dem Abstimmungsvorgang eine kurze Unter-
brechung wiinschen. — Das ist offenbar nicht der Fall.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber den Antrag des Gesundheitsausschusses,
seinen Bericht 436 der Beilagen zur Kenntnis zu nehmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fir diesen Antrag sind, um ein Zeichen der Zu-
stimmung. — Das ist einstimmig angenommen.

4. Punkt

Bericht des Ausschusses fiir innere Angelegenheiten iiber das Volksbegehren
(345 d.B.) ,,Asyl europagerecht umsetzen“ (636 d.B.)

Prasident Ing. Norbert Hofer: Wir gelangen nun zum 4. Punkt der Tagesordnung.
Auf eine mindliche Berichterstattung wurde verzichtet.

Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter Mag. Ernst Gédl. — Bitte schén, Herr Abgeordneter.

13.14

Abgeordneter Mag. Ernst Godl (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrter
Herr Bundesminister! Meine geschatzten Damen und Herren! Hohes Haus! ,Asyl euro-
pagerecht umsetzen® — so lautet der Titel des Volksbegehrens, das wir nun unter diesem
Tagesordnungspunkt behandeln. Es war Ubrigens das erste Volksbegehren nach der
neuen Rechtslage, und ich darf den Initiatoren sehr, sehr herzlich gratulieren und dan-
ken. Mit 135 000 Unterschriften ist dieses Volksbegehren auch ins Parlament gelangt
und wird hier heute debattiert. Vorangegangen ist bereits ein breites Hearing, bei dem
wir die verschiedenen Aspekte von verschiedenen Seiten beleuchtet haben. Danke also
den Initiatoren, dass sie sich diese Muhe gegeben haben! Ich glaube, das durfen wir
auch mit einem Applaus zum Ausdruck bringen. (Beifall bei Abgeordneten der OVP
sowie der Abg. Rdssler.)
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Was wollen die Initiatoren? — Sie fordern eine gerechtere, solidarische Verteilung der
Kosten flr das Asylwesen unter den Mitgliedstaaten der Europaischen Union, und sie
fordern ein funktionierendes Management an den EU-AulRengrenzen — also Forderun-
gen, die wir prinzipiell, denke ich, alle unterstltzen, aber es zeigt eben, dass es eine
sehr, sehr starke europapolitische Komponente hat. Prof. Obwexer von der Uni Inns-
bruck hat das dann bei seinem Vortrag im Hearing auch ausgefuhrt, er hat gesagt: Na
ja, dieses Hauptbegehren kann wenn, dann nur auf europaischer Ebene erledigt werden.

Tatsachlich hat die Europdische Kommission voriges Jahr im September ein Paket fur
Asyl und Migration vorgelegt, das derzeit in Diskussion ist — eine Diskussion, an der auch
Osterreich aktiv teilnimmt — und von dem wir einige Punkte fir sehr gut befinden, einige
Punkte aber auch noch Uberdenken wollen.

Der zweite Vorschlag im Asylvolksbegehren war, dass quasi Osterreich Verfassungs-
gesetze beschliefldt, um einen europaweiten Asylfinanzausgleich zu erzwingen, indem
man auch Beitrage an die Europaische Union einbehalt. Auch da war die klare Aussage
von Prof. Obwexer, dass dies aufgrund des Unionsrechtes so nicht méglich ist und so
auch nicht umgesetzt werden kann.

Dennoch ist dieses Volksbegehren, glaube ich, ein sehr guter Grund, hier aktiv zu dis-
kutieren, weil es tatsachlich den Finger auf eine offene Wunde innerhalb der Euro-
paischen Union legt, namlich: Die Europaische Union braucht dringend ein krisenfestes
Asyl- und Migrationssystem, das der globalen Herausforderung der Migration — sie ist
wirklich eine globale Herausforderung — auch gewachsen ist.

Was hat sich denn in Europa in den letzten Jahren gezeigt? — Es hat sich gezeigt, dass
einige wenige Staaten Uberproportional belastet werden. (Abg. Kassegger: Warum ist
das so? Warum?) Osterreich gehért zu jenen Staaten, die in den letzten Jahren ein
groRes Zielland fur viele Migranten und Migrantinnen, fur viele Asylsuchende waren.
(Bundesminister Nehammer betritt den Saal.) — Graf® Gott, Herr Innenminister! — Anhand
der Zahlen wird dies sichtbar — und ich glaube, wir sollten jetzt doch sachlich, auf der
Grundlage von Zahlen diskutieren, auf Zahlen fokussieren — Uber 200 000 Asylantrage
wurden in den letzten Jahren in Osterreich gestellt, und (iber 125 000 Menschen haben
einen positiven Asylbescheid bekommen, also es wurde entschieden, dass ihnen Schutz
gewahrt wird. Darunter waren 55 000 minderjahrige Burschen und Madchen, die auch
einen Asylstatus erhalten haben.

Osterreich hat also wirklich Aukerordentliches geleistet. Ich denke, Frau Dr. Krisper und
viele andere, die immer wieder sehr kritisch argumentieren: Niemand in Osterreich —
niemand, vom Kaunertal bis zum Neusiedler See, vom Waldviertel bis nach Hermagor —
braucht sich fiir diese Leistung Osterreichs im Bereich des Asyl- und Fremdenwesens
zu genieren. Ich glaube, das muss einmal ganz deutlich ausgesprochen werden. (Beifall
bei der OVP. — Zwischenruf des Abg. Einwallner.)

Die Folge von Zuwanderung ist namlich auch, dass wir naturlich eine grof’e Aufgabe im
Bereich der Integration haben. Auch da sehen wir, dass andere Lander in der Europa-
ischen Union, die ahnlich belastet sind und waren wie wir, den gleichen Weg gehen.

Sie werden in den folgenden Redebeitréagen vielleicht auch noch das Thema Moria an-
sprechen. Schauen Sie da zum Beispiel nach Danemark, wo eine sozialdemokratische
Ministerprasidentin in einer Alleinregierung, in einer Minderheitsregierung auch ganz
klargemacht hat: Wir mussen jetzt integrieren! Null Asyl!, hat sie sogar als Devise aus-
gegeben.

Oder schauen Sie nach Schweden, wo derzeit eine rot-grine Regierung die Geschicke des
Staates leitet und auch festgehalten hat: Wir missen zuerst in die Integration investieren,
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bevor wir weitere Zuwanderung gestatten und weitere Asylsuchende aufnehmen koén-
nen.

Es ist also keine Frage einer politischen Farbung oder einer politischen Farbe, sondern
es sind die Fakten, die uns da ganz klar den Weg in die Zukunft weisen. Daher steht
Osterreich auch fiir eine ganz klare Linie, namlich dass wir Integration in den Vorder-
grund stellen und keine weiteren Asylsuchenden bei uns aufnehmen wollen. (Zwischen-
ruf des Abg. Kassegger.)

Meine Damen und Herren, Osterreich hat wie gesagt Auferordentliches geleistet. Es ist
unbestritten, dass das Asylwesen zu jeder Zeit auf einer rechtsstaatlichen Basis stehen
muss, dass die Europaische Menschenrechtskonvention gelten muss, dass die Genfer
Flachtlingskonvention gelten muss — das ist unbestritten —, aber es muss auch klar sein,
dass wir ganz klar zwischen Asyl und Migration unterscheiden missen.

Osterreich, meine Damen und Herren, das in den letzten Jahren (iber 125 000 Men-
schen Schutz gewahrt hat, Osterreich, das am zweitmeisten unbegleitete minderjahrige
Flichtlinge aufgenommen hat — wir liegen an zweiter Stelle in Europa hinter Schweden —,
Osterreich, das — und das sei auch erwahnt — im letzten Jahr 2 488 Menschen humani-
tares Bleiberecht gewéhrt hat, und Osterreich, das sich ganz massiv fiir die Hilfe vor Ort
engagiert, namlich auch in Griechenland und in anderen Regionen dieser Welt, dieses
Osterreich ist ein christlich-soziales Land, und darauf diirfen wir stolz sein. (Beifall bei

der OVP sowie der Abg. Maurer.)
13.20

Prasident Ing. Norbert Hofer: Zu Wort gelangt Frau Abgeordnete Nurten Yilmaz. —
Bitte schon, Frau Abgeordnete.

13.21

Abgeordnete Nurten Yilmaz (SPO): Herr Prasident! Sehr geehrter Herr Bundesminis-
ter! Werte Kolleginnen und Kollegen! Ja, Kollege G&dl, Sie haben vollkommen recht, wir
brauchen uns wirklich nicht zu genieren (Abg. Gddl nickt), aber ich geniere mich
trotzdem seit zwei Jahren. Damals hat sich namlich Osterreich schon von dem verab-
schiedet, was in den letzten Jahren von Osterreicherinnen und Osterreichern, aber auch
von der Bundesregierung geleistet wurde, und jetzt geniere ich mich schon.

Werte Kolleginnen und Kollegen! 135 087 Menschen haben im letzten Juni das Volks-
begehren ,Asyl europagerecht umsetzen® unterschrieben. Viele von ihnen folgen uns
wahrscheinlich vor den Bildschirmen. Ich mo6chte mich auch daflir bedanken, dass sie
sich mit diesem Thema auseinandergesetzt haben, daflir bedanken, dass sie sich mit
ihrer Unterschrift fir ein gemeinsames solidarisches Asylsystem in Europa einsetzen,
denn genau das ist das, was wir brauchen.

Das Volksbegehren selbst ist flir mich oft vage und unkonkret formuliert. Es fehlt auch
eine tiefergehende Analyse, eine Riickbindung an Debatten, wie sie seit Jahren im Euro-
paischen Parlament oder in der EU-Kommission geflhrt werden. Seine Forderungen
sind europarechtlich so auch nicht umsetzbar, aber die Intention ist sehr wichtig und
richtig, und ich stimme dem Begehren in einigen Punkten wirklich zu.

Sie schreiben, dass das Volksbegehren ,keinesfalls gegen Flichtlinge gerichtet® sein
darf, und weiter, dass ,unser Land stolz sein kann®, dass Osterreich seinen internatio-
nalen Verpflichtungen im Fluchtlingsschutz nachkommt. — So ist es. Ich wurde sogar
noch hinzufugen: Wir sind auch stolz darauf, was wir in den Fluchtlingskrisen als Ge-
sellschaft geleistet haben.

Weiters schreiben Sie: ,Alle Fllchtlinge sollen in jeder Phase des Asylverfahrens eine
menschenwdurdige Betreuung und ein faires, rechtsstaatliches Verfahren samt der
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Méglichkeit des humanitaren Bleiberechts in begriindeten Sonderfallen erhalten.” — Ich
bin wieder vollig bei Ihnen. Diese Verfahren sollten so schnell wie mdglich durchgefliihrt
werden, sie sollten auch in ganz Europa einheitlich sein.

Das Volksbegehren fordert zu Recht eine ,europaweite Solidaritat bei der Flichtlings-
betreuung“. ,Daher muss eine faire Teilung der Kosten innerhalb der EU erfolgen®. — Ich
bin wieder véllig bei Ihnen. Wer EU-Recht missachtet, wie zum Beispiel — nein, ich nenne
jetzt keine Namen, das sind mittlerweile mehrere —, oder keine Schutz suchenden Men-
schen aufnimmt, soll finanziell abgestraft werden.

Jene Staaten, die keinen humanitaren Beitrag leisten, kdnnte man dazu verdonnern, in
einen Fonds einzuzahlen. Wir als SPO haben bei der letzten EU-Wahl auch einen euro-
paischen Solidaritatsfonds eingefordert, der die Stadte und Gemeinden, die Gefllichtete
aufgenommen haben, direkt unterstltzt, um eben sicherzustellen, dass ausreichend
Mittel zur Integration vorhanden sind.

Das ware eine Mdglichkeit, die Blockaden der Mitgliedstaaten aufzubrechen und von
einem Strafregime wegzukommen, hin zu einem Anreizregime. So gibt es zum Beispiel
in Polen viele Stadte, die ebenso gerne Fllichtlinge aufnehmen wirden.

In diesem Sinne: Danke fiir die Aufmerksamkeit. Ich erwarte mir auch von unserer Bun-
desregierung, dass die Diskussion auf EU-Ebene fortgesetzt wird, um diese faire Ver-
teilung zu gewahrleisten, wie auch immer, und dass die Situation auf den griechischen
Inseln und an der bosnisch-kroatischen Grenze nicht auer Acht gelassen wird. — Danke

schon. (Beifall bei der SPO.)
13.25

Prasident Ing. Norbert Hofer: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Mag. Hannes
Amesbauer. — Bitte, Herr Abgeordneter.

13.26

Abgeordneter Mag. Hannes Amesbauer, BA (FPO): Sehr geehrter Herr Prasident!
Herr Bundesminister! Geschatzte Damen und Herren! Ja, betreffend das gegenstand-
liche Volksbegehren, das wir im Ausschuss intensiv behandelt haben und wozu es regen
Kontakt auch mit den Initiatoren gegeben hat, méchte ich mich noch einmal an dieser
Stelle auch bei den Initiatoren bedanken.

Volksbegehren sind ein wichtiges Instrument der direkten Demokratie. Es ist immer zu
begrufRen, wenn sich Blrger an diesen demokratischen Moglichkeiten beteiligen. Wir
sind Freunde der direkten Demokratie und haben uns auch wirklich bemuht, die Behand-
lung dieses Volksbegehrens ordentlich zu begleiten und zu unterstitzen.

Ich verstehe sehr wohl die Intention dieses Volksbegehrens, ich zweifle aber stark an
der Umsetzbarkeit dieses Volksbegehrens und an der Realisierung der Idee, die dahin-
tersteht. Es haben uns in Wahrheit im Innenausschuss auch die Experten, die wir dazu
gehort haben — die EU-Experten, aber auch die Rechtsexperten —, eindrucksvoll dar-
gelegt, warum das in der Praxis nicht realisierbar sein wird.

Dass das Thema Asyl nattrlich ein wichtiges Thema ist, das wissen wir. Wir wissen ja —
die Einschatzungen des Innenministeriums haben wir erst kirzlich wieder im Innen-
ausschuss gehort —, dass sich in der Balkanregion bis zu 100 000 illegale Migranten
befinden. Wir wissen, dass die Situation betreffend EU-TUrkei-Flichtlingsdeal sehr fragil
ist und Erdogan da immer ein Druckmittel hat. Er hat auch Europa schon vor Augen
gefuhrt, wie er dieses Druckmittel einsetzen kann und wird, wenn er seine Forderungen
und die Milliardenzahlungen, die damit verbunden sind, nicht ordentlich erfillt sieht.

Obwohl es im Marz des Vorjahres, als die Coronakrise ausgebrochen ist, die Ankln-
digung, die Aussage des Innenministers gegeben hat, dass wir in Osterreich eine De-
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facto-Nullzuwanderung haben und ohne Gesundheitszeugnis niemand hereinkomme,
hat die Wahrheit, wie wir mittlerweile wissen, leider so ausgesehen, dass es eine mas-
sive Steigerung gibt, dass es im Jahr 2020 im Vergleich zu 2019 plus 10 Prozent an
Asylantragen gegeben hat, aber die anderen, traditionell zuwanderungsfreundlichen
Lander in der Europaischen Union wie die Bundesrepublik Deutschland und auch
Schweden sogar teils eklatante Rlickgange in diesem Bereich verzeichnen.

Positiv zu erwahnen ist, wie wir erst kirzlich im betreffenden Bericht gelesen haben,
dass der Polizei wirklich gute Erfolge im Kampf gegen das Schlepperunwesen gelungen
sind, aber man muss schon auch sagen — und das ist jetzt auch ein wichtiger Punkt —:
Zur Situation am Balkan und zur Situation EU/TUurkei im Asylbereich kommt dieses neue
Migrations- und Asylpaket der Europaischen Union dazu, das ja jetzt in Brussel
verhandelt wird. Das schaut fiir Osterreich in mehreren Punkten nicht sehr gut aus — ich
will da nicht zu sehr ins Detail gehen, ich glaube, Kollege Kassegger wird das noch ein
bissl genauer ausfiihren —, denn da sind mehrere Punkte enthalten, die fir uns hoch-
dramatisch und zum Nachteil Osterreichs in der gesamten Asyl- und Migrationsfrage
sind.

Das ist zum Beispiel dieser verbindliche Solidaritaitsmechanismus, der nichts anderes
als eine Zwangsverteilung von illegalen Migranten auf die gesamte Europaische Union
bedeutet, betrifft aber auch den Bereich der Souveranitat Gber unseren nationalen
Grenzschutz und die Souveranitat im Asyl- und Fremdenwesen insgesamt. Was da
geplant ist, ist sehr, sehr bedenklich, vor allem im Hinblick darauf, dass der EU-Aul3en-
grenzschutz ja noch immer nicht ordentlich funktioniert. Im Innenausschuss, aber auch
im EU-Hauptausschuss haben Sie, Herr Innenminister, auch kritische Positionen zu
diesen Punkten eingenommen.

Wir wiirden uns erwarten, dass wir auch parlamentarisch hier festmachen, dass Oster-
reich mit der offiziellen Position in Brissel auftritt, dass wir diese Punkte so nicht akzep-
tieren konnen und nicht wollen.

Daher bringe ich folgenden Antrag ein:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Mag. Hannes Amesbauer, BA, Kolleginnen und Kollegen betreffend
,<Ablehnung der EU-Verordnung zur Bewaltigung von Krisensituationen und Situationen
héherer Gewalt im Bereich Migration und Asyl*

Der Nationalrat wolle beschliefRen:
,Der Bundesminister fur Inneres wird aufgefordert,

- sich auf Europaischer Ebene gegen den gegenstandlichen Vorschlag einer Verordnung
zur Bewaltigung von Krisensituationen und Situationen hoherer Gewalt im Bereich
Migration und Asyl auszusprechen,

- sich gegen jegliche Art von zwangsverpflichtender Aufnahme irregularer Migranten im
Zuge der Verhandlungen Uber das Neue Migrations- und Asylpakets einzusetzen und

- fUr die Beibehaltung der nationalen Souveranitat und Zustandigkeit in Fragen des
Grenzschutzes und Asyl- und Fremdenwesens einzutreten.

Daruber hinaus wird der Bundesminister fur Inneres aufgefordert, sich bei den
Verhandlungen uber das neue Migrations- und Asylpaket fir

- eine gemeinsame Ldsung hinsichtlich eines starken und llickenlosen Auliengrenz-
schutzes,
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- eine Ruckbesinnung auf die Grundprinzipien der Genfer Fllchtlingskonvention, dass
Asyl und internationaler Schutz fur tatsachlich nachweisbar verfolgte Personen nur als
Schutz auf Zeit zu verstehen ist und

- eine Einrichtung von Hotspots zur Bearbeitung von Asylantragen aullerhalb des
europaischen Territoriums einzusetzen.”

kkkkk

Vor allem an die OVP richte ich den Appell: Wenn Sie es mit einer harten Asyl- und
Zuwanderungspolitik, wie Sie es ja immer wieder nach auf3en versprechen und vor Wah-
len versprechen, ernst meinen, haben Sie aus meiner Sicht gar keine andere Mdglich-

keit, als diesem Antrag zuzustimmen. (Beifall bei der FPO.)
13.31

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

EntschlieBungsantrag

des Abgeordneten Mag. Amesbauer und weiterer Abgeordneter

betreffend Ablehnung der EU-Verordnung zur Bewadltigung von Krisensituationen und
Situationen héherer Gewalt im Bereich Migration und Asyl

eingebracht im Zuge der Debatte Gber den Tagesordnungspunkt 4, Bericht des Aus-
schusses fiir innere Angelegenheiten lber das Volksbegehren (345d.B.) "Asyl europa-
gerecht umsetzen" (636d.B.) in der 93. Sitzung des Nationalrates, XXVIl. GP, am
26. Marz 2021

Die Européaische Kommission hat mit grof3er Verzogerung am 23.09.2020 ihr neues
Migrations- und Asylpaket (COM(2020) 609) vorgelegt. Der insgesamt zehn Dokumente
umfassende Plan der Kommission stiel3 bereits Anfang Oktober im Ausschuss fur
blrgerliche Freiheiten, Justiz und Inneres (LIBE) auf ernsthafte Bedenken zahlreicher
Mitgliedsstaaten. Insbesondere dass darin keine entschlossene Haltung gegenuber
irregular Einreisenden formuliert wurde, muss in Anbetracht der katastrophalen Migra-
tionskrise 2015 fur Verwunderung sorgen. Einige Abgeordnete vermissten zudem den
Ansatz, dass die Zusammenarbeit mit Drittstaaten die Einrichtung von Hotspots zur Be-
arbeitung von Asylantragen auf3erhalb des européischen Territoriums miteinschlieRen
sollte. Stattdessen sind EU-Grenzverfahren geplant, deren genaue Errichtung und
Betreibung weiterhin unklar bleiben und fiir einen Massenandrang sorgen konnte. Ein
weiterer Kritikpunkt betrifft den Umstand, dass anstatt konsequent gegen Schmuggler
vorzugehen, Bootsfliichtlinge per ,Search and Rescue*” automatisch nach Europa geholt
werden sollen — in Anbetracht der zahlreichen ertrunkenen Asylsuchenden und des
bekannten Pull-Faktors der Seenotrettung auf europdaisches Territorium eine unver-
standliche Entscheidung.

Die gegenstandliche Verordnung der Europaischen Kommission sieht nun ein Krisen-
instrument vor, das im Falle einer auf3ergewdhnlichen Situation, wie einem Massen-
zustrom von irregular in einem Mitgliedsstaat eintreffenden Drittstaatsangehérigen, ver-
pflichtende Anwendung finden solle. Dieser sieht vor, dass in einer solchen ,Krisen-
situation“ der Anwendungsbereich von Ubernahmen von Personen (,verbindlicher
Solidaritdtsmechanismus®) ausgeweitet werden und die Frist fiir die sogenannten Rick-
kehrpatenschaften von acht Monaten auf vier Monate gekurzt werde solle, wodurch der
unterstiitzende Mitgliedstaat den irregularen Migranten verpflichtend Gbernehmen musste,
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sollte der betreffende Mitgliedstaat die Rickfiihrung innerhalb dieser Zeit nicht abge-
schlossen haben.

Aus diesem Grund ist es nicht verwunderlich, wenn als ein Knackpunkt bei den Ver-
handlungen auf EU-Ebene die Rolle der Drittstaaten gesehen wird. Eine engere Ko-
operation und Zusammenarbeit der Union mit Herkunftslandern ist freilich begrif3ens-
wert. Es bleibt jedoch fraglich, wie viele und ob diese sich bereit zeigen werden, aus
ihren Landern stammende abgelehnte Migranten wieder zuriickzunehmen. Offen bleibt
daruber hinaus die Frage, was mit irregularen Migranten passieren soll, welche keine
Staatsangehdrigkeit bei ihrer Ankunft angeben.

Ob und wann ein Massenzustrom von irrequldren Migranten ferner ,bewirken wiirde,
dass das Asyl-, Aufnahme- oder Rickfiihrungssystem eines Mitgliedstaates nicht mehr
funktionsféhig wére®, liegt laut der gegenstandlichen Verordnung (nach Antrag eines
betroffenen Staates) in der alleinigen Entscheidung der Kommission. Ebenso obliegt es
allein der Kommission die Anzahl der aufzunehmenden Migranten fiir alle EU-Lander zu
bestimmen. Die einzelnen Mitgliedstaaten hatten hierbei weder Mitsprache- noch Ein-
spruchsrecht. Das ist insbesondere problematisch, da fiir eine solche Uberlastung der
Asylsysteme der Mitgliedslander jeweils keine evaluierten Zahlen und damit fir das
Vorliegen der Voraussetzungen einer solchen Krisensituation keine kalkulierbaren Be-
dingungen existieren.

Der Migrationsdruck durch Ankiinfte im Mittelmeer ist nach wie vor hoch: Zuletzt stiegen
die Ankinfte von 1.315 (April 2020) auf 12.500 Ankiinfte im Oktober. Erst im September
des Vorjahres verzeichnete die UNHCR 19.748 Migrantenankunfte im Mittelmeer, jene
in Spanien haben sich 2020 im Vergleich zum Vorjahr verdoppelt.

Insgesamt sind nach Angaben des BKA 1V/6 vom 20.11.2020 zwar die Ankinfte von
Migranten aus Drittstaaten im Mittelmeerraum im Jahr 2020 gegeniiber 2019 um 23%
gesunken, 2019 lag dieser Wert bei -6% gegenliber dem Jahr 2018. Dennoch bestand
und besteht eine Situation der Uberlastung auf den griechischen Inseln, dessen Hotspots
trotz eines Rickgangs von Anlandungen weiterhin tberflllt sind. Dabei muss bedacht
werden, dass die OMMR (TR->EL) Ankiinfte insgesamt seit 2015 bereits von 885.386
auf 73.626 Ankinfte im Jahr 2019 gesunken sind. Diese Zahlen zeigen, dass eine
Situation von hoherem Migrationsdruck auf ein Mitgliedsland nicht zwangslaufig von dem
vorliegen einer humanitaren Katastrophe durch etwaige Kriegshandlungen in einem
Drittstaat abhangig sind und damit nicht singular, sondern jederzeit auftreten kénnen.
Dies wirde schlie3lich bedeuten, dass die begriindete Gefahr besteht, dass sich ein
verbindlicher Solidaritatsmechanismus im Falle groRen Migrationsdrucks oder einer
Krisensituation durchaus als Dauerzustand einrichten kdnnte.

Alles in allem zeigt sich also, dass der gegenstéandliche Vorschlag fur eine Verordnung
nicht nur viele Fragen offen lasst, sondern auch in vielen Punkten unzureichende und
nicht praktikable Losungen anzubieten weil3, welche zum erheblichen Nachteil der
Mitgliedsstaaten gereichen konnte. SchlieRlich wird durch die geplante Frist fir Rick-
kehrpatenschaften eine verpflichtende Aufnahme von illegalen Migranten durch die
Hintertlr eingefihrt, da keineswegs gesichert ist, dass Drittstaaten ihre Angehérigen
wieder zurticknehmen. Das ist im Sinne der europaischen Solidargemeinschaft abzu-
lehnen.

Die unterfertigten Abgeordneten stellen daher folgenden

EntschlieRungsantrag

Der Nationalrat wolle beschlieRen:
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,Der Bundesminister flir Inneres wird aufgefordert,

. sich auf Europaischer Ebene gegen den gegenstandlichen Vorschlag einer
Verordnung zur Bewadltigung von Krisensituationen und Situationen héherer Gewalt im
Bereich Migration und Asyl auszusprechen,

. sich gegen jegliche Art von zwangsverpflichtender Aufnahme irregularer Migran-
ten im Zuge der Verhandlungen Uber das Neue Migrations- und Asylpakets einzusetzen
und

. fur die Beibehaltung der nationalen Souveranitat und Zustandigkeit in Fragen
des Grenzschutzes und Asyl- und Fremdenwesens einzutreten.

Darlber hinaus wird der Bundesminister fir Inneres aufgefordert, sich bei den
Verhandlungen lber das neue Migrations- und Asylpaket fir

. eine gemeinsame L6sung hinsichtlich eines starken und lickenlosen Auf3en-
grenzschutzes,
. eine Rickbesinnung auf die Grundprinzipien der Genfer Fliichtlingskonvention,

dass Asyl und internationaler Schutz fur tatsachlich nachweisbar verfolgte Personen nur
als Schutz auf Zeit zu verstehen ist und

. eine Einrichtung von Hotspots zur Bearbeitung von Asylantragen auf3erhalb des
européischen Territoriums einzusetzen.”

*kkkk

Prasident Ing. Norbert Hofer: Der EntschlieBungsantrag ist ausreichend unterstutzt, er
ist ordnungsgemalf eingebracht und steht somit auch in Verhandlung.

Zu Wort gelangt nun Mag. Georg Burstmayr. — Bitte, Herr Abgeordneter.

13.31

Abgeordneter Mag. Georg Biirstmayr (Grine): Herr Prasident! Sehr geehrter Herr
Bundesminister! Hohes Haus! Respekt vor der direkten Demokratie — den haben wir
Grine und den haben, glaube ich, alle Parteien in diesem Haus — Dieser Respekt
bedeutet nicht, dass wir, die Reprasentantinnen und Reprasentanten der sogenannten
reprasentativen Demokratie, unbesehen alles umsetzen, was von mehr als 100 000 Men-
schen beflrwortet wird.

Worum geht es in diesem Volksbegehren? — Das Ziel ist — vereinfach gesagt —, zu einer
solidarischeren Haltung, zu einer solidarischeren Zusammenarbeit der EU-Staaten im
Umgang mit Geflichteten, in der Aufnahme von Geflichteten beizutragen. Das
vorgeschlagene Mittel ist aber sehr problematisch, denn es besteht im Wesentlichen in
der Androhung der Zuriickbehaltung von Osterreichs EU-Mitgliedsbeitragen. Das erin-
nert stark an die I-want-my-Money-back-Politik von Margaret Thatcher, und wir wissen,
wohin dieser Weg fuhrt, wenn er einmal eingeschlagen wurde: in die zunehmende
Isolation eines EU-Mitglieds, und am Ende stand der Brexit. (Zwischenruf des Abg.
Loacker.) Das ist ein Ergebnis, das wir uns fiir Osterreich unter keinen Umsténden
wiinschen kénnen. (Beifall bei den Griinen und bei Abgeordneten der OVP.)

Das vorgeschlagene Mittel dieser Einbehaltung ware auch eindeutig unionsrechtswidrig,
das haben uns alle Expertinnen und Experten in dem ausfuhrlichen Hearing, das wir im
Innenausschuss zu diesem Volksbegehren abgehalten haben, bestatigt.

Angesichts dieses Ergebnisses, welches dieser Politikvorschlag dieses Volksbegehrens,
wulrden wir Abgeordnete ihn umsetzen, haben wirde, kommen wir daher mit Respekt
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und nach ausfuhrlicher Auseinandersetzung zu dem Ergebnis, dass wir dieser Idee nicht
nahertreten kdnnen. — Danke firs Zuhoren. (Beifall bei den Grinen und bei Abgeord-

neten der OVP.)
13.34

Prasident Ing. Norbert Hofer: Zu Wort gelangt Dr. Stephanie Krisper. — Bitte schon,
Frau Abgeordnete.

13.34

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Herr Prasident! Herr Minister! Sehr ge-
ehrte Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehrte Damen und Herren! Ich wirde mich jetzt,
wie es eigentlich sein sollte, dem Volksbegehren widmen und war deswegen ein wenig
erstaunt, dass die OVP hier Eigenwerbung fir ihre vermeintliche Menschlichkeit der
vermeintlich christlich-sozialen Partei betreibt.

Ich mdchte zurickkommen zum Volksbegehren, das einen schénen Titel hat, namlich
»LAsyl europagerecht umsetzen®, aber eine sehr schwierige Forderung in sich birgt. Wir
unterstitzen die erste Forderung natirlich sehr, ndmlich dass sich die Osterreichische
Regierung fur ein funktionierendes gemeinsames EU-Asylsystem einsetzen sollte, und
ich hatte von Kollegen Gd&dl viel lieber als diese Eigenwerbung gehort, wie er denn
glaubt, dass die jetzige Position der OVP zu einem solchen fiihrt — denn mir ist es noch
immer nicht ersichtlich.

Wir bedauern aber, als Folge der zweiten Forderung dem Volksbegehren nicht zustim-
men zu kénnen, namlich der voribergehenden zweckgebundenen Aussetzung unge-
rechter Asylkosten von den EU-Beitragszahlungen. Abgesehen davon, dass véllig unklar
ist, welche Asylkosten Uber diesen gerechten EU-Anteil hinausgehen, ist Osterreich
auch nicht berechtigt, wie schon von den Vorrednern gesagt wurde, von den der Union
verpflichtend zur Verfligung gestellten Eigenmitteln Betrage einfach abzuziehen. Dem-
nach ist dieser Vorschlag unionsrechts- und verfassungswidrig und nicht realisierbar —
abgesehen davon, dass uns auch in der Diskussion mit den Initiatoren vorgerechnet
wurde, welche Verzugszinsen theoretisch sogar anfallen wirden.

Wir finden diesen zweiten Vorschlag nicht konstruktiv und auch nicht solidarisch und
kénnen dementsprechend dem ganzen Volksbegehren die Unterstlitzung nicht geben.
Ich glaube, es ware flur die Zukunft gut, insbesondere mit Blick auf die vielen Menschen,
die das Volksbegehren unterstitzt haben, wenn Initiatoren und Initiatorinnen mehr
darauf schauen, ob der Text und die Forderungen dem Verfassungsrecht und dem EU-
Recht entsprechen und dementsprechend konform sind, weil so Frustrationen verhindert

werden konnten. (Beifall bei den NEOS sowie der Abg. Hamann.)
13.36

Prasident Ing. Norbert Hofer: Herr Bundesminister Karl Nehammer gelangt nun zu
Wort. — Bitte schon, Herr Bundesminister.

13.37

Bundesminister fir Inneres Karl Nehammer, MSc: Sehr geehrter Herr Prasident!
Sehr geehrte Damen und Herren des Hohen Hauses! Zunachst einmal auch von meiner
Seite als Innenminister Anerkennung fur die Initiatoren des Volksbegehrens. Volksbe-
gehren sind ein wesentliches Element unserer Bundesverfassung im Rahmen der
direkten Demokratie, und jedes Volksbegehren, das so viel Erfolg hat, dass es dann
tatsachlich auch hier im Hohen Haus diskutiert wird, ist ein gutes Zeichen fir die
Demokratie und auch ein wichtiges Zeichen fur die Diskussionskultur.

Die Asyl- und Migrationspolitik ist tatsachlich ein forderndes Thema — nicht nur flr die
Republik Osterreich, sondern fir die gesamte Europaische Union. Aus meiner Sicht gibt
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es drei Eckpfeiler unserer Politik, die wesentlich sind und es verdienen, dabei hervor-
gestrichen zu werden.

Zum einen gibt es eine externe Dimension: Die externe Dimension umfasst all das, was
mit dem Thema sichere Drittstaaten zu tun hat, und da braucht es eine starke, eine
geschlossene Europaische Union, eine Kommission, die bereit ist, Verhandlungen
aufzunehmen. Im letzten Innenministerrat — gemeinsam mit den Aufienministern — wurde
diese Aufforderung auch klar mit groBer Mehrheit an die Kommission gerichtet, denn
dieses Ziel eint alle Mitgliedstaaten der Europaischen Union: Wenn es darum geht,
Menschen rickfuhren zu kdnnen, die innerhalb der Europaischen Union keine Bleibebe-
rechtigung haben, braucht es verstarkte Anstrengungen.

Das klingt jetzt so technisch, heil3t aber nichts anderes als Folgendes: Wenn wir in der
Lage sind, durch Ruckfihrungen glaubhaft zu machen, dass es tatsachlich eine Asyl-
und Migrationspolitik innerhalb der Europaischen Union gibt und es damit auch mit
Konsequenzen verbunden ist, wenn man weder einen Asylgrund noch eine Berechti-
gung zur Zuwanderung in die Europaische Union hat, sodass man dann die Europaische
Union auch wieder verlassen muss, schaffen wir es, in der Diskussion innerhalb der
Mitgliedstaaten auch wirklich voranzukommen.

Daher: Abkommen mit sicheren Drittstaaten, gebiindelte Ruckfihrungsaktionen! Jetzt
schon beteiligt sich Osterreich immer wieder an gemeinsamen Rickfiihrungschartern.
Das mag auf den ersten Blick, wenn man es betrachtet, dann immer schon die harte Seit
einer Asylpolitik oder auch einer Migrationspolitik sein, aber in Wahrheit bedeuten
effiziente Ruckflihrungen auch, dass das Geschéaftsmodell der organisierten Kriminalitat,
der Schlepper, die sich am Leid der Menschen bedienen, zusammenbricht.

Wir zeigen das in vielerlei Hinsicht auf, auch mit Kampagnen in sozialen Medien, um den
Menschen klarzumachen, dass sie sich gar nicht erst auf den Weg machen sollen, wenn
sie wissen, dass es keine Bleibeberechtigung in der Europaischen Union gibt, dass sie
gar nicht erst 5 000 Dollar oder 5 000 Euro fiir eine unsichere Uberfahrt Richtung Europa
bezahlen und dann nichts aul3er Leid, Elend und die bittere Erkenntnis vorfinden, dass
sie nicht bleiben konnen und sich den Falschen anvertraut haben, namlich den
Schleppern und der organisierten Kriminalitat.

Es braucht hier viele Initiativen — das passiert. Die Kommission ist viel starker als jemals
zuvor bereit, genau auf diese Themen einzugehen. Es gibt einen intensiven Austausch,
es gibt mit Kommissar Varhelyi einen, der es in dieser Frage ernst nimmt, sie auch in
der Kommission vorantreibt, genauso wie den Vizeprasidenten der EU-Kommission
Schinas. Auch mit Kommissarin Johansson gibt es dazu intensive Gesprache und die
Bereitschaft, dieses wichtige Thema voranzutreiben und zu starken, um klarzumachen,
dass wir alle gemeinsam in der Europaischen Union daran arbeiten, dass die organi-
sierte Kriminalitdt und die Schlepperei in Zukunft die Geschéaftsgrundlage verlieren.

Der zweite Eckpfeiler ist aus unserer Sicht ein effektiver Grenzschutz. Der beginnt aber
nicht an der Osterreichischen Grenze, sondern nach unserer Dreisicherheitsnetzstra-
tegie ist das erste Sicherheitsnetz gegen illegale, irregulare Migration, gegen die organi-
sierte Kriminalitat der Grenzschutz an der EU-AulRengrenze. Auch da gibt es starke
Bestrebungen, Frontex — das ist die europaische Grenzschutzagentur — auszuweiten
und darlber hinaus nationalstaatlich zu unterstiitzen, so wie es Osterreich getan hat, als
Griechenland vonseiten der Turkei in Bedrangnis gebracht worden ist. Das waren knapp
vor einem Jahr dramatische Szenen an der Landgrenze zwischen Griechenland und der
Tarkei, als gewaltbereite irregulare Migranten, die von der Turkei dort bewusst hingefuhrt
worden sind, mit Unterstutzung turkischer Sicherheitsbehorden versucht haben, den
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Grenzzaun einzureil3en. Tranengasgranaten wurden auf europaisches Territorium abge-
feuert, und Osterreich hat durch seine Leistung der Solidaritat in polizeilicher Hinsicht
gezeigt, dass Griechenland nicht alleingelassen wird.

Die Osterreichische Strategie der Sicherheitsnetze geht aber weiter. Es ist nicht nur der
EU-AuRengrenzschutz, es ist der Grenzschutz der Westbalkanstaaten, die heute schon
erwahnt worden sind, die besonders herausgefordert sind. Dem Engagement der Staaten
des Westbalkans ist es zu verdanken, dass wir derzeit keine massive Migrationswelle
spuren, weil sich auch dort die Behdrden bemuhen, die dort aufhaltigen irregularen
Migrantinnen und Migranten auch tatsachlich dort zu belassen. Auch da missen wir ein
Zeichen setzen, auch da mussen wir signalisieren, dass Bosnien und Herzegowina,
Serbien, Nordmazedonien nicht alleingelassen werden, und dass auch ein EU-Aulien-
grenzland wie Kroatien genauso unsere Solidaritat spart, denn die Kroaten leisten
derzeit einen intensiven und geschlossenen Kampf gegen die organisierte Kriminalitat,
gegen die Schlepperei, und den gilt es zu unterstitzen. (Beifall bei der OVP.)

Der dritte wichtige Bereich des Sicherheitsnetzes ist dann der eigene Grenzschutz. Ich
komme gerade von der burgenlandisch-ungarischen Grenze. Gemeinsam mit der
Verteidigungsministerin haben wir einen Einsatz begleitet, bei dem es im Assistenz-
einsatz gemeinsam mit dem Osterreichischen Bundesheer in einer seit mehr als
30 Jahren gewohnten Partnerschaft darum geht, Schlepperei, organisierte Kriminalitat
zu bekampfen. Es ist gelungen, die Festnahmequote von Schleppern, die ein gewis-
senloses Geschaft veriben — sei es beim Menschenhandel oder tatsachlich bei der
irregularen Migration —, deutlich zu erhéhen. Wir haben die Rate um 30 Prozent steigern
konnen. Das ist das Verdienst der Soldatinnen und Soldaten, der Polizistinnen und
Polizisten, die hier einen wesentlichen Beitrag im Kampf gegen die organisierte Krimi-
nalitat leisten, der auch entschlossen weitergefihrt wird. Dieser Kampf hat auch immer
eine internationale Dimension, denn die organisierte Kriminalitat ist grenzenlos, ist multi-
national und muss genauso auch multinational bekampft werden.

Der dritte Eckpfeiler der Sicherheitsstrategie, wenn es um das Thema Asyl und Migration
geht, ist die Frage, wie wir selbst mit den Vorschlagen umgehen, die heute schon ange-
sprochen worden sind, mit den Vorlagen der EU-Kommission betreffend den Pakt fir
Asyl und Migration. Wir haben der Europdischen Kommission ganz klar zu verstehen
gegeben, dass wir mit vielen ldeen und Vorschlagen in hdchstem Malke einverstanden
sind, wenn es darum geht, Asylverfahren zu beschleunigen, wenn es darum geht,
Ruckfihrungen schneller, effizienter und nachhaltiger zu organisieren.

Damit es nicht so technisch bleibt: Es ist fir die Europaische Union unannehmbar, dass
Staaten wie Marokko immer wieder neu zu verhandeln beginnen, wenn es darum geht,
Staatsbirger zurtickzunehmen, die sich hier unrechtmafig aufhalten. Es braucht
Klarheit, es braucht Geschlossenheit, es braucht aber natirlich auch eine Perspektive.
Das heifdt, es braucht die Perspektive fur Marokko, gute Handelsbeziehungen zur Euro-
paischen Union unterhalten zu kénnen, klare Visaabkommen zu haben und klare Per-
spektiven fur die Menschen vor Ort aufzubauen. Es braucht aber auch die Klarheit, dass,
wenn die Bereitschaft nicht besteht, mit den Sicherheitsbehérden zu kooperieren, die
Kommission, die Union das so nicht zur Kenntnis nimmt und auch ihre Moéglichkeiten
geltend macht, wenn es darum geht, dabei Starke, Geschlossenheit, aber auch Klarheit
Zu zeigen.

Wogegen wir uns definitiv aussprechen, ist das oft sehr sperrige und emotional dis-
kutierte Thema Verteilung. Wir sind auch gegen eine Verteilung durch die Hintertir.
(Abg. Kassegger: Das betrifft uns eh nicht!) Wir sind im Unterschied zur Kommission
fur eine verpflichtende, flexible Solidaritat, die bedeutet, dass die 27 EU-Mitgliedstaaten
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in der Lage sind, nach ihrer Maligabe und ihren Moglichkeiten zu helfen und tatsachlich
ihren Beitrag zu leisten. (Abg. Belakowitsch: Nach Mafigabe ihrer Méglichkeiten! Da
gibt es Spielraum!) Alle anderen Moglichkeiten, eine Einigung in der Europaischen Union
herzustellen, sind geradezu unmaglich. Es gibt ganz klare Ablehnungen. Was uns alle
aber eint — ganz egal ob Visegradstaaten oder nicht, von Frankreich bis nach Bulgarien —,
ist, dass es wichtig ist, klarzumachen, dass wir, wenn wir eine geschlossene gemein-
same Asyl- und Migrationspolitik vorantreiben und beginnen, uns dort zu finden, wo
Einigung besteht, eine Chance haben, voranzukommen. (Zwischenruf der Abg. Yilmaz.) —
Doch, Frau Abgeordnete!

Es gibt ein deutliches Weiterkommen in der Frage schnellerer Asylverfahren. Es gibt
eine hohe Einigung und Bereitschaft, den Grenzschutz der Europaischen Union auszu-
bauen. (Zwischenruf der Abg. Yilmaz.) Ich habe unlangst mit dem franzésischen Innen-
minister gesprochen, der dazu bereit ist, da auch noch mehr zu investieren.

Daruber hinaus gibt es die Bereitschaft — und das sind jetzt schon drei Punkte, in denen
sich 27 EU-Mitgliedstaaten einig sind — zu einer effizient organisierten, klar strukturierten
Ruckfuhrung, verbunden mit Rickfuhrungsabkommen — das ist immer wichtig —, sodass
fur die Lander auch eine Perspektive besteht, warum sie mit der Europaischen Union
oder Mitgliedstaaten der Europaischen Union kooperieren sollen.

Ich bin viel zuversichtlicher als noch vor vielen Jahren, dass uns tatsachlich etwas
gelingen kann, wenn wir damit beginnen, dartiber zu sprechen und zu entscheiden,
worlber wir uns einig sind, und das, bei dem wir uns uneinig sind, hintanzustellen.
(Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der Griinen. — Abg. Obernosterer: Jetzt habt
ihr es gehort!)

13.47

Prasident Ing. Norbert Hofer: Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter Ing. Reinhold
Einwallner. — Bitte schén, Herr Abgeordneter.

13.47

Abgeordneter Ing. Reinhold Einwallner (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Herr
Bundesminister! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! ,Asyl europagerecht umset-
zen“ — das ist die groRe Uberschrift dieses Volksbegehrens. Ja, ich glaube auch, dass
Flucht und Migration eine Herausforderung sind, die wir nur gemeinsam und in Zusam-
menarbeit auf europaischer Ebene I6sen kénnen und der wir nur so begegnen kdnnen.
Die europaischen Staaten sind in der Pflicht und missen ihren Beitrag leisten. Es
braucht endlich eine gemeinsame Flucht-, Asyl- und Migrationspolitik der Europaischen
Union. Ich gebe Ihnen schon recht, Herr Bundesminister, es braucht auch einen effek-
tiven, funktionierenden Grenzschutz. Zu Recht fordern die Initiatoren des Volksbegeh-
rens, dass es eine europaische Losung gibt, sie sagen, dass diese notwendig ist.

Zu dem von ihnen angesprochenen Verteilungsschlissel oder der Verteilung der finan-
Ziellen Belastungen haben uns die Experten im Hearing des Volksbegehrens allerdings
gesagt, dass unsere Spielrdume auf nationaler Ebene gleich null sind. Das ist etwas,
was man auf europaischer Ebene 16sen muss.

Dabei gibt es eben zwei Zugange, Herr Minister, wie man auf europaischer Ebene agiert.
Es gibt den Zugang, Ldsungen zu finden, und es gibt den Zugang, dass man jegliches
Vorankommen auf europaischer Ebene eigentlich behindert und verzdgert. Das ist das
Problem, wenn wir ein Blndnis mit den Visegradstaaten haben, Herr Minister: dass wir
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auf europaischer Ebene leider in der zweiten Gruppe sind, die verzdgert und offenbar
keine Losungen finden will. (Beifall bei der SPO.)

Eine Reform des bestehenden Systems ist dringend notwendig, denn das bisherige
Dublinsystem zeigt uns tagtaglich, dass es so nicht funktionieren kann, weil es zu einer
Uberproportionalen Belastung der Mittelmeerstaaten fuhrt. Wir sehen es tagtaglich, wir
sehen die humanitare Katastrophe auf den griechischen Inseln, an der Grenze Kroa-
tien/Bosnien. Das sind Zustande, die wir nicht akzeptieren kénnen und wollen. (Beifall
bei der SPO.)

Die Bilder aus den Fluchtlingslagern, wo Kinder in Schlamm und Kalte liegen mussen,
kennen wir leider. Wir wissen von den Rattenbissen, wir wissen von Kindern, die frieren,
weil wir offenbar nicht imstande sind, das Problem zu I6sen. Meine Damen und Herren,
da dirfen wir nicht zuschauen, da darf Osterreich nicht zuschauen, und da darf die
Europaische Union nicht zuschauen. Diese Elendslager missen geschlossen werden!
(Beifall bei der SPO.)

Integration — wir wissen es alle — findet im Prinzip vor Ort statt. Stadte und Gemeinden —
Uber alle Parteigrenzen in Osterreich hinweg — haben sich bereit erklart, Fliichtlinge
aufzunehmen. Wir dirfen die Gemeinden, die bereit sind, das zu tun, nicht behindern,
sondern wir mussen sie unterstitzen. Gemeinden, die freiwillig bereit sind, da einen
Beitrag zu leisten, in einem Bereich, von dem wir wissen, dass es dort am besten
funktioniert, brauchen die Unterstitzung der Bundesregierung. Das darf kein Hemmnis
sein. (Beifall bei der SPO.)

Wir geben den Regierungsparteien heute eine weitere Chance. Meine Damen und Herren,
wir geben Ihnen eine weitere Chance, eine Ldsung in dieser humanitaren Katastrophe
zu finden, die sich eigentlich vor unseren Augen abspielt. Ganz besonders den Griinen
geben wir heute eine weitere Chance, hier Farbe zu bekennen, ob sie auch fir das
einstehen, was sie sonst gerne twittern oder sonst Uber soziale Medien verbreiten. Ich
bin ja gespannt, ob Kollege Reimon dann im Anschluss darauf eingeht. Ich bringe also
folgenden Antrag ein:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Ing. Reinhold Einwallner, Kolleginnen und Kollegen betreffend ,Kin-
dern aus den griechischen Fluchtlingslagern Schutz und Hoffnung geben*

Der Nationalrat wolle beschlie3en:

,Die Bundesregierung wird ersucht, gemeinsam mit Griechenland und den anderen
Mitgliedstaaten der EU die erforderlichen Schritte zu setzen, die eine menschenwtirdige
Unterbringung der Asylwerberlnnen auf den griechischen Inseln und rasche humanitére
Hilfe sicherstellen.

In diesem Zusammenhang wird die Bundesregierung ersucht, die Aufnahme von Kin-
dern und minderjahrigen Jugendlichen aus den griechischen Fluchtlingslagern als huma-
nitare NotmalRnahme zu ermdglichen und dies mit den europaischen Partnerlnnen zu
koordinieren. Die Bundesregierung kann sich dabei auf die Aufnahmebereitschaft und
Initiativen zahlreicher Bundeslander, Stadte und Gemeinden stiitzen.”

*kkkk

Ich danke recht herzlich firr Ihre Aufmerksamkeit. — Danke schén. (Beifall bei der SPO.)
13.52
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Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Reinhold Einwallner
Genossinnen und Genossen
betreffend Kindern aus den griechischen Flichtlingslagern Schutz und Hoffnung geben

eingebracht im Zuge der Debatte Uber den Bericht des Ausschusses fir innere Ange-
legenheiten Uber das Volksbegehren (345 d.B.) "Asyl europagerecht umsetzen" (636
d.B.)

In den vergangenen Jahren ist es nicht gelungen, einen zufriedenstellenden Umgang
mit der Fluchtlingskrise in Europa zu finden. Die Osterreichische Bundesregierung, die
dringend einen aktiven Beitrag dazu leisten sollte, hat hier bisher keinen Erfolg aufzu-
weisen.

Die verheerenden Zustande im griechischen Fliichtlingslager Kara Tepe (damals Moria)
erschittern nach wie vor die Weltoffentlichkeit und rufen die Dringlichkeit des Problems
nochmals deutlich vor Augen. Moria war eine Schande, Kara Tepe ist um nichts besser
und offenbart die Feigheit und Kleingeistigkeit einiger europaischer Regierungen, Kinder
in Elend zuriickzulassen, statt fur rasche Hilfe und Losungen zu sorgen.

Bundesprasident Alexander Van der Bellen schrieb am 10. September 2020 auf
Facebook: ,Unser Europa sollte ein Kontinent des Friedens und der Menschenrechte
sein. Es ist erschitternd, dass in diesem, unserem gemeinsamen Europa, tausende
Menschen, gestrandet auf der Flucht vor Krieg, Verfolgung und Folter, jahrelang in men-
schenunwiirdigen Bedingungen hausen miissen. Jetzt haben sie auch dieses ,,Obdach*
verloren. Osterreich hat eine lange und groRe Tradition, Menschen in Not zu helfen. Die
Osterreicherinnen und Osterreicher waren immer bereit, jenen unter die Arme zu greifen,
die sich selbst nicht mehr helfen konnten. Geflichtete Menschen in Moria und ganz
besonders die Kinder ohne Eltern brauchen jetzt unsere Hilfe. Europa und Osterreich
hat, da bin ich zuversichtlich, die Gro3e und die Menschlichkeit jetzt das Richtige zu tun.
Es sind genau jene Momente, die wir jetzt erleben, die uns zeigen in welchem Europa
wir leben.*

In Osterreich hat es quer uUber die Parteigrenzen hinweg Angebote von Biirgermeisterin-
nen von Stadten und Gemeinden gegeben, Kinder aufzunehmen. Da es ein Gebot von
Menschlichkeit und Anstand ist zu helfen, stellen die unterzeichneten Abgeordneten
nachfolgenden

EntschlieRungsantrag

Der Nationalrat wolle beschliel3en:

,Die Bundesregierung wird ersucht, gemeinsam mit Griechenland und den anderen
Mitgliedstaaten der EU die erforderlichen Schritte zu setzen, die eine menschenwirdige
Unterbringung der Asylwerberinnen auf den griechischen Inseln und rasche humanitare
Hilfe sicherstellen.

In diesem Zusammenhang wird die Bundesregierung ersucht, die Aufnahme von Kin-
dern und minderjahrigen Jugendlichen aus den griechischen Flichtlingslagern als
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humanitare NotmaRnahme zu ermdglichen und dies mit den europaischen Partnerinnen
zu koordinieren. Die Bundesregierung kann sich dabei auf die Aufnahmebereitschaft und
Initiativen zahlreicher Bundeslénder, Stadte und Gemeinden stiitzen.“

*kkkk

Prasident Ing. Norbert Hofer: Der EntschlieBungsantrag ist ausreichend unterstitzt, er
ist ordnungsgemaf eingebracht und steht somit auch in Verhandlung.

Zu Wort gelangt nun Mag. Philipp Schrangl. — Bitte schén, Herr Abgeordneter.

13.53

Abgeordneter Mag. Philipp Schrangl (FPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr
geehrter Herr Innenminister! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Herr Nehammer,
es hat mir ja wirklich gut gefallen, was Sie heute gesagt haben. Das hat sich wirklich
super angehdrt. Ich glaube, dass diese Rede von einem lhrer Vorganger ubrig geblieben
ist. Sie haben ganz im Geiste von Sebastian Kurz genau das Gleiche gemacht: Sie
haben die gleiche Rede genommen, aber ein bisschen weicher formuliert, genau so, wie
das lhr Vorbild Sebastian Kurz auch macht, der ja gerne wie die FPO, nur mit einem ein
bisschen menschlicheren Gesicht sein will.

Ich sage lhnen aber etwas: Das haben hier herinnen trotzdem alle kapiert. (Abg.
Pfurtscheller: Ganz falsch! Ganz falsch! — Weitere Zwischenrufe bei der OVP.) lhr
gruner Koalitionspartner hat namlich zum Beispiel gar nicht geklatscht. Ist Ihnen das
aufgefallen? Das heildt, Sie haben den falschen Koalitionspartner. Sie hatten vielleicht
doch ein bisschen mehr tberlegen sollen, wen Sie sich aussuchen, mit wem Sie lhre
Linie durchziehen wollen, weil mit den Griinen das, was Sie heute wieder einmal gesagt
haben, nicht funktionieren wird. Damit ligen Sie die Osterreicherinnen und Osterreicher
an,'_Sie versprechen ihnen etwas, kdnnen aber leider nichts umsetzen. (Beifall bei der
FPO.)

Mir fallt dazu ein Songtitel von den Prinzen ein — vielleicht kennen Sie den; nur so
nebenbei —: ,Alles nur geklaut®. In den USA sagt man dazu Lame Duck. Vielleicht, Herr
Innenminister, sind Sie eine Lame Duck: gut im Anklndigen, schlecht im Umsetzen, so
wie die gesamte OVP. (Zwischenruf des Abg. Hanger.)

Ich bedanke mich trotzdem bei den Initiatoren des Volksbegehrens. Es ist wichtig — wir
sind besonders fir direkte Demokratie —, und auch die Intention hinter diesem Volks-
begehren war richtig, und zwar dass Osterreich einen Uberproportional hohen Anteil an
Asylsuchenden hat und auch fir diese aufkommen muss.

Worum geht es denn eigentlich? — Auch in diesem Hohen Haus und von diesem Platz
aus wird immer wieder etwas vermischt: Es gibt einen Unterschied zwischen Asyl-
suchenden und Schutzsuchenden auf Basis der Genfer Flichtlingskonvention, die so
gerne hier zitiert wird, und Migration. Sie wollen alles in einen Topf werfen und versuchen
eigentlich, Migranten nach Osterreich zu ziehen. Das ist das, was wir eindeutig nicht
wollen und was auch nicht im Sinn der Genfer Flichtlingskonvention ist. Die Genfer
Flichtlingskonvention sagt: Menschen, die Schutz suchen, Schutz auf Zeit bieten, und
das mdéglichst nahe der Heimat.

Besinnen wir uns zurlck auf die Ideale der Genfer Flichtlingskonvention, zu denen,
glaube ich, alle hier im Parlament vertretenen Parteien stehen! Machen wir genau das:
Geben wir Schutz auf Zeit, méglichst nahe der Heimat, und holen wir nicht Menschen zu
uns, die bei uns vielleicht unglucklich sind und dann auch beim Wiederaufbau ihrer
Heimatlander fehlen! Daher kann dieses Volksbegehren leider nicht in innerstaatliches
Recht Ubergefihrt werden, auch weil Europarecht vorgeht. Trotzdem: Bleiben Sie dran,
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meine Damen und Herren! Machen Sie viele Volksbegehren! Machen Sie von lhrem

Recht auf direkte Demokratie Gebrauch! (Beifall bei der FPO.)
13.56

kkkkk

Prasident Ing. Norbert Hofer: Sehr geehrter Herr Abgeordneter Schrangl, fir den
Vorwurf der Lige habe ich, wie Sie wissen, einen Ordnungsruf zu erteilen.

kkkkk

Zu Wort gelangt nun Herr Abgeordneter Michel Reimon. — Bitte, Herr Abgeordneter.

13.56

Abgeordneter Michel Reimon, MBA (Grine): Herr Prasident! Herr Bundesminister!
Werte Kolleginnen und Kollegen! Es wurde schon ein paarmal gesagt: Der Text, die
Forderung dieses Volksbegehrens ist rechtlich nicht umsetzbar, weil Europarecht vor-
geht. Sie ware auch inhaltlich vollkommen falsch und wirde strategisch etwas Falsches
auslosen, aus einem einfachen Grund: Geld einzubehalten und EU-Vertrage zu brechen,
um etwas gegen die EU-Vertrage durchzusetzen — macht man das bei einem Thema,
machen es im selben Moment alle anderen Mitgliedstaaten natirlich bei Themen, bei
denen es ihnen passt, und innerhalb von drei Monaten gibt es 47 Vertragsbriche und
es geht gar nichts mehr weiter. Das 16st exakt die falsche Reaktion aus.

Ein Beispiel daflir, wie so etwas nicht geht, wenn auch juristisch ein bisschen anders
gelagert, bietet die griechische Regierung, und deswegen stehen wir auch hier. Die will
eine Verteilung von Flichtlingen aus ihren Lagern durchsetzen, was ich inhaltlich
vollkommen richtig finde, und ist nicht auf den Verhandlungsprozess eingestiegen,
sondern hat es am Schluss damit versucht, diese Lager auf den griechischen Inseln so
schrecklich, so grasslich, so brutal wie moglich zu gestalten. Das muss man auch einmal
in dieser Deutlichkeit sagen. Je schrecklicher die Bilder in Griechenland waren, desto
mehr war das die Absicht der griechischen Regierung.

Die Reaktion, die darauf gefolgt ist, war, dass andere Regierungen gesagt haben: So
lassen wir uns nicht erpressen, wir verteilen nicht um. — Vor dieser Blockade stehen wir
jetzt, und das kann es ja wirklich nicht sein, denn die Rechnung zahlt nicht die griechi-
sche Regierung, die Rechnung zahlt nicht die italienische Regierung, die ein ahnliches
Problem hat, sondern die Rechnung zahlen die Menschen, die in diesen Lagern sitzen
und leiden, und die kénnen wir nicht im Stich lassen. (Beifall bei den Grlinen.)
Deswegen — das sage ich auch deutlich — waren wir als Grine auf diese Erpressung der
griechischen Regierung eingestiegen und hatten dort Kinder herausgeholt. Aus unserer
Sicht ware das notwendig.

Zum Antrag der SPO, nur um das zu sagen: Sorry, aber ich habe einmal im burgen-
landischen Landtag den Antrag gestellt, finf Kinder von Traiskirchen ins Burgenland zu
holen. Diesen hat die SPO verhindert, und zwar die echte Mehrheit, es war keine sym-
bolische Abstimmung. Funf Kinder von Traiskirchen ins Burgenland — und die SPO
dagegen! (Zwischenruf der Abg. Yilmaz.) Die FPO war (ibrigens dafir, die Freiheitlichen
wollten die Kinder aus Traiskirchen holen. (Beifall bei Griinen und OVP. — Zwischenruf
des Abg. Kollross.)

Was wir auf europaischer Ebene machen werden — jetzt kommt der Asyl- und Migrations-
pakt — Wir werden versuchen, da eine Losung hinzukriegen, die ganz sicher nicht im
grunen Sinn sein wird. Das ist nicht moglich, wenn wir versuchen, zwischen lItalien und
Griechenland eine gemeinsame Losung zu erwirken, aber es muss letztlich trotzdem
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eine gemeinsame solidarische Lésung geben, damit diese Erpressungsversuche auf der
einen Seite und die Abwehrversuche auf der anderen Seite aufhéren und wir ein gemein-
sames Paket beschlieRen kdnnen. Das gemeinsame Paket wird kein gemeinsamer
Verteilungsschlissel sein — das wissen alle —, aber es muss ein humanes und als
solches ein humanistisches System sein, und das ist erreichbar. Das ist dann erreichbar,
wenn man auf beiden Extremseiten ein Verhandlungsangebot macht. Ich glaube, dass
Osterreich da in einer vernunftigen Mittelposition ist, auch weil wir versuchen, diese
Mittelposition zu finden. Das ist machbar.

Eines méchte ich aber auch sagen — heute Vormittag war der AuRenminister hier, und
wir haben auch Uber die humanitare Situation gesprochen — Es kann kein gerechtes
Asylsystem geben, wenn Asyl und Migration vermischt werden, wenn Migration in der
Europaischen Union nicht moglich gemacht wird und deshalb Menschen, die aus Armut
und Not migrieren wollen, flichten, das Asylsystem verstopfen. Wir werden auch dartiber
reden mussen, den Migrationsdruck in der Dritten Welt zu mindern. Genau deswegen
setzen wir uns daflr ein. Langfristig werden wir es ein bisschen besser machen. (Beifall

bei den Griinen und bei Abgeordneten der OVP.)
14.00

Prasident Ing. Norbert Hofer: Zu Wort gemeldet ist nun MMMag. Dr. Axel Kassegger. —
Bitte schon, Herr Abgeordneter.

14.00

Abgeordneter MMMag. Dr. Axel Kassegger (FPO): Ich méchte im Rahmen dieser
Diskussion ein bisschen grundsatzlicher Gber die unterschiedlichen Zugange der politi-
schen Parteien zu diesem Thema sprechen. Kollege Reimon hat gerade gesagt, wir
mussen die Migration férdern, und es muss eine Selbstverstandlichkeit sein, dass es
Menschen ermoglicht wird, aus Armut und Not nach Europa zu kommen, wenn sie den
Wunsch haben. Das ist natirlich nicht unsere Meinung, aber es ist eine Meinung im
politischen Spektrum, das ist die Meinung der Griinen. Die NEOS und auch die SPO
vertreten eine ahnliche Meinung.

Die OVP — ich habe Abgeordnetem Gédl und Ihnen, Herr Minister, genau zugehért —
zeigt hier immer den harten Kurs auf. Bei Ihnen habe ich nur gehort: Es besteht die
Bereitschaft, es gibt Sicherheitsnetze, dann haben Sie natirlich in einer harten Diktion
das Schlepperunwesen kritisiert. Das sind lhre Worte. Sie sprechen von Initiativen, es
wird etwas vorangetrieben, et cetera. Kollege Godl sagt: Ja, die Integration ist eine grof3e
Herausforderung. Herr Minister Falimann 16st die Integrationsherausforderung so, dass
er Eltern von Migranten gratis Dolmetscher zur Verfligung stellt. Ich weil3 nicht — das ist
nun nicht gerade eine gute Lésung der OVP, da wiedersprechen sie sich ein bisschen.
Die OVP spielt sozusagen — und ich sage bewusst: spielt, weil Sie das mit lhrem
Abstimmungsverhalten im Rahmen des EU-Migrationspaktes werden beweisen missen.
Dieser sieht ja einige Dinge vor, die wir Freiheitliche so nicht haben wollen, und es ist
unser gutes Recht, das im Rahmen eines demokratischen Pluralismus auch zum Aus-
druck zu bringen.

Warum wollen wir bestimmte Dinge nicht haben? — Wir wollen erstens nicht, dass diese
Kompetenz auf die Ebene der Europaischen Union geht. Es ist auch ein Ziel dieses
Migrationspaktes, sozusagen die EU bestimmen zu lassen: Die Lander sind nicht in der
Lage, das zu lésen, wir ziehen die Kompetenz an uns. Ahnlich war es in der Energie-
politik. Das ist ja der springende Punkt im Rahmen der Europaischen Union: Welche
Kompetenzen sind in der EU, welche sind gemischt — da haben wir dann das Subsi-
diaritatsprinzip — und welche verbleiben bei den Nationalstaaten?
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Da krallt sich die EU sozusagen diese Kompetenz — eine EU, die ja 2015 im Rahmen
der Krise glanzend bewiesen hat, dass sie in dieser Frage ein Totalversager ist. Da hat
ja nichts von dem, wortber Sie hier diskutieren, was Sie hier vorantreiben wollen und
Ahnliches, funktioniert — weder der Schutz der AuRengrenzen noch die Balkanroute
noch das Thema MittelImeer. Dort kommt es zu menschlichen Tragodien, weil wir falsche
Signale setzen — und das ist ein Wahnsinn. Wir sagen der Welt: Wir retten euch, indem
wir euch bei uns in Europa aufnehmen. Das ist auch der Tenor dieses vorliegenden
Migrationspaktes: Wir helfen euch. Wir brauchen Migration, wir wollen sie nur besser
managen.

Das Managen besteht darin, dass Lander im Rahmen des Solidaritdtsmechanismus
sozusagen einfach zwangsbegliickt werden. Es ist vollig egal. (Beifall bei der FPO. —
Abg. Lausch: ... gescheite Rede! Eine gescheite Rede ...!) Zudem ist es eine eigenartige
Interpretation des Begriffes Solidaritat, wenn man von oben etwas befiehlt, und der-
jenige, der diesen Befehl nicht durchfiihrt, auf einmal als unsolidarisch gilt. Ich glaube,
Solidaritat ist etwas anderes.

Es sind auch einige Punkte enthalten, die wir einfach so nicht haben wollen, weil wir der
Uberzeugung sind, dass sie nichts zur Lésung des Problems beitragen, sondern das
Problem sogar noch verscharfen, zulasten derer, denen falsche Hoffnungen gemacht
werden. Man spielt da mit Menschen, denen man falsche Hoffnungen macht, mit denen
man ein Geschaft macht, denen man ein paar Tausend Dollar oder Euro abnimmt und
sie dann irgendwo in Moria ihrem Schicksal Uberlasst. Das ist ja nicht in Ordnung. (Beifall
bei der FPO.)

Die Europaische Union sendet da falsche Signale aus, namlich: Wir differenzieren nicht
mehr zwischen Asyl und Migration, das ist egal. Selbst wenn ihr individuell keinen
Asylgrund erfullt, gibt es trotzdem die Chance, nach Europa zu kommen. Wir sind auch
nicht so genau, wenn es um die Familiendefinition geht. In diesem Migrationspakt steht
drin: Wenn man sich sozusagen auf der Reise nach Europa kennenlernt und sich zur
Familie deklariert, dann ist man eine Familie, und das impliziert ja naturlich einen
erhdhten Schutz — inklusive Familienzusammenfihrungen, die auch extensiver ermog-
licht werden sollen. Macht euch keine Sorgen wegen dieser Rickkehrabkommen — der
Herr Innenminister redet zwar davon, dass wir diese Rickkehrabkommen pushen, aber
wir wissen doch alle, dass sie nicht funktionieren. Der einfachste Weg, sie zu umgehen,
ist, die Ausweispapiere zu verlieren, somit ist nicht mehr feststellbar, aus welchem Land
man kommt. Wohin wollen Sie dann riickflihren, wenn Sie nicht wissen, aus welchem
Land jemand kommt? Das flihrt im Ergebnis dazu, dass von den abgelehnten Asyl-
werbern sieben von zehn im Land verbleiben. Das hat der Herr AuRenminister im
Ausschuss gesagt und heute noch einmal bestatigt.

Auch die Seenotrettung ist ein Riesenthema: Da spielen sich im Mittelmeer Dramen ab,
das ist bedauerlich — mehr als bedauerlich, das ist ein Wahnsinn. Wir senden aber
falsche Signale, wenn wir sagen: Kommt, dann retten wir euch! Ein Punkt steht tber-
haupt nicht in dem Kapitel Seenotrettung, namlich jener: Wo sollen jene, die gerettet
wurden, wieder an Land gebracht werden? Na ja, selbstverstandlich dort, wo sie herkom-
men. — Nein, das Gegenteil ist der Fall, sie werden in Italien oder sonst wo an Land
gebracht.

Das sind alles Punkte, die wir nicht haben wollen, weil sie Europa belasten beziehungs-
weise weil wir mit den derzeitigen Problemstellungen schon nicht zurande kommen und
diese noch verscharft werden. Es dient auch den Menschen nicht, sie sozusagen in
Probleme hineinzudodeln und zu sagen: So, und nun lI6sen wir das Problem. Das sagen
wir ja nur — wir [6sen es eben nicht, da gibt es ja riesige Probleme.
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Das wollen wir nicht, und wir werden uns die Rolle der OVP ganz genau anschauen —
die ist fur uns Freiheitliche interessant. Wie gesagt, den Zugang der Griinen, der NEOS
und der SPO kennen wir, das ist in Ordnung. Der Zugang der OVP ist, da eine harte
Linie zu verfolgen, und das missen Sie uns im Rahmen des Migrationspaktes beweisen.
(Beifall bei der FPO.)

All diese Punkte, die ich hier eben beschrieben habe, sind fir uns Freiheitliche ein
Riesenproblem — das wollen wir nicht und dem wirden wir auch niemals zustimmen. Ich
traue mich fast eine Wette abzuschliel3en: Fir Kollegen Godl oder den Herrn Minister ist
das hier beim Reden méglicherweise ein Problem — in Briissel stimmen Sie dem allem
zu, und zwar jedem Punkt, 1, 2, 3, 4, 5, 6. Sie haben dem auch im EU-Hauptausschuss
schon zugestimmt und gesagt, das werden wir schon machen. Ich bin sehr gespannt auf
die Verhandlungen, die da in Brissel stattfinden.

Meines Erachtens bewegt sich die OVP auch in der Migrationspolitik auf der komplett selben
Linie wie die NEOS, die Grinen und die SPO. Das ist auch in Ordnung, nur missen Sie es
sagen und zugeben und nicht hier den Harten spielen und dann in Brissel genau das Ge-

genteil davon machen. — Vielen Dank. (Beifall bei der FPO. — Abg. Wurm: Gute Rede, Axel!)
14.08

Prasident Ing. Norbert Hofer: Zu Wort ist dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte
ist geschlossen.

Wiinscht der Herr Berichterstatter ein Schlusswort? — Das ist nicht der Fall.

Bevor wir in den Abstimmungsvorgang eingehen, frage ich: Winschen die Klubs eine
Pause? — Das ist ebenfalls nicht der Fall.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber den Antrag des Ausschusses fir innere Ange-
legenheiten, seinen Bericht 636 der Beilagen zur Kenntnis zu nehmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dafir ihre Zustimmung geben, um ein ent-
sprechendes Zeichen. — Das ist einstimmig angenommen.

Wir gelangen zur Abstimmung Uber den EntschlieBungsantrag der Abgeordneten
Mag. Hannes Amesbauer, Kolleginnen und Kollegen betreffend ,,Ablehnung der EU-
Verordnung zur Bewaltigung von Krisensituationen und Situationen héherer Gewalt im
Bereich Migration und Asyl".

Ich bitte jene Damen und Herren, die fir diesen EntschlieBungsantrag sind, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Das ist die Minderheit, der Antrag ist abgelehnt.

Wir gelangen zur Abstimmung Uber den EntschlieBungsantrag der Abgeordneten
Ing. Reinhold Einwallner, Kolleginnen und Kollegen betreffend ,Kindern aus den griechi-
schen Fllchtlingslagern Schutz und Hoffnung geben®.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fur diesen EntschlieBungsantrag sind, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Das ist die Minderheit, der Antrag ist abgelehnt.

5. Punkt

Bericht des AuBenpolitischen Ausschusses liber den Antrag 1272/A(E) der Abge-
ordneten Dr. Reinhold Lopatka, Dr. Ewa Ernst-Dziedzic, Kolleginnen und Kollegen
betreffend die Situation in Myanmar und iiber den

Antrag 1284/A(E) der Abgeordneten Petra Bayr, MA MLS, Kolleginnen und Kolle-
gen betreffend aktuelle Situation in Myanmar (729 d.B.)
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6. Punkt

Bericht des AuBenpolitischen Ausschusses liber den Antrag 1334/A(E) der Abge-
ordneten Dr. Helmut Brandstatter, Kolleginnen und Kollegen betreffend Unterstiit-
zung der demokratischen Krafte in Myanmar (730 d.B.)

Prasident Ing. Norbert Hofer: Wir gelangen zu den Punkten 5 und 6 der Tagesordnung,
Uber welche die Debatten unter einem durchgefuhrt werden.

Auf eine mindliche Berichterstattung wurde verzichtet.
Zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Petra Bayr. — Bitte schon, Frau Abgeordnete.

14.10

Abgeordnete Petra Bayr, MA MLS (SPO): Herr Prasident! Herr AuRenminister! Ich
habe das grolRe personliche Glick gehabt, ein politisch opportunes Zeitfenster fir mich
zu finden, in dem ich Myanmar bereisen konnte. Das war um die Jahreswende von 2014
auf 2015, als das Militdr schon Zugestandnisse gemacht hatte — unter Anflhrungs-
zeichen —, ,nur noch® ein Viertel der Parlamentssitze zu beanspruchen, sodass es freie
Wahlen geben konnte. Das war in der Zeit, bevor es ein Aufflammen der ethnischen
Sauberungen gegenuber den Rohingya gegeben hat.

Da Myanmar eine sehr junge Bevdlkerung hat, haben viele Menschen, die dort auf-
gewachsen sind und die ich getroffen habe, ihr ganzes Leben nichts anderes als die
Militardiktatur gekannt. Die Hoffnung, der Glaube an ein Leben in Freiheit, an ein Leben
in Demokratie war in fast jedem Gesprach, das ich gefuihrt habe, ausgesprochen
bestimmend. Darum hat es mich auch personlich sehr getroffen, als alle diese Hoff-
nungen (um Fassung ringend) — entschuldigen Sie — am 1. Februar dieses Jahres mit
einem einzigen Streich zunichtegemacht wurden, als das Militdr wieder die komplette
Kontrolle Uber das Land dbernommen hat und den Traum ganz vieler Burmesinnen und
Burmesen mit einem Schlag ruiniert hat.

Ich glaube, es ist in diesem Fall ganz besonders wichtig, dieses Vorgehen der Militar-
diktatur gegen friedliche Demonstrantinnen wirklich mit allen diplomatischen Instrumen-
ten, die wir haben, scharf zu verurteilen sowie gegen das Vorgehen der Militars, die
mittlerweile Hunderte ermordet, Tausende verschleppt und eingekerkert haben, wirklich
ganz, ganz klar und scharf vorzugehen und zu fordern, dass das, was da seit dem
1. Februar passiert ist, unabhangig untersuchen zu lassen.

Wir sollten wirklich darauf schauen, dass wir uns zu internationaler Solidaritat nicht nur
verbal bekennen, sondern sie auch leben, indem wir den Menschen tatsachlich
beistehen und denen, die jetzt flichten, sei es innerhalb der Landesgrenzen, sei es nach
aulBen, wirkliche Hilfe in Form von humanitérer Hilfe angedeihen lassen, denn jene
Burmesinnen und Burmesen, die Richtung Westen, Richtung Thailand fliehen und zum
Teil innerhalb der Grenze, zum Teil auerhalb der Grenze leben, sind in furchtbarer
Bedrangnis. Auch in Richtung Bangladesch gibt es nach wie vor eine grof3e Bewegung,
wo vor Kurzem auch ein Fluchtlingslager der Rohingya abgebrannt ist. Was Indien
betrifft: Dort ist zwar die Regionalregierung des angrenzenden Bundesstaates sehr
kooperativ, aber die indische Zentralregierung zeigt sich sehr, sehr unkooperativ gegen-
Uber den flichtenden Menschen.

Ich glaube, es ist ausgesprochen wichtig, zu fordern — und zwar bedingungslos zu
fordern —, dass alle Demonstrantinnen, alle Oppositionspolitikerlnnen freigelassen wer-
den. Es ist absolut wichtig, die Telekommunikation wiederherzustellen, um auch das
Grundrecht auf Meinungsfreiheit, das den Burmesinnen und Burmesen genommen
worden ist, wieder zu garantieren. Es missen Rechtsstaatlichkeit und Sicherheit wieder
etabliert werden, und es ist ganz besonders wichtig, darauf zu dringen, dass das
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Wahlergebnis von November anerkannt wird. Ganz viele internationale wie auch
nationale Wahlbeobachtungen bestatigen, dass das durchaus faire, freie Wahlen waren,
die vollkommen in Ordnung gewesen sind — naturlich gab es Beschwerden, denen man
nachgegangen ist —, bei denen die Burmeslinnen ganz offensichtlich die Mdglichkeit
hatten, ihren politischen Willen zum Ausdruck zu bringen, was sich in diesem Wahl-
ergebnis reflektiert hat. In Konsequenz ist es wichtig zu garantieren, dass sich das
gewahlte Parlament wirklich konstituieren kann und eine demokratisch legitimierte Re-
gierung wahlen kann.

Last, but not least sind alle Vorfalle seitens der Militardiktatur, der Junta von unab-
hangigen Stellen zu untersuchen. Dies gilt nicht nur fir den Staatsstreich an sich, es gilt
fur alles, was danach gekommen ist und noch kommen wird, flrchte ich. Dies gilt
natdrlich auch fur die ethnischen Sauberungen im Bereich von Rakhine gegenlber den
Rohingya, die damals, als ich dort war, schon wesentlich armer gelebt haben, wesentlich
schlechtere Voraussetzungen fir ihr Leben vorgefunden haben. Es gab zum Beispiel
gar keine Telekommunikation, gar kein Internet, es herrschte eine unglaubliche Militar-
prasenz, es hat ganz offensichtlich Unterdriickung gegeben, und dieses freudestrah-
lende Warten auf Demokratie und Hoffen auf ein Leben in Freiheit war damals schon
sehr gedampft.

Sehr geehrte Damen und Herren, tragen wir dazu bei (neuerlich um Fassung ringend),
den Burmesinnen und Burmesen, die ihr Land lieben, den Glauben an ihr Land wieder

zuriickzugeben! (Beifall bei der SPO.)
14.15

Prasident Ing. Norbert Hofer: Zu Wort gelangt nun Dr. Reinhold Lopatka. — Bitte, Herr
Abgeordneter.

14.15

Abgeordneter Dr. Reinhold Lopatka (OVP): Herr Prasident! Herr AuRenminister!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! (Der Redner stellt eine Tafel auf das Redner-
pult, auf der unter der Uberschrift ,Violations of the human rights of MPs in 2020 eine
Weltkarte mit eingezeichneten Zahlen und Diagramme dargestellt sind.) Ich verstehe
Kollegin Petra Bayr: Wenn man sich mit menschlichen Schicksalen auseinandersetzt
und Amnesty International davon spricht, dass in Myanmar das Vorgehen des Militars
Hinrichtungen gleichkommt, die bei siebenjahrigen Kindern beginnen — wer ist davon
nicht bertihrt? (Beifall bei OVP, FPO und Griinen.)

Als Politiker sind wir aber gefordert, alles zu tun, um zu Verbesserungen zu kommen,
und diese Pandemie verstellt uns, um das ganz offen zu sagen, manchmal den Blick,
wenn es um demokratiepolitische Fragen geht. Am Mittwoch haben wir uns den ganzen
Tag mit den gesundheitlichen Herausforderungen auseinandergesetzt. Gestern sind
wirtschaftliche Fragen im Blickpunkt gestanden. Wenn wir heute diesen Tagesordnungs-
punkt nutzen, um auch auf die demokratiepolitischen Gefahren hinzuweisen, so ist das
meines Erachtens auch zutiefst notwendig, denn die dritte Dimension dieser Pandemie
dirfen wir niemals vergessen.

Die Coronakrise hat autoritdre Tendenzen in Staaten, die schon gefahrdet waren — und
die gibt es vor allem in Afrika, in Lateinamerika, aber auch in Asien —, massiv verstarkt.
Andersdenkende, Oppositionspolitiker und vor allem Minderheiten sind stark unter Druck
gekommen. China hat mehr als eine Million Uiguren und Vertreter anderer muslimischer
Minderheiten in Anhaltelager gebracht. Sie werden mit kommunistischer Ideologie indok-
triniert, und es gibt auch schreckliche Berichte von exzessiver Gewalt. Die Faktenlage
ist eindeutig. Ware sie nicht so eindeutig, hatte die EU, glaube ich, nicht den Mut gehabt,
deutlich dazu Stellung zu nehmen.
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Selbst China hat letzte Woche das Militdr von Myanmar aufgefordert, Akte der Gewalt
einzustellen. Was dort passiert, ist brutal und grausam: 275 Tote, darunter mehr als
20 Kinder. Ich habe es schon gesagt: Amnesty International spricht von auf3ergericht-
lichen Hinrichtungen. Dieses Vorgehen ist auch durch Filmmaterial dokumentiert, muss
man dazusagen.

Wir haben jetzt Sanktionen gesetzt, wobei sich immer die Frage stellt, ob sie wirken oder
nicht. Fakt ist, von den 2 800 Inhaftierten sind bisher immerhin 600 wieder freigekom-
men. Das Schicksal der mit Gberwaltigender Mehrheit wiedergewahlten Aung San Suu
Kyi, einer 75-jahrigen, im Lande sehr beliebten und, wie alle objektiven Berichterstatter
sagen, untadeligen Frau, auch Friedensnobelpreistragerin, ist ungewiss. Sie ist eine
mutige Frau. Vor 2010 war sie schon 15 Jahre unter Hausarrest gestellt.

Myanmar ist aber nur eines von vielen Beispielen. Ich habe hier vor mir eine Tafel, eine
sehr traurige Tafel, die Parlamentarier betrifft. Seit 1977 beobachtet die internationale
Parlamentarierunion im Rahmen eines eigenen Ausschusses, wie es den Mandataren
in den 192 Mitgliedstaaten, die in der internationalen Parlamentarierunion vertreten sind,
geht. Wir haben einen negativen Rekordstand seit 1977, was die Verfolgung von Manda-
taren betrifft: Im letzten Jahr waren es 552 Mandatare in 42 Staaten, die in der Austibung
ihres Mandats behindert sind, die verfolgt sind, die das Land verlassen mussten, die
verschwunden oder inhaftiert sind — 552 frei gewahlte Abgeordnete in 42 Staaten!
Jemen, Venezuela, die Turkei und eben Myanmar zahlen zu diesen Staaten.

Was ich hier sagen mdchte, ist: Es ist gut, dass wir Uber Myanmar diskutieren. Es gibt
eine lange Liste solcher Staaten, Uber die zu diskutieren wir nicht fertigwlrden, aber wir
sollten naturlich auch, was unsere unmittelbare Nachbarschaft betrifft, einen besonders
scharfen Blick haben. Im nachsten Tagesordnungspunkt werden wir uns mit der
Situation in Russland auseinandersetzen.

Ein anderer wichtiger und groRer Nachbar ist die Turkei. Fir mich ist dort nun seit letzter
Woche — neben dem Niedergang der Wahrung, neben dem Niedergang der Borse —
eben auch diese demokratiepolitische Frage in den Blickpunkt gertickt. Das angedrohte
Verbot der prokurdischen Partei HDP hat uns, die Griinen und die OVP, veranlasst, mit
einem EntschlieBungsantrag noch einmal klar darauf hinzuweisen, dass wir auch
diesbezuglich nicht schweigen wollen. Daher darf ich folgenden Antrag einbringen:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Dr. Reinhold Lopatka, Dr. Ewa Ernst-Dziedzic, Kolleginnen und Kolle-
gen betreffend ,menschenrechtliche Situation in der Turkei*

Der Nationalrat wolle beschlief3en:

,Die Bundesregierung, insbesondere der Bundesminister flir europaische und interna-
tionale Angelegenheiten, wird ersucht

- sich gegenuber der turkischen Regierung weiterhin fiir eine Beendigung der politischen
Verfolgung von Oppositionellen, aber auch anderen Regierungskritikerlnnen, einzuset-
zen sowie auf bilateraler und multilateraler Ebene auf die Einhaltung demokratischer und
rechtsstaatlicher Prinzipien sowie Grundrechte zu drangen sowie sich auch in Zukunft
fur eine Verbesserung der Situation der Zivilgesellschaft und der Betroffenen einzu-
setzen;

- gegenuber der turkischen Regierung auf Einhaltung ihrer internationalen Verpflich-
tungen im Rahmen des internationalen Paktes Uber burgerliche und politische Rechte
und der Europaischen Menschenrechtskonvention zu bestehen;
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- sich auch auf europaischer Ebene fir einen verstarkten Austausch mit der tlrkischen
Zivilgesellschaft, unabhangigen Journalistinnen, Wissenschafterinnen und Menschen-
rechtsaktivistinnen einzusetzen.”

*kkkk

Meine sehr geehrten Damen und Herren, neben der weltweiten Gesundheits- und Wirt-
schaftskrise sollten wir jedenfalls auch die weltweite Demokratiekrise beachten — das ist
ganz wichtig, wir haben hier die Moglichkeit. Diese Pandemie ist eine weltweite Polypan-
demie: eine Gesundheitskrise, eine Wirtschaftskrise, aber auch eine massive Demo-

kratiekrise. — Danke. (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der Griinen.)
14.22

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Reinhold Lopatka, Ewa Ernst-Dziedzic
Kolleginnen und Kollegen
betreffend menschenrechtliche Situation in der Tirkei

eingebracht im Zuge der Debatte zu TOP 5: Bericht des AuRRenpolitischen Ausschusses
Uber den Antrag 1272/A(E) der Abgeordneten Dr. Reinhold Lopatka, Dr. Ewa Ernst-
Dziedzic, Kolleginnen und Kollegen betreffend die Situation in Myanmar

Am 17. Marz stellte die tlrkische Generalstaatsanwaltschaft beim Verfassungsgericht
einen Antrag auf Auflésung der pro-kurdischen HDP, einer der gréfiten Oppositions-
parteien in der Tirkei. Begriindet wurde dies u.a. mit dem Vorwurf der ,Beteiligung an
terroristischen Aktivitdten*. Zugleich entzog das tiirkische Parlament HDP-Abgeordneten
Immunitat und Mandat aufgrund einer Verurteilung von PKK-Propaganda. Mit diesen
drastischen Schritten hat die regressive Umbaupolitik der tirkischen Regierung aus AKP
und ihrer Koalitionspartei MHP eine neue Qualitat erreicht. Bereits zuvor wurde gegen
Mitglieder und Mandatstrager der Partei massiv vorgegangen.

Die Abgeordneten stellen mit groRer Besorgnis diese sich weiter verschlechternde
Situation von Demokratie, Rechtsstaatlichkeit und Grundfreiheiten in der Turkei fest. In
der Folge eines gescheiterten Militarputsches am 15./16. Juli 2016 wurde bis Juli 2018
der Ausnahmezustand verhangt und die Europaische Menschenrechtskonvention aus-
gesetzt. Gewisse Grundrechtseinschrankungen wurden allerdings in ordentliche Gesetze
Uberfuhrt. Vor allem das Verfassungsreferendum vom April 2017 weitete die Befugnisse
des Prasidenten gegentiber dem Parlament aus. Ebenso sind die Antiterrorgesetze be-
sonders weitreichend, wahrend die Unabhangigkeit und Effizienz der Justiz einge-
schrankt ist. Willkirlich verhéngte Untersuchungshaften auf fast unbestimmte Zeit und
unter unzumutbaren Bedingungen nahmen zu.

Es kommt verstarkt zu einem besonders repressiven Vorgehen gegen regierungskriti-
sche Personen und Organisationen, wie oppositionelle Birgermeisterinnen, Jour-
nalistinnen, Wissenschafterinnen, Studenlnnen oder Kurdinnen. Zudem sind Frauen,
LGBTIQ-Personen und Migrantinnen besonders von Diskriminierung und Gewalt betrof-
fen. Die Femizidrate in der Turkei ist hochst besorgniserregend. Vergangenes Jahr wur-
den Uber 300 Frauen getotet. Es wird angenommen, dass die Dunkelziffer viel hdher ist.
Neben dem fatalen Austritt der Turkei aus der Istanbul Konvention, lasst sich be-
obachten, dass die Diskriminierung von LGBTIQ-Personen in der Tirkei ebenfalls
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zunimmt. Erst kiirzlich sagte Erdogan abwertend “LGBT gibt es nicht” und sprach ihnen
ab, “nationalen und moralischen Werten der Tiirkei” zu entsprechen.

Die Turkei ist Mitglied der Vereinten Nationen, Vertragsstaat des Internationalen Pakts
fur burgerliche und politische Rechte sowie anderer internationaler Menschenrechts-
vertrage. Zudem ist die Tirkei Vertragsstaat der Europdischen Menschenrechtskonven-
tion und Mitglied im Europarat. Unter Verstol3 der sich aus diesen Mitgliedschaften
ergebenen Verpflichtungen werden in der Tlrkei systematisch Grundrechte missachtet
und verletzt. Diese auRerst besorgniserregenden Entwicklungen in der Tarkei sind nicht
mit europaischen Werten vereinbar. Urteile des Europdaischen Gerichtshofs fir Men-
schenrechte werden von turkischen Behérden ignoriert.

Aus diesem Grund stellen die unterfertigten Abgeordneten nachstehenden

EntschlieBungsantrag

Der Nationalrat wolle beschlielRen:

,Die Bundesregierung, insbesondere der Bundesminister fiir europdische und inter-
nationale Angelegenheiten, wird ersucht

. sich gegenuber der turkischen Regierung weiterhin fir eine Beendigung der
politischen Verfolgung von Oppositionellen, aber auch anderen Regierungskritikerinnen,
einzusetzen sowie auf bilateraler und multilateraler Ebene auf die Einhaltung demo-
kratischer und rechtsstaatlicher Prinzipien sowie Grundrechte zu drangen sowie sich
auch in Zukunft fur eine Verbesserung der Situation der Zivilgesellschaft und der Betrof-
fenen einzusetzen;

. gegenlber der tirkischen Regierung auf Einhaltung ihrer internationalen Ver-
pflichtungen im Rahmen des internationalen Paktes tber burgerliche und politische
Rechte und der Européaischen Menschenrechtskonvention zu bestehen;

. sich auch auf europdischer Ebene fir einen verstarkten Austausch mit der ttrki-
schen Zivilgesellschaft, unabhangigen Journalistinnen, Wissenschafterinnen und Men-
schenrechtsaktivistinnen einzusetzen.

*kkkk

Prasident Ing. Norbert Hofer: Der EntschlieBungsantrag ist ausreichend unterstitzt, er
ist ordnungsgemalf eingebracht und steht somit auch in Verhandlung.

Zu Wort gelangt nun Dr. Ewa Ernst-Dziedzic. — Bitte, Frau Abgeordnete.

14.23

Abgeordnete Dr. Ewa Ernst-Dziedzic (Griine): Herr Prasident! Herr Minister! Werte
Kollegen und Kolleginnen! Ich verstehe nicht nur die Emotion von Kollegin Bayr, sondern
kann mich auch den Worten vom Kollegen Lopatka anschlief3en. Wenn wir namlich tber
den innenpolitischen Tellerrand blicken und uns mit Auf3enpolitik beschéaftigen, kommen
wir aktuell nicht umhin, nach Myanmar zu schauen, weil dort akut ein Burgerkrieg droht.
Wir wissen, wenn irgendwo auf der Welt Demokratien zerschlagen werden, wenn irgend-
wo auf der Welt Menschen verfolgt und getotet werden, wenn es irgendwo auf der Welt
eine Repression gibt, die die Menschen zur Flucht drangt, dann betrifft es auch uns in
Europa, dann betrifft es auch Osterreich.

Die Demokratie in Myanmar ist eine recht fragile und eine sehr junge gewesen. Erst vor
zehn Jahren hat es hoffnungsvoll angefangen, als die Militérjunta damals mit ersten
demokratischen Freiheiten, wenn man so mdchte, experimentierte. Die Zensur wurde
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gelockert, politische Gefangene kamen frei. Viele kamen auch aus dem Exil zurtick und
fingen an, sich dort selbst vor Ort zu politisieren. Auch die Investoren kamen, das heilt,
auch der wirtschaftliche Faktor wurde mit diesen Offnungen natirlich fiir Investoren aus
dem Ausland attraktiver.

Bei den ersten freien Wahlen 2015 gewann, wie wir heute schon gehért haben, die
Nationale Liga fur Demokratie, aus der auch die heutige, inhaftierte Regierungschefin
stammt, und zwar mit einer Uberwaltigenden Mehrheit. Es herrschte dort nicht nur eine
allgemeine Aufbruchstimmung, sondern das war womdglich auch der Moment, in dem
die Militdrjunta gewusst hat: Das wird knapp fur uns! — Dieser sind, was viele nicht
wissen, nach wie vor 25 Prozent der Parlamentssitze zugesagt. Das heif3t, den Gene-
ralen sind drei Ministerposten vorbehalten, und genau das war das Problem. Man wollte
da abrlicken und mehr Demokratie zulassen, hat aber gemerkt, dass auch diese drei
Posten zur Debatte stehen, weil die Bevolkerung namlich gerne ihr gesamtes Parlament
wahlen wurde.

Alles in allem finde ich, dass wir als diejenigen in Europa, die das Privileg haben, nicht
unser Leben flr Demokratie riskieren zu mussen, umso mehr in der Verpflichtung ste-
hen, andere Staaten, die um Demokratie kampfen, dabei zu unterstiitzen. Bei Myanmar
geht es unmittelbar nicht so sehr um die Unterstiitzung einer demokratischen Transfor-
mation, sondern, wie ich eingangs gesagt habe, tatsachlich um das akute Abwenden
eines Blrgerkrieges mit verheerenden Konsequenzen.

In diesem Sinne mdchte ich Sie einladen und erinnern, dass es morgen, am Samstag,
dem 27. Marz, internationale Proteste gibt, auch in Osterreich. In Wien gibt es um 14 Uhr
am Rathausplatz eine Solidaritatskundgebung fir Myanmar. Ich werde dort sein,
vielleicht kdnnten auch diejenigen von lhnen, die morgen noch in Wien sind und nicht in
die Bundeslander missen, vorbeikommen, um sich solidarisch zu zeigen. Die Haupt-
forderung ist die Anerkennung der vom Komitee der Exilregierung in der Zwischenzeit
eingerichteten Plattform. Es wird demnachst auch eine Mdglichkeit geben, dass sich
diese mit den Parlamentariern und Parlamentarierinnen des 6sterreichischen Parlaments
austauscht.

In diesem Sinne hoffe ich auf Unterstiitzung genau dieser Anliegen und Aktivitaten, die
wir diesbezuglich als Regierungsparteien setzen, und lade alle herzlich ein, auf Social Media
oder morgen eben auch outdoor dabei zu sein und Solidaritat zu bekunden. — Vielen Dank.

(Beifall bei den Griinen, bei Abgeordneten der OVP sowie des Abg. Brandstatter.)
14.27

Prasident Ing. Norbert Hofer: Nachster Redner ist Mag. Jorg Leichtfried. — Bitte, Herr
Abgeordneter.

14.27

Abgeordneter Mag. Jorg Leichtfried (SPO): Herr Prasident! Herren Bundesminister!
Es gibt einen offenen Brief der burmesischen Gemeinde, in dem es heif3t: ,Wen ruft man
zur Hilfe, wenn sich die eigenen ,Sicherheitskrafte’ wie ein brutales, kriminelles Kartell
benehmen?“ — Ja, wen ruft man dann zur Hilfe? Es ist die internationale Gemeinschaft,
die helfen kann, die internationale Staatengemeinschaft, die nicht zulassen darf, dass
dort Gewalt, undemokratisches Verhalten und Willkir am Ende obsiegen.

Wir, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, gehdren zu dieser internationalen Gemein-
schaft, wir Abgeordneten des Osterreichischen Nationalrates, und es ist unsere Ver-
pflichtung, unsere tiefste Verpflichtung, ganz klar zum Ausdruck zu bringen, dass wir
diesen Putsch, diese Gewalt, diese Verbrechen, diese Willkir niemals, niemals akzep-
tieren werden. (Beifall bei SPO und Griinen sowie des Abg. Brandstatter.)
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Wir missen uns solidarisch zeigen und, so gut wir kdnnen, helfen. Wir miissen wissen,
dass inzwischen mehrere Hundert Menschen getotet wurden, dass mehr als 2 800 Men-
schen verhaftet wurden — Menschen, die fiir die Demokratie und flir die Einhaltung der
Menschenrechte auf die Stralle gegangen sind und protestiert haben. Auch wenn jetzt
600 wieder freigelassen wurden, ist das keineswegs ein Zeichen von Frieden und auch
keineswegs ein Zeichen, dass die Demokratie naht. Es ist so, dass die wahllosen Morde,
die Entfihrungen und Festnahmen weitergehen.

Wir fordern — und, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, ich hoffe, wir fordern das
gemeinsam und jeder schlief3t sich dieser Forderung an — die sofortige Freilassung aller
politischen Gefangenen, ein unverzigliches Ende des Ausnahmezustands und eine
Ruckkehr zu den demokratisch legitimierten Institutionen. Das Wahlergebnis vom
November 2020 muss anerkannt werden und die wirkliche Regierungschefin muss und
soll in ihr Amt zurlckdurfen, geschatzte Damen und Herren.

Die Anerkennung dieses Wahlergebnisses ist die Grundlage flr das Zusammentreten
des neu gewahlten Parlaments und fir die Rickkehr zum demokratischen Staat. Die
Blrgerinnen und Blrger in Myanmar winschen sich nichts sehnlicher als ein Leben in
Freiheit und Sicherheit. Ich hoffe, dass heute wirklich alle Fraktionen dieses Hauses ein
Zeichen der Unterstitzung fir diese Menschen setzen werden. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten der Griinen.)
14.30

Prasident Ing. Norbert Hofer: Zu Wort gelangt nun Herr Dr. Helmut Brandstatter. —
Bitte, Herr Abgeordneter.

14.30

Abgeordneter Dr. Helmut Brandstatter (NEOS): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr
geehrte Herren Bundesminister! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Liebe Zuseherinnen
und Zuseher! Ich verstehe die Emotionen von Petra Bayr. Kollegin Ernst-Dziedzic, ich
werde am Samstag so wie letztes Mal wieder zu dieser Demonstration gehen, weil wir
fur die Menschen in Myanmar ein klares Zeichen setzen missen. Manchmal glaube ich,
wir kdnnten noch ein bisschen eindeutiger sein.

Wir haben dem EntschlieBungsantrag im Ausschuss zugestimmt, aber wir haben ge-
dacht, wenn wir nur einen Minister ersuchen, ist das ein bisschen wenig. Selbstverstand-
lich verurteilen wir den Coup, aber wir hatten schon ein bisschen mehr machen kénnen,
etwa diese Regierung nicht anerkennen. Genau das hat am Montag die EU getan — wir
sind ein bisschen spater gekommen. Also ich glaube manchmal, wir kdnnten ein
bisschen deutlicher sein in der Unterstlitzung der Menschenrechte und in der Unterstit-
zung von unterdriickten Menschen. (Beifall bei NEOS und SPO.) — Danke schon.

Wenn Kollegin Petra Bayr dieses Buch noch nicht hat, dann wirde ich es ihr schenken,
es ist namlich ein ganz neues Buch: ,The Hidden History of Burma“. (Der Redner zeigt
das genannte Buch.) Dass das eine blutige Geschichte ist, das wissen wir, das hat
natirlich auch viel mit Kolonialismus zu tun. Geschrieben hat es Thant Myint-U,
interessanterweise ein Enkel von Sithu U Thant. Die Alteren unter lhnen erinnern sich:
Das war der Vorganger von Herrn Waldheim als UNO-Generalsekretar.

Wie gesagt, sein Enkel hat dieses Buch geschrieben. Er war selbst Diplomat, er ist
Historiker. Er hat sehr interessant Gber Myanmar geschrieben, namlich das, was schon
angesprochen wurde, dass es zwischendurch ja auch Demokratie gegeben hat. Da sagt
er, das war sogar so etwas wie das Vorzeigeprojekt fir den Westen, aber kurz davor
konnte es sich noch niemand vorstellen. Es war also eine Militardiktatur, die Lage war
ganz schwierig, niemand hat sich gedacht, dass sich daran etwas andern wurde. Es sah
S0 aus, als ob Burma flir immer unter Militarherrschaft bleiben wiirde — und dann haben
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sich die Dinge doch geandert: Politische Gefangene wurden entlassen, Medien- und
Internetzensur aufgehoben. Das war fast ein Wunder fur uns. Es zeigt aber: Der Einsatz
ist richtig, der Einsatz kann auch etwas bewirken, wenn man das diesem Regime nur
sehr deutlich ausrichtet.

Es ist schon gesagt worden: Es ist erschitternd, was in Myanmar passiert, wie die
Menschen dort eben nicht nur unterdriickt, sondern erschossen werden. Thant Myint-U,
der Autor dieses Buches, schreibt jeden Tag im Internet, was in seiner Heimat los ist:
dass einfach auf Menschen geschossen wird, auf Kinder geschossen wird, die auf der
Stral3e sind. Das ist der Zustand in diesem Land!

Ich mochte aber vielleicht noch etwas sagen, weil ich wirklich glaube, dass wir hier im
Parlament deutlicher auftreten missen. Wir haben, etwa was China betrifft, gesagt, wir
fordern harte MaRnahmen angesichts der Situation der Uiguren — Kollege Lopatka hat
deren Situation vollig richtig angesprochen. Auch da haben wir gesagt, wir sollten uns
deutlicher aufdern, und kurz darauf ist das auch bei der EU ein Thema gewesen. Die EU
hat dann etwas spater sehr deutlich gesagt: Vorerst gibt es dieses Investitionsabkom-
men nicht!, und auch die EU hat die Vorfalle deutlich verurteilt.

Deswegen appelliere ich: Seien wir klarer! Seien wir deutlicher! Stehen wir in all diesen
Fragen — auch wenn wir vielleicht da und dort fragen: Hm, was heif3t das wirtschaftlich
fur uns? — zu den unterdrickten Menschen und stehen wir fir die Menschenrechte! —

Danke. (Beifall bei NEOS und SPO.)
14.34

Prasident Ing. Norbert Hofer: Zu einer Stellungnahme: Herr Bundesminister Mag. Alexan-
der Schallenberg. — Bitte, Herr Bundesminister.

14.34

Bundesminister fiir europaische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Danke. — Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und
Herren Abgeordnete! Ich kann mich eigentlich sehr kurz halten, weil ich glaube, ich kann
eigentlich jedes Wort von dem, was bis jetzt gesagt wurde, unterstreichen und dem
zustimmen. Was wir in den letzten Wochen in Myanmar erleben, ist nichts anderes als
ein Wahnsinnstrip der Militarjunta zuriick in die Vergangenheit, und dieser Wahnsinnstrip
darf ihr einfach nicht gelingen!

Die demokratischen Wahlen und deren Ergebnisse, die sehr, sehr deutlich waren — es
wurde auch gesagt, Wahlbeobachter haben gesagt, die Wahlen waren grosso modo frei
und fair —, durfen nicht einfach weggewischt werden.

Ich stimme da ganz Gberein mit dem, was auch Abgeordneter Lopatka gesagt hat: Wir
dirfen nicht vergessen, diese Pandemie ist auch eine Menschenrechtskrise, ist auch
eine humanitare Krise. Wir dirfen nicht in eine Nabelschau verfallen, wir missen Uber
den Tellerrand schauen, wie auch die Frau Abgeordnete gesagt hat. Daher ist es sehr
gut, dass wir als Osterreich, aber auch als Europaische Union sehr klar und schnell
Position bezogen haben. Wir haben Sanktionen gegen elf hochrangige Militars verhangt,
wir haben die Entwicklungshilfe auf Eis gelegt. Wir beschranken uns aber nicht auf
bilaterale oder auf europaische Reaktionen, sondern machen es auch multilateral in
internationalen Organisationen zum Thema, zum Beispiel in Sondersitzungen des Men-
schenrechtsrats auf europaische Initiative hin, die wir stark unterstitzt haben. Wir
sprechen uns hier sehr eng auch mit den amerikanischen Freunden und den Asean-
Partnern ab. Es braucht eine internationale Druckkulisse, die Junta muss merken, dass
es hier kein Entkommen gibt und dass sie international am Pranger steht. Dieser Protest,
diese Druckkulisse muss auch weitergehen.
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Es wurde auch zu Recht gesagt: Die Demokratie ist weltweit gesehen sozusagen in
Ruckzug begriffen. Myanmar war einer der wenigen Falle, wo man gesagt hat: Hart-
nackigkeit und Bestandigkeit von unserer Seite bewirken etwas. Jetzt missen wir eben
noch hartnackiger sein, wir dirfen nicht zurtickfallen. Es muss zeigen: Riickfalle kbnnen
geschehen, aber sie kdnnen nie und nimmer Erfolg haben.

Wir haben diesen schwierigen Transitionsprozess in Myanmar gesehen, und wir wissen
alle, es war nicht perfekt — Stichwort Umgang mit Minderheiten in diesem Land, da hatten
sie noch eine weite Bewegungs- und Entwicklungsstrecke vor sich —, aber dieser Transi-
tionsprozess verdient es, dass wir ihn unterstitzen und dass er weitergeht. — Danke

sehr. (Beifall bei der OVP sowie bei Abgeordneten von Griinen und NEOS.)
14.36

Prasident Ing. Norbert Hofer: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Nico Marchetti. —
Bitte schon, Herr Abgeordneter.

14.36

Abgeordneter Nico Marchetti (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Geschatzter Herr
Minister! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Es ist schon vieles zur Situation gesagt
worden. Ich glaube, Myanmar ist nicht nur auf dem Weg, sondern quasi auf der Autobahn
Richtung Failed State, und das ist eine unglaublich bedenkliche Situation. Es sind auch
ganz viele Studierende dort auf der Stral3e, viele wurden auch inhaftiert. Einige wurden
Gott sei Dank jetzt wieder freigelassen, aber wir dirfen diese Situation auf keinen Fall
zur Kenntnis nehmen.

Wir missen aber auch den Zusammenhang sehen. Wie es der Herr Minister schon
gesagt hat: Es ist nicht nur Myanmar. Es ist ein Muster an demokratischen Problemen
und Aufldsungserscheinungen, die diese Coronakrise mit sich gebracht hat. Wenn man
zum Beispiel, wie es von Kollegin Bayr angesprochen wurde, von Myanmar tber die
Grenze nach Thailand fliichtet, landet man von der einen Militardiktatur in der anderen.
Dieses Modell einer Militardiktatur darf nicht Schule machen!

Es geht auch um Myanmar, es geht aber nicht nur um Myanmar bei dieser ganzen
Frage. Deshalb ist es so wichtig, dass wir auch als Parlament, als der Ort, wo Demokratie
gelebt wird, eine Meinung dazu haben, unsere Stimme erheben und sagen: Wir wollen
das so nicht! Ich glaube, das ist ein ganz, ganz wesentlicher Punkt, den wir nicht
unterschatzen durfen.

Ich glaube auch, dass wir als Parlament genau dieses Signal senden missen, dass
Demokratie lebendig ist, dass Demokratie wichtig ist und dass sie auch krisenfest ist,
dass wir bei diesen internationalen Konfliktherden hinschauen und als Parlament — nicht
nur als Regierung, nicht als internationale Organisation, sondern als Parlament — sagen:
Nein, so geht es nicht, das wollen wir so nicht!

Wenn wir uns unsere Demokratie, unser Parlament ein bisschen anschauen, werden im
Moment teilweise Vergleiche Richtung Diktatur angestellt, bei denen mir zumindest
manchmal die Gansehaut kommt. Man kann — und das hat die deutsche Kanzlerin ja
gesagt — von einer Zumutung fur die Demokratie durchaus auch in unseren Breiten-
graden sprechen. Ich bin aber — und hoffentlich auch ganz viele andere in diesem
Raum — der Uberzeugung, dass wir von einer Auflésung der Demokratie oder gar von
einer Diktatur Gott sei Dank ganz weit, meilenweit entfernt sind.

In der Politik ist es immer popular, Superlative zu verwenden, aber ich glaube, wir sollten
wirklich aufpassen — gerade, wenn wir auf die Situation in Myanmar schauen —, wann
wir auch hier in diesem Haus von einer Diktatur reden und wem wir hier was unterstellen,
denn ich glaube, wir kdnnen uns wirklich glicklich schatzen, dass wir nicht in solchen
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Failed States und Diktaturen leben und dass wir davon weit entfernt sind. Das ist mir
ganz wichtig. (Zwischenruf der Abg. Belakowitsch.)

Danke daflir, dass wir uns hier Uberparteilich und gemeinsam mit der Bundesregierung
auf eine Stellungnahme verstandigen konnten, denn ich glaube: Je unumstrittener Dinge
sind, umso starker ist das Signal, und das Signal in Richtung Myanmar kann, meine ich,

gar nicht stark genug sein. (Beifall bei der OVP sowie der Abg. Ernst-Dziedzic.)
14.39

Prasident Ing. Norbert Hofer: Zu Wort ist dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte
ist geschlossen.

Wird seitens der Berichterstattung ein Schlusswort gewiinscht? — Das ist nicht der Fall.

Ich verlege wie vereinbart die Abstimmungen an den Schluss der Verhandlungen Gber
die Vorlagen des AuRenpolitischen Ausschusses und fahre in der Erledigung der Tages-
ordnung fort.

7. Punkt

Bericht des AuBenpolitischen Ausschusses liber den Antrag 1297/A(E) der Abge-
ordneten Dr. Reinhold Lopatka, Dr. Ewa Ernst-Dziedzic, Kolleginnen und Kollegen
betreffend die Verurteilung von Alexei Nawalny in Russland (731 d.B.)

Prasident Ing. Norbert Hofer: Wir gelangen zum 7. Punkt der Tagesordnung.
Auf eine mindliche Berichterstattung wurde verzichtet.

Zu Wort gelangt Dr. Reinhold Lopatka. — Bitte schon, Herr Abgeordneter.

14.40

Abgeordneter Dr. Reinhold Lopatka (OVP): Herr Prasident! Herr AuBenminister!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Mit kahl geschorenem Kopf ist der Kreml-
Gegner Alexei Nawalny in den sozialen Medien zu sehen. Er befindet sich 100 Kilometer
entfernt von Moskau in einer Anstalt, die Nawalny selbst aufgrund der barackenahn-
lichen Gebaude Konzentrationslager nennt, und er sagt, dass er sich, wenn er seine
Mitgefangenen betrachtet, mit denen er nicht reden darf — es sind an die 800 —, nicht
wundert, wenn es Berichte gibt, dass bis vor Kurzem diese Menschen halbtot ge-
schlagen worden sind.

Nawalny ist nicht inhaftiert, weil er ein Verbrecher ist. Ja, aus der Sicht des russischen
Prasidenten hat er ein Verbrechen begangen: Er hat sich nicht untergeordnet, er war
renitent.

Ich war mit Kollegen Wahlbeobachter bei den letzten Prasidentenwahlen, bei denen
Nawalny nicht antreten durfte. Putin hat es aber zugelassen, dass Mitarbeiter von
Nawalny als Wahlbeobachter fur andere Kandidaten unterwegs waren. Da wurde einem
klar, warum Putin so vorgeht: weil Nawalny entsprechendes Charisma hat und vor allem
engagierte junge russische Frauen und junge russische Manner in Bewegung gesetzt
hat, um sich fir mehr Demokratie und fir mehr Freiheit einzusetzen.

Er selbst ist momentan in keinem guten Zustand, das sagen seine Rechtsvertreter.
Stellen Sie sich vor, Stunde fur Stunde in der Nacht steht jemand vor lhrem Bett und
sagt: 2 Uhr, Herr Reinhold Lopatkal!, eine Stunde spater: 3 Uhr, Herr Reinhold Lopatka! —
Begrindet wird das damit, dass gesagt wird, es bestehe Fluchtgefahr, und daher sei
Nawalny rund um die Uhr zu Uberwachen. Permanenter Schlafentzug, meine Damen
und Herren — das ist fir mich Folter, was da mit Alexei Nawalny gemacht wird! (Beifall
bei Abgeordneten der OVP.)
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Er ist nur einer von vielen, denen es so geht, nur ist sein Beispiel besonders drastisch.
Ich habe gerade vorhin mit Kollegen darliber gesprochen, ob man es noch Mut nennen
kann, wenn man einen Giftanschlag Uberlebt und trotzdem zurlickkehrt, obwohl man
eigentlich weil}, was einem im wahrsten Sinne des Wortes bliht, wenn man zurtick-
kommt, aber wahrscheinlich braucht die Geschichte solche Menschen, damit es eine
Weiterentwicklung in Richtung mehr Demokratie und mehr Freiheit gibt.

Ich moéchte jetzt in meinen Ausfihrungen gar nicht langer werden, weil, wie ich glaube,
uns allen ist bekannt, dass Russland leider weit weg von einer freien und offenen Ge-
sellschaft ist. Daher ist, um es auf den Punkt zu bringen, die Botschaft unseres Parla-
ments an Prasidenten Wladimir Putin: Lassen Sie Alexei Nawalny frei, und zwar unver-

zuglich! (Beifall bei der OVP sowie bei Abgeordneten von Griinen und NEOS.)
14.44

Prasident Ing. Norbert Hofer: Nachster Redner ist Dr. Harald Troch. — Bitte schoén, Herr
Abgeordneter.

14.44
Abgeordneter Dr. Harald Troch (SPO): Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und
Herren! Natlrlich hat Alexei Nawalny ein Recht auf Wahrung seiner Grundrechte, seiner
Burgerrechte. Naturlich hat Alexei Nawalny ein Recht auf Sicherheit, ein Recht auf die
Aufklarung dieses Giftanschlages, dieses Mordanschlages, und Alexei Nawalny hat ein
Recht auf ein faires Verfahren innerhalb einer unabhangigen Justiz.

Ich mochte aber trotzdem hier sagen, Alexei Nawalny sollte nicht zu einem Helden von
Freiheit und Demokratie hochstilisiert werden, und er ist fir mich auch kein Saulen-
heiliger. Mir geht es bei Russland naturlich nicht nur um Alexei Nawalny, sondern um
viele Tausende — das hat ja mein Vorredner Kollege Lopatka auch betont —, die mitunter
schlimmer behandelt wurden als Nawalny und vergessen sind. Daher mochte ich hier
auch ein differenzierteres Bild von Alexei Nawalny zeichnen.

Allein schon im auRenpolitischen Bereich, im Konflikt zwischen Russland und Georgien
war die Position von Alexei Nawalny: Die russische Armee soll Tbilissi besetzen, die
russische Armee soll bis Thilissi marschieren. — Ich glaube, das kommt in Europa nicht
besonders gut an, und das sollte auch hier in dieser Runde nicht gut ankommen. Ich bin
nicht der Pressesprecher und kein Verteidiger Putins, aber Putin ist nicht bis Tbilissi
marschiert. Nawalny wirde Tiflis sagen und nicht Tbilissi, weil er auch kein grof3er
Freund von Minderheiten ist.

Es gibt im Russischen den Ausdruck Vieh, Minderheiten seien Vieh, Nawalny sieht die
Mittelasiaten sehr, sehr kritisch, er will sie nicht in Moskau haben. Man soll auch das
nicht vergessen, wenn wir von Europa, von europaischen Werten und wenn wir von
Menschenrechten sprechen — die gelten auch fur Herrn Nawalny als Politiker! (Beifall bei
der SPO.)

Nichtsdestotrotz verdient Herr Alexei Nawalny die Wahrung seiner Blirgerrechte, ein
faires Verfahren, eine Aufklarung des Mordanschlages auf ihn, und er sollte natirlich
Teil einer Demokratie in Russland sein, die es allerdings in der Form, wie wir sie
schatzen und gewohnt sind und hier auch verteidigen, nicht gibt.

Zu seinem Nationalismus steht er. Er hat auch in einem Interview mit dem ,Guardian®
2017 — kann man nachlesen —, in einem Interview mit dem ,Spiegel“ 2020 betont, dass
er zu seinen friheren Positionen des extremen Nationalismus steht; auch die Krim sieht
er eher bei Russland als bei der Ukraine oder sonst wo. — Das moéchte ich hier nur sagen.

Meine Gedanken sind bei den vielen, vielen Menschen in Russland, die von der Justiz
schlecht behandelt werden, denen nicht die Menschenrechte gewahrt werden. Meine
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Gedanken und meine Solidaritat sind auch bei jenen schwulen und lesbischen Russen
und Russinnen, die bei der gesellschaftlighen Stimmung in Russland derzeit auch kein
leichtes Leben haben. (Beifall bei der SPO.)

Trotzdem wird die SPO diesem sehr Nawalny-lastigen Antrag zur Einhaltung von
Menschen- und Birgerrechten zustimmen, weil die SPO ganz klar zu diesen Menschen-
und Burgerrechten steht und es in Russland tatsachlich Handlungsbedarf gibt. — Danke.

(Beifall bei der SPO.)
14.48

Prasident Ing. Norbert Hofer: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Mag. Dr. Martin
Graf. — Bitte, Herr Abgeordneter.

14.48

Abgeordneter Mag. Dr. Martin Graf (FPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr ge-
ehrter Herr Bundesminister! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir haben ja im
Ausschuss erlebt, dass viele Antrage gestellt wurden, unter anderen auch von der
Freiheitlichen Partei, die breiter aufgestellt gewesen sind als diese Antrage, die derzeit
zur Abstimmung kommen, ob das zu Myanmar oder auch zu Nawalny ist, neben dem
einen oder anderen, das auch noch dazukommt.

Wir wollten einen umfassenderen Antrag, den haben wir auch eingebracht, aber dieser
wurde vertagt, mit der Zusicherung, dass es — wie immer — vielleicht zu einem gemein-
samen Antrag kommt, wenn es darum geht, politisch Verfolgten, zumeist oppositionellen
Politikern, aber nicht nur oppositionellen Politikern, sondern Gberhaupt Menschen in den
verschiedensten Landern auf diesem Erdball entsprechende Hilfestellung zu leisten, sie
zu unterstitzen.

Wir leben in einer Zeit, in der es einen Hype gibt: Menschen, Einzelpersonen werden oft
in den Vordergrund gestellt, obwohl es viele Dutzende gibt, denen es mindestens ebenso
ergeht, an die sehr oft gar nicht gedacht wird.

Es gab ja auch einige Initiativen von Oppositionsabgeordneten — von den NEOS, der
SPO und auch von uns —, die werden dann in der Regel vertagt. Der umfassende Einsatz
fir die Menschenrechte und auch fiir Politiker, die an Leib, Leben, Vermdgen und Ahn-
lichem bedroht sind, ist, glaube ich, flr uns selbstverstandlich.

Dass gerade Nawalny — mein Vorredner hat es schon gesagt — hier so hoch gehoben
wird, verstehe ich in diesem Zusammenhang auch nicht gerade. Ich glaube, dass es
Personen oder Menschengruppen in Europa, aber auch auf3erhalb Europas gabe,
bezuglich derer man schon langst wesentlich zwingender hatte initiativ werden sollen.
Bei Nawalny bin ich mir ndmlich nicht sicher, ob er wirklich fur die Demokratie oder blof3
um die Macht kadmpft — das ist schon ein bisschen ein Unterschied.

Im Prinzip ist es ja auch schwierig, da generell international einen Schulterschluss zu
machen, weil es ja keine allgemeinglltige Formel oder Definition fur Politjustiz oder
politische Verfolgung gibt. Jedes Land definiert das anders. Es gibt einen Arbeitsaus-
schuss in der Parlamentarischen Versammlung des Europarates, der sich seit 40 Jahren
mit einer Definition von Politjustiz beschaftigt, und es geht nichts weiter. Ein schwe-
discher Abgeordneter, der dort 30 Jahre lang Mitglied war, hat bei seiner Abschiedsrede
gesagt, er wisse am Ende auch nicht, was Politjustiz sei, er habe aber Erfahrungswerte,
und seiner Erfahrung nach sei Politjustiz immer dann anzunehmen, wenn oppositionelle
Politiker wegen allem mit dem Strafrecht oder auch dem Zivilrecht verfolgt werden, nur
nicht, wenn es sich um politische Delikte handle. Das sind meistens Steuerdelikte,
Betrug, Untreue und vieles andere mehr — wir erleben das in kleinen Ansatzen auch in
Osterreich.
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Wir brauchen nicht weit blicken, auch in der Europaischen Union gibt es politische
Verfolgung, gegen die wir kaum etwas unternehmen. Ich nehme nur den EU-Abgeord-
neten Puigdemont fir die Unabhangigkeitsbewegung in Katalonien her. Er kann nicht
einmal mehr in sein Land einreisen — und wir sehen da zu!

Wir haben viel Handlungsbedarf, noch wesentlich aktiver tatig zu werden. Ich wurde es
sehr begrifRen, wenn wir das nicht immer alleine auf Einzelpersonen abstellen, sondern
wenn wir gemeinsam die Initiative ergreifen, um dem Herrn Bundesminister, aber auch
der gesamten Bundesregierung einen Auftrag mitzugeben, eine umfassendere Initiative
anstolRen, bei der es darum geht, nicht nur Menschenrechte einzufordern und umzu-
setzen, sondern auch Oppositionspolitiker zumindest einmal aus der Haft zu befreien —
das ist ja das Allermindeste —, aber ihnen auch ein blrgerliches Leben zu ermdglichen,
denn das gehort dann in weiterer Folge auch dazu.

In diesem Sinn werden wir diesen Antragen, die jetzt gestellt worden sind, durchaus
zustimmen, auch wenn wir der Meinung sind, dass sie nicht weitreichend genug sind. —

Danke. (Beifall bei der FPO sowie des Abg. Strasser.)
14.53

Prasident Ing. Norbert Hofer: Zu einer Stellungnahme hat sich nun Herr Bundesminis-
ter Mag. Alexander Schallenberg zu Wort gemeldet. — Bitte, Herr Bundesminister.

14.53

Bundesminister fiir europaische und internationale Angelegenheiten Mag. Alexander
Schallenberg, LL.M.: Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren! Wie weit sind
wir gekommen? — Ich kann mich noch erinnern, in den Nullerjahren gab es die Vision
einer Modernisierungspartnerschaft zwischen Europa und Russland. Es gab die Idee
oder die Hoffnung, dass sich Russland langsam unseren Werten und Standards an-
nahert. Ich glaube, wir sollten diese Hoffnung nicht ganzlich fallenlassen, aber: Mein
Gott, wie sehr sind wir zurtckgefallen!

Ja, Herr Abgeordneter Troch, ich gebe Ihnen ganz recht, Nawalny ist sicher kein Saulen-
heiliger, das ist aber einfach der jingste Akt in einer langen Kette. Stichworte: Attentats-
versuch, Verhaftung bei der Riickkehr und jetzt Verurteilung; und die Liste geht ja leider
Gottes sehr, sehr viel weiter zurtick. Ich brauche nur daran zu erinnern: Besetzung der
Krim, kriegerische Auseinandersetzungen in der Ostukraine, Chemiewaffenangriffe an
mehr als einem Ort in Europa, Cyberangriffe an mehr als einem Ort in Europa. Jedes
Mal hat die Europaische Union notgedrungen mit Sanktionen reagieren mussen, und
jetzt ist Russland die zweifelhafte Ehre zugekommen, der erste Anwendungsfall des
neuen Menschenrechtssanktionsregimes zu werden.

Wollten wir das? — Nein, sicher nicht, von européischer Seite aus (Beifall bei der OVP),
denn wir haben sicher kein Interesse daran, dass die Beziehungen zwischen Europa
und Russland endgiiltig Schiffbruch erleiden. Wir kdnnen aber als Wertegemeinschaft
auch nicht einfach zur Tagesordnung tbergehen, wenn Grundwerte mit Flflien getreten
werden, zu denen sich Russland ja im Europarat selber verpflichtet hat, und ich glaube,
es ist schon auch unsere Aufgabe als Partner, wenn man so will, Russland immer wieder
an internationale Verpflichtungen zu erinnern.

Vergessen wir nicht: Russland ist Teil der europaischen Geschichte. Man muss nur
zurtickgehen: Wiener Kongress, Zar Alexander — das ist Teil unserer Geschichte. Wir
haben kein Interesse daran, dass sich die Russen endgliltig abnabeln, einigeln, die
Zugbrucke hochziehen. Das wollen wir nicht. Genau dafur aber, glaube ich, missen wir
manchmal Kante zeigen, wo es absolut notwendig ist, ohne darauf zu vergessen, dass
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wir immer auch die Dialogschienen offenhalten — und genau dafiir steht diese Bundes-

regierung. — Danke. (Beifall bei OVP und Griinen.)
14.55

Prasident Ing. Norbert Hofer: Ich darf darauf aufmerksam machen, dass wir um 15 Uhr
unterbrechen, ich glaube aber, das geht sich ganz leicht aus.

Zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Dr. Ewa Ernst-Dziedzic. — Bitte schon, Frau
Abgeordnete.

14.55

Abgeordnete Dr. Ewa Ernst-Dziedzic (Griine): Herr Prasident! Herr Minister! Werte
Kollegen und Kolleginnen! Mit Blick auf die Uhr in aller Kirze: Man muss nicht mit
Nawalny einer Meinung sein, um seine Freiheit zu verteidigen und sich fiir seine Freilas-
sung einzusetzen. Diese Relativierung von Kollegen Troch kann ich tUberhaupt nicht
verstehen, und Kollege Graf: Nein, es gibt keine Straflager auf europaischem Boden —
das ist der gravierende Unterschied.

Ja, es stimmt — das haben wir heute schon gehdrt —, die Autokratien nutzen die Pan-
demie, die Demokratien werden immer weniger, werden immer mehr zurickgedrangt.
Deswegen bin ich froh, dass wir jetzt auf europaischer Ebene diesen Sanktionsmecha-
nismus bei Menschenrechtsverletzungen haben, deswegen bin ich froh, dass wir da
ganz klar Position beziehen und auch in den europaischen und internationalen Gremien
Osterreichs Position diesbeziiglich klarmachen.

In diesem Sinne: Nawalny freilassen! Egal ob wir seiner Meinung sind oder nicht, ist es
unsere Verpflichtung, demokratische Grundrechte hochzuhalten. — Danke. (Beifall bei

Grunen und OVP.)
14.56

Prasident Ing. Norbert Hofer: Zu Wort gemeldet ist nun Dr. Brandstatter. — Bitte, Herr
Abgeordneter, Sie haben 4 Minuten geplant, wir haben noch 4 Minuten bis 15 Uhr, das
durfte sich also gut ausgehen. Bitte schon.

14.56

Abgeordneter Dr. Helmut Brandstatter (NEOS): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr
geehrter Herr Bundesminister! Ich werde es kurz machen: Ich glaube, es geht auch ums
Tun. Das, was Angela Merkel gemacht hat, war naturlich groRRartig und wichtig, und ich
glaube, wir missen dankbar daflr sein, denn das, was Nawalny gemacht hat, war auch
sehr wichtig.

Uber seine politische Einstellung im Detail kann man diskutieren, aber er ist ein groRer
Aufklarer. Er ist jemand, der aufgezeigt hat, wie Millionen und Milliarden gestohlen
wurden und in groRartigen Hausern, Villen und anderem angelegt wurden. In diesem
Sinn muss man schon flr Nawalny sein.

Was verlangt der Antrag? — Er verlangt wiederum ein bisschen wenig. Er ersucht nur
darum, weiterhin fur Rechtstaatlichkeit einzutreten — ja, eh! Ich glaube aber, wir missen
sehr deutlich sein, gerade gegenulber Russland. Natirlich haben Sie recht, dass das
sehr schwierig ist, weil Russland eben keine demokratische Tradition hat. Man lese aber
das Buch von Masha Gessen (das Buch ,Die Zukunft ist Geschichte® in die Hb6he
haltend) — das ist ganz hervorragend.

Es geht darin darum, dass es nach 2011 sehr wohl Demokratiebewegungen gegeben
hat, Blrgerrechts-, Blrgerbewegungen, und diese Burgerbewegungen schon etwas
zusammengebracht haben. Dann aber ist etwa Boris Nemzow erschossen worden —
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seine Tochter kommt hier vor (das Buch erneut in die H6he haltend), und sie spricht
auch sehr deutliche Worte. (Prasident Sobotka tbernimmt den Vorsitz).

In diesem Sinn glaube ich schon, dass wir sagen missen: Wir missen mit Russland
reden, Russland gehort zu Europa, wir missen den Russen aber noch viel deutlicher
klarmachen, dass das System Putin, das er aufgebaut hat und das er mit seinen
Oligarchen verwaltet, nicht das System ist, das wir akzeptieren kdnnen. (Beifall bei den
NEOS.) — Danke schén.

Ich mdchte aber schon auch die Gelegenheit nutzen, um etwas ganz Aktuelles zu sagen.
Ich orte eine massive Nervositat in der OVP. Da gibt es Leute, die dagegen sind, dass
wir als Opposition aufklaren. Der Ibiza-Ausschuss, meine sehr geehrten Damen und
Herren, ist dafiir da, Skandale aufzuklaren, und es gibt riesige Skandale. Und selbst-
verstandlich trifft man Informanten, die einem Informationen geben, deswegen heil’en
sie ja Informanten.

Die Nervositat aber ist ganz grofld geworden — da komme ich wieder auf Moskau —, als
bekannt wurde, dass Prasident Sobotka und Herr Marsalek — aha, das ist der mut-
malliche Wirecard-Betriger — 2017 miteinander in Moskau waren. Was haben sie be-
sprochen? — Wir wissen es nicht, wir werden das im Ausschuss fragen. Und weil wir all
das fragen wollen, missen diejenigen, die so etwas fragen, heruntergemacht werden —
das hat leider System. (Abg. Gerstl: ... angestiftet ...!)

Ich bin Frau Justizministerin Alma Zadi¢ sehr dankbar. (Zwischenrufe bei der OVP.) Wa-
rum? — Weil sie sagt, sie lasst die WKStA nicht zerstoren. (Beifall bei NEOS und FPO.) —
Die WKStA darf nicht zerstoért werden, danke, Frau Justizministerin! (Zwischenruf des
Abg. Gerstl.)

Das, was ich_ in der Exekutive, in der Polizei orte, ist problematisch. Da werden bewusst
Dinge von OVP-Beamten rausgespielt. Wozu flhrt das? — Dass das Vertrauen in die
Polizei geringer wird. Das halte ich flir sehr, sehr gefahrlich.

Noch etwas sage ich, und zwar zum Druck, der in diesem Land auf Journalistinnen
und Journalisten ausgelbt wird. (Ruf bei der OVP: Es ist schon 15 Uhr! — Weitere
Zwischenrufe bei der OVP.) Wissen Sie, wo wir schon sind? — Wir sind schon in
Hegyeshalom — das ist der Weg nach Budapest. Nach Hegyeshalom kommt dann
Mosonmagyarovar, und dann ist man bald in Budapest. Dort wollen wir nicht hin, und wir
werden Sie daran hindern, dass wir nach Budapest fahren! (Zwischenruf des Abg.
Ottenschlager.) Wir sind fur die Freiheit der Journalistinnen und Journalisten in diesem
Land.

Ich weil}, dass sie jeden Tag Anrufe bekommen. Der Bundeskanzler hat nichts anderes
zu tun, als jeden Tag die Journalisten anzurufen: Bitte schreibt das nicht! Schreibt das! —
Der Druck ist enorm (anhaltende Zwischenrufe bei der OVP), und wir stellen uns vor sie,
wir lassen das nicht zu! Jetzt merke ich, wie nervos Sie sind. Oh, wie nervds sind Sie?
Ja, was ist denn passiert? (Beifall bei NEOS und FPO.)

Wir wollen wissen, was in Moskau los war, wir wollen wissen, was auf Ibiza besprochen
wurde. Wir wollen wissen, wer finanziert wurde. (Neuerliche Zwischenrufe bei der OVP.)
Das werden wir alles wissen. Und ich sage Ihnen — so wahr ich hier stehe — Wir werden
uns nicht daran hindern lassen, und die wichtigste Botschaft, die ich lhnen heute
mitgebe - -

15.00

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Ich muss Sie leider unterbrechen, denn es ist
15 Uhr. (Abg. Brandstatter: ... ich fUrchte mich nicht - -1) — Nein, es ist 15 Uhr. (Abg.
Brandstatter: ... ich habe noch 18 Sekunden ...! — Zwischenrufe der Abgeordneten
Amesbauer und Belakowitsch. — Abg. Brandstatter: ... warum ich mich nicht
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furchte ...1) — Es tut mir leid, Herr Abgeordneter, es ist 15 Uhr - - (Abg. Belakowitsch: ...
mussen schon sehr nervgds sein! — Unruhe im Saal.)

Hallo! Sie kdnnen dann eh wieder weiterreden, lhre Redezeit wird nicht geschmalert! Wir
unterbrechen die Sitzung fir den Aufruf der Dringlichen Anfrage, und Sie haben dann
wieder die Zeit, lnre Rede fortzusetzen. (Zwischenrufe bei FPO und NEOS. — Ruf bei
der OVP: Unfassbar! — Unruhe im Saal.)

Ich unterbreche die Verhandlungen Uber Tagesordnungspunkt 7, damit die verlangte
Behandlung einer Dringlichen Anfrage gemal} der Geschaftsordnung auch um 15 Uhr
stattfinden kann.

Dringliche Anfrage

der Abgeordneten Mag. Jorg Leichtfried, Kolleginnen und Kollegen an den Bun-
desminister fiir Finanzen betreffend ,,Sparen bei der Impfstoffbeschaffung — Wie
die Bundesregierung leichtfertig mit Leben und Arbeitspldatzen der Menschen in
Osterreich spielt” (6094/J)

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Wir gelangen zur dringlichen Behandlung der
schriftlichen Anfrage 6094/J.

Da diese inzwischen allen Abgeordneten zugegangen ist, erbrigt sich eine Verlesung
durch den SchriftfUhrer.

Die Dringliche Anfrage hat folgenden Wortlaut:

Begriindung

Die Bunderegierung hat bei der Impfstoffbeschaffung schwere Fehler gemacht. Mittler-
weile geht aus offiziellen Regierungsdokumenten eindeutig hervor, dass ausgerechnet
beim Impfen nicht nach dem Prinzip ,Koste es was es wolle”, sondern vielmehr nach
dem Motto ,Geiz ist geil” gehandelt wurde. Im Ministerrat vom 29.07.2020 hat der Bun-
deskanzler gemeinsam mit seiner Bundesregierung einen Kostendeckel fir die Impf-
stoffbeschaffung in der Hé6he von 200 Mio. € beschlossen. Im Beschlusstext der Bun-
desregierung heildt es bzgl. der budgetaren Bedeckung am 29.07.2020 dazu wértlich:

... einem Gesamtkostenrahmen von bis zu 200 Millionen Euro ..."

Dieser Beschluss einer Kostenobergrenze bei der Impfstoffoeschaffung wird in einem
weiteren Ministerratsvortrag vom 15.09.2020 nochmals bekraftigt. Der entsprechende
Beschlusstext lautet wortlich:

»---aus Mitteln des COVID19-Krisenbewéltigungsfonds, im Einvernehmen mit dem
Bundesminister fiir Finanzen, ausschlief3lich im Rahmen der avisierten Obergrenze iHv.
200 Mio. EUR It. Ministerrat 27/44 ihre Bedeckung finden.*

In den ersten Pressestatements hat der Finanzminister die Existenz einer Kostenober-
grenze zundachst bestritten. Er hat dabei offenbar wissentlich die Unwahrheit gesagt.
Danach hat man versucht zu behaupten, dass dieser Kostendeckel nicht relevant war.
Diese Behauptung wird aber von einem weiteren Ministerratsvortrag vom 09.02.2021
vollig ad absurdum gefuhrt. In diesem Ministerrat Anfang Februar (als es aber schon zu
spét war) erkennt offenbar jemand in der Regierung, dass man mit 200 Mio. € nicht
ausreichend Impfstoff beschaffen kann. Deshalb hebt die Regierung den Kostendeckel
fur die Impfstoffoeschaffung an. Wie dramatisch falsch die urspringlichen Kalkulationen
von 200 Mio. € waren erkennt man daran, dass die Kostenobergrenze fast verdoppelt
wurde. Dazu heil3t es im Beschlusstext wortlich:
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,Der gesamte Kostenrahmen fiir das oben beschriebene Risiko-Portfolio von 30,5
Millionen Dosen betrdgt daher in Summe 388,3 Millionen Euro.*”

Nachdem sich auch die Behauptung, man hétte ohnehin mehr als die 200 Mio. € fiir
Impfstoffe ausgeben kdnnen, in Luft auflost, greift der Finanzminister zur nachsten Liige.
Sinngemalf versucht Finanzminister Blimel zu argumentieren, dass das Gesundheits-
ministerium selbst eine Kostenobergrenze von 200 Mio. € vorgeschlagen hatte, da es
sich ja um einen Ministerratsvortrag von Bundeminister Anschober handeln wiirde.
Neue, regierungsinterne Dokumente enthillen aber die gesamte Tragweite des Impf-
skandals. Es war tatsachlich nicht das Gesundheitsministerium, sondern das Finanz-
ministerium, das auf eine Kostenobergrenze von 200 Mio. € beharrte, beim Impfen
sparen wollte und damit vorsatzlich die Gesundheit der Osterreicherinnen gefahrdete.

Wie ,die Krone“am 25.03.2021 aufdeckte, war im urspringlichen Ministerratsvortrag des
Gesundheitsministeriums bzgl. des Kostenrahmens fir die Impfstoffbeschaffung
folgender Beschlusstext vorgesehen:

... einem Gesamtkostenrahmen von mehr als 200 Millionen Euro ...*

Das BMF akzeptiert diese Passage des Ministerratsvortrags jedoch nicht und beharrt auf
eine Anderung — der Formulierungsvorschlag des BMF lautet:

,...einem Gesamtkostenrahmen von bis zu 200 Millionen Euro ...“

Das Onlinemedium ,ZackZack” zitiert aus regierungsinternen Dokumenten. Einer der
engsten Mitarbeiter von Finanzminister Blimel schreibt am 28.07.2020 — am Tag vor
dem Beschluss - eine E-Mail an das Spiegelressort mit den entsprechenden Anderungs-
vorschlagen des BMF.

An: I ke g v.at>
I )b figv.at>;

organisation.koordinierung

CC: Koordinierung

@bmkoes.gv.at>
Gesendet am: 28.07.2020 16:08:33

AW: Koordinierupg | Ministerratsvortrag - Covid-19 Impfstoff |
Bitte um Freigabe

Betreff:
Liebe Katharina,

Anbei darf ich euch den MRV mit unseren Anmerkungen schicken & wiirden gegenstéandliche
Version freigeben.

Lg Florian
Aufgrund der akfuell erst am Beginn stehenden Vertragsvereinbarungen und der | Gelldscht: Die Gasamtkosten der Umsetzung des gesamiten
snzsptes fir COW den reben den Koslen fir dis
Unabwigbarkeit verschiedener anderer Faktoren ist bei der angestrebten Impfung von 8 ! i Imp 5t auch Logistik {Lagarung,
pid . B & - y ] . Transpart -are fur die Impfurg selbat
Millionen Menschen in lf’]qtr‘rrolrlljr‘dr‘nt:.lh von einem Gesamtkostenrahmen von bis bericksichtizen massen.
21200 Millionen Euro auszugehen. Gelbscht: mahr aks

| Gelischt:

In dieser Form (,..bis zu 200 Millionen Euro*) wurde der Regierungsbeschluss letztlich
gefasst und damit auch eine der wohl verheerendsten Fehlentscheidungen in der Pan-
demiebekampfung.

Bei den Bestellungen im Herbst waren die Beamtinnen an die Kostenobergrenze von
200 Mio. € gebunden. Sie mussten daher bei den Bestellungen in erster Linie auf den
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guinstigsten Impfstoff von AstraZeneca setzen. Osterreich verzichtetet aufgrund dieses
Beschlusses auf zusatzliche Impfdosen von den weitaus teureren Impfstoffen von
BioNTech/Pfizer, Moderna und Johnson & Johnson. Hatte man bei den Bestellvor-
gangen immer den maximalen Anteil fur Osterreich seitens der Bundesregierung ab-
gerufen, hatte man alleine von Johnson & Johnson im 2. Quartal 2021 zusatzliche (!)
750.000 Impfdosen erhalten. Im Falle von Johnson & Johnson hétte man damit 750.000
Menschen impfen kénnen, da bei diesem Impfstoff eine Dosis flir eine Immunisierung
ausreichend ist.

Im Ergebnis bedeutet dies: Aufgrund des Kostendeckels und dem damit verbundenen
freiwilligen® Verzicht Osterreichs auf mehr Impfstoff, werden wir in Osterreich in der
ersten Jahreshalfte um rund 1 Mio. Menschen weniger impfen kénnen, als dies auf Basis
unseres EU-Kontingents eigentlich moglich gewesen ware. Insgesamt hat Osterreich so
auf rund 7 Mio. Impfdosen verzichtet.

Ein Tag im Lockdown kostet der ésterreichischen Wirtschaft mehr als 200 Mio. €. Das
ist derselbe Betrag, den die Regierung fur die Beschaffung von Impfstoffen insgesamt
ausgeben wollte. Zum Vergleich: Israel hat bereits 660 Mio. € fiir die Beschaffung von
Impfstoffen ausgegeben — bei einer Bevolkerung von 8,8 Mio. Menschen.

Die Osterreicherinnen und Osterreicher zahlen fiir das ,Sparen beim Impfen einen
hohen Preis — gesundheitlich, aber auch sozial und 6konomisch. Die Verantwortung fur
dieses Desaster zu Lasten der Osterreicherinnen und Osterreicher wird einstweilen seit
Wochen zwischen Bundeskanzler, Gesundheits- und Finanzminister hin und her
geschoben.

Aus diesem Grund stellen die unterfertigenden Abgeordneten folgende

Dringliche Anfrage

1. Hat der Bundeskanzler die Sitzungen des Ministerrats vom 29.07.2020 und vom
15.09.2020 geleitet?
2. Ist es zutreffend, dass im Ministerratsvortrag vom 29.7.2020 bzgl. der Be-

schaffung von Impfstoffen folgender Beschlusstext beschlossen wurde: ,Aufgrund der
aktuell erst am Beginn stehenden Vertragsvereinbarungen und der Unabwéagbarkeit
verschiedener anderer Faktoren ist bei der angestrebten Impfung von 8 Millionen
Menschen in Osterreich jedenfalls von einem Gesamtkostenrahmen von bis zu 200
Millionen Euro auszugehen.“?

3. Ist es zutreffend, dass das Gesundheitsministerium fiir den Beschlusstext in einer
ersten Fassung, die an lhr Kabinett ging, folgende Formulierung vorgeschlagen hat:
JAufgrund der aktuell erst am Beginn stehenden Vertragsvereinbarungen und der Unab-
wagbarkeit verschiedener anderer Faktoren ist bei der angestrebten Impfung von 8
Millionen Menschen in Osterreich jedenfalls von einem Gesamtkostenrahmen von mehr
als 200 Millionen Euro auszugehen*?

4. Ist es zutreffend, dass ein Mitarbeiter lhres Kabinetts den urspriinglichen
Vorschlag des Gesundheitsministeriums im betreffenden Absatz wie folgt abgeandert
hat: ,Aufgrund der aktuell erst am Beginn stehenden Vertragsvereinbarungen und der
Unabwagbarkeit verschiedener anderer Faktoren ist bei der angestrebten Impfung von
8 Millionen Menschen in Osterreich jedenfalls von einem Gesamtkostenrahmen von bis
zu 200 Millionen Euro auszugehen®?

5. Ist es zutreffend, dass es in einem weiteren Ministerratsvortrag vom 15.09.2020
bzgl. der Beschaffung von Impfstoffen woértlich hei3t: ... aus Mitteln des COVID19-
Krisenbewaéltigungsfonds, im Einvernehmen mit dem Bundesminister flr Finanzen,
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ausschlie3lich im Rahmen der avisierten Obergrenze iHv. 200 Mio. EUR It. Ministerrat
27/44 ihre Bedeckung finden.“?

6. Hat Sie lhr Kabinett Uber die — in den Fragen 1 bis 3 genannten - Abanderungen
des Ministerratsvortrags informiert?

7. Ist Thnen dieser E-Mail-Verkehr zwischen einem engen Mitarbeiter in der Re-
gierungskoordination von lhnen und dem Spiegelressort bekannt?

An: I v oes. gv.at>
I, < b icgv.at>;

organisation.koordinierung

CC: Koordinierung
@bmkoes.gv.at>

Gesendet am: 28.07.2020 16:08:33

AW: Koordinierupg | Ministerratsvortrag - Covid-19 Impfstoff |

Betreff: Bitte um Freigabe

Liebe Katharina,
Anbei darf ich euch den MRV mit unseren Anmerkungen schicken & wiirden gegenstandliche

Version freigeben.
Lg Florian

Aufgrund der akfuell erst am Beginn stehenden Vertragsvereinbarungen und der
Unabwdgbarkeit verschiedener anderer Faktoren ist bei der angestrebten Impfung von 8
Millianen Menschen in fisterreich jedentalls von einem Gesamtkostenrahmen von bis

2u200 Millionen Euro auszugehen, Gelischtz mehe 2is
| Gelfischt:

8. Haben Sie den Bundeskanzler Uber die betreffenden Passagen in den
Ministerratsvortragen vom 29.7.2020 bzw. 15.09.2020 informiert?

9. Wie hoch schatzt man im Finanzressort die volkswirtschaftlichen Kosten pro
Lockdown-Tag?

10. Haben Sie mit dem Bundeskanzler tiber das Nicht-Abrufen des 6sterreichischen
Impfstoffkontigents Gespréache gefiihrt?

In formeller Hinsicht wird verlangt, diese Anfrage im Sinne des 8§ 93 Abs. 1 GOG-NR
zum frihestmoglichen Zeitpunkt zu behandeln und dem Erstanfragesteller Gelegenheit
zur mundlichen Begrindung zu geben.

*kkkk

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Ich erteile Herrn Abgeordneten Leichtfried als
erstem Fragesteller zur Begriindung der Anfrage, die gemaf § 93 Abs. 5 der Geschéfts-
ordnung 20 Minuten nicht Uberschreiten darf, das Wort. — Bitte.

Zur Geschaftsbehandlung, Herr Abgeordneter Gerstl.
*kkkk
15.01

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP) (zur Geschéftsbehandlung): Herr Pré-
sident (Abg. Belakowitsch: Das geht jetzt nicht!), dieser Anfrage liegt der dringende
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Verdacht zugrunde, dass es ein Dokument aus dem Unterausschuss des Rechnungs-
hofes gibt, das gesetzwidrig manipuliert wurde. (Ruf: Was?!) Es handelt sich hier um ein
Dokument, das klassifiziert und somit vertraulich ist. Wir sehen in dem Dokument, das
dieser Anfrage zugrunde liegt, ganz klar, dass der Kopierschutz von einer Partei heraus-
genommen wurde. Herr Prasident, es ist ein Skandal (Zwischenrufe bei SPO und FPO),
dass offenbar vom SPO-Parlamentsklub — denn es wurde zum ersten Mal auf der Inter-
netplattform der SPO veréffentlicht — ein klassifiziertes Dokument manipuliert wurde und
nun als Grundlage flr die Dringliche Anfrage verwendet wird.

Herr Prasident, ich ersuche Sie, dass Sie dieses Dokument durch die EDV-Experten der
Parlamentsdirektion Uberprifen lassen, in der Prasidiale besprechen und nach der Ge-
schaftsordnung sanktionieren. — Vielen Dank. (Beifall bei der OVP. — Abg. Matznetter:

Ich glaube, dass das ein inhaltlicher Skandal ist!)
15.02

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Ist das ein Antrag? Gibt es weitere Wortmeldungen
zur Geschaftsbehandlung? — Wenn dies nicht der Fall ist - - (Abg. Leichtfried hebt die
Hand. — Rufe bei der SPO: Doch! Da! — Abg. Silvan: ... nicht geschreddert! — Weitere
Zwischenrufe bei der SPO. — Abg. Gerstl tiberreicht Prasident Sobotka Unterlagen.)

Bitte, Herr Abgeordneter Leichtfried.

15.03

Abgeordneter Mag. Jorg Leichtfried (SPO) (zur Geschéftsbehandlung): Herr Pré-
sident, ich rede jetzt von hier (am Mikrofon in den Abgeordnetenreinen der SPO stehend)
zur Geschaftsbehandlung und gehe dann hinlber, um die Anfrage einzubringen. Ich
weil} jetzt nicht, was eine ,Internetplattform der SPO* ist, aber das wird uns Kollege
Gerstl vielleicht noch erklaren. Ich kann aber klarstellen, dass die SPO selbstverstandlich
nichts lllegales gemacht hat, und wenn es einen Skandal bei diesem Papier gibt, dann

ist es der Inhalt, Herr Prasident! — Danke schon. (Beifall bei der SPO.)
15.03

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Gibt es eine weitere Wortmeldung zur Geschafts-
behandlung? — Das ist nicht der Fall.

*kkkk

Herr Abgeordneter Leichtfried, dann darf ich Sie um lhren Redebeitrag bitten. Sie kennen
die Usancen: 20 Minuten. — Bitte.

15.04

Abgeordneter Mag. Jorg Leichtfried (SPO): Herr Prasident! Die Herren Bundesminis-
ter! Ich moéchte jetzt — nach diesem eigenartigen Auftritt von Kollegen Gerstl — in die
Realitadt kommen. (Zwischenrufe bei der OVP.) — Werden Sie nicht schon am Anfang
nervos! Sie bekommen noch genug Zeit und genug Gelegenheiten, nervds zu werden,
geschatzte Damen und Herren von der OVP! (Beifall bei der SPO.)

Ich mochte mit einem Artikel von heute aus dem deutschen ,Spiegel“ beginnen. Darin
steht — es geht dabei um den EU-Videogipfel, den es gegeben hat —: ,Es hatte also so
etwas wie ein Gipfel der Harmonie werden kénnen — ware da nicht Osterreichs Kanzler
Sebastian Kurz gewesen. Er hatte sich vorvergangene Woche gemeinsam mit den
Regierungschefs von Bulgarien, Kroatien, Slowenien, Tschechien und Lettland per Brief
bei von der Leyen und Michel Gber die angeblich unfaire Verteilung von Impfstoffen in
der EU beklagt und Anderungen verlangt.*
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Jetzt passen Sie genau auf, was ,Der Spiegel“ weiterschreibt, denn das ist wichtig fur
unsere Debatte: ,Hintergrund ist, dass Osterreich und andere Lander entschieden
hatten, die ihnen nach Bevolkerungsgrofle zustehenden Impfstoffkontingente nicht aus-
zuschopfen. Die Ubrig gebliebenen Mengen haben andere Lander gekauft, darunter
Deutschland.” — So weit, so klar; so weit, so bekannt. (Zwischenruf der Abg. Steinacker.)

.Kurz forderte daraufhin einen ,Korrekturmechanismus‘— und stiel} damit in anderen
Hauptstadten auf teils empdrte Ablehnung, auch in Berlin. Es gebe nichts zu korrigieren,
sagte ein ranghoher Beamter der Bundesregierung“ — in diesem Fall der deutschen Bun-
desregierung. ,Osterreich habe mehrere Wochen Zeit fir seine Kaufentscheidung
gehabt. Es sei nicht einzusehen, warum andere Lander jetzt Impfstoffe an Wien abtreten
sollten®.

Geschatzte Damen und Herren, das wird in Deutschland Uber uns geschrieben und
wahrscheinlich anderswo auch. Das haben wir dem Bundeskanzler und dieser Regie-
rung zu verdanken. Wir haben dieser Regierung vor allem noch etwas zu verdanken,
und das ist meines Erachtens das Wesentliche: dass wir in Osterreich jetzt viel zu wenig
Impfstoff haben, dass es so viele Menschen gibt, die gern geimpft werden wiirden und
nicht geimpft werden, dass bis jetzt nicht einmal alle Uber 80-Jahrigen geimpft worden
sind — und das ist die Verantwortung dieser Bundesregierung, das ist die Situation, in
der wir uns jetzt befinden, geschéatzte Damen und Herren! (Beifall bei der SPO und bei
Abgeordneten der NEOS. — Zwischenruf des Abg. Ottenschlager.)

Seit Wochen wird die Verantwortung hin- und hergeschoben: Am Anfang war es der
Gesundheitsminister, der daran schuld ist, dann ging das in Richtung Finanzminister,
und der Bundeskanzler hat es zur Chefsache erklart. Es ist aber eigentlich wurscht, wer
es dann wirklich zu verantworten hat. Faktum ist: Die Bundesregierung ist daran schuld,
dass in Osterreich zu wenig Impfstoff vorhanden ist. (Beifall bei der SPO.) Das Sparen
beim Impfstoff hat dazu gefiihrt, dass die Menschen in Osterreich nicht geimpft werden
kénnen, und das haben Sie alle gemeinsam zu verantworten.

Die Folgen werden jeden Tag dramatischer. Wahrend in anderen EU-Landern geimpft,
geimpft, geimpft wird (Zwischenruf der Abg. Pfurtscheller), dieser Slogan vom Impfen,
Impfen, Impfen wirklich umgesetzt wird, hinkt Osterreich hinterher. Es waren die falsche
Kaufentscheidung, ein viel zu geringes Ankaufsbudget, keine oder zu spate Nachbe-
stellungen, gebunkerte Impfdosen und Impfplane fir jedes Bundesland. Am 5. Marz —
am 5. Marz! —, geschatzte Damen und Herren, hat sich der Bundeskanzler trotzdem
dazu verstiegen, zu versprechen, dass jeder Gber 65-Jahrige noch im April seine Impfung
erhalten wird. In ein paar Tagen ist April, geschatzte Damen und Herren! Was ist pas-
siert? — Nichts ist passiert, keine 65-Jahrigen sind geimpft — so viel zu den Versprechen
des Herrn Bundeskanzlers. (Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten der NEOS.)

Wieder einmal ist die Ankiindigungs- und Showpolitik auf die Harte der Realitat getroffen;
das passiert ja ofters. Das Impfen ist Chefsache geworden, geschatzte Damen und
Herren. War das Show? — Diese Show hat am 27. Dezember begonnen, kénnen Sie sich
erinnern? Am 27. Dezember ist das Impfen in Osterreich losgegangen. Sondersen-
dungen des Fernsehens haben Ubertragen, wie der Bundeskanzler und einige Minister
relativ hilflos danebenstehen und begliickt zuschauen, als die Ersten geimpft werden.
Dieser 27. war ein herrlicher Tag, da hat das Impfen in Osterreich begonnen. Was war
am 28.7 — Nichts mehr! Was war am 29.? — Nichts mehr! Was war die Wochen darauf? —
Nichts! Es war wieder Show, geschatzte Damen und Herren!

Show war es auch, zu sagen: ,Koste es, was es wolle*! ,Koste es, was es wolle” galt
nicht beim Impfen, sondern dabei galt: Geiz ist geil! — Das ist das Motto der Oster-
reichischen Bundesregierung in Bezug auf die Impfungen. (Beifall bei der SPO. — Abg.
Strasser: Das glauben Sie doch selber nicht! — Weitere Zwischenrufe bei der OVP.)
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Die Frage ist jetzt: Warum sind wir an diesem Punkt angelangt? Was ist passiert? — Wie
gesagt, die breite Offentlichkeit hat am 27. Dezember mit dieser Showimpfung erfahren
durfen, welches Glick durch diese Bundesregierung uUber unser Land hereinbricht.
Warum aber ist es nicht hereingebrochen? — Das ist ja wirklich interessant, und dartber
diskutieren wir heute.

Schuld war eine Kette von Fehlentscheidungen, und die erste groRe Fehlentscheidung
war — und das war eine unglaubliche Fehlentscheidung —, dass am 29. Juli des Jah-
res 2020 im Ministerrat ein Kostendeckel in der Hohe von 200 Millionen Euro beschlos-
sen wurde. Das ist Faktum, das kann niemand von lhnen abstreiten. (Abg. Hanger: Sie
wissen selbst, dass es nicht so istl) — Dann lesen Sie einfach die Ministerratsvortrage,
geschatzter Kollege, dann wird sich lhr Wissen massiv erhellen! (Neuerlicher Zwischen-
ruf des Abg. Hanger.)

Am 15. September 2020 wird diese Kostenobergrenze, dieser Deckel im Ministerrat
noch einmal bestatigt und vom Bundesminister flr Finanzen vehement eingefordert.
Einen Monat spater, am 15. Oktober, kam dann das Budget in den Nationalrat, und falls
Sie hier gewesen sind — und ich nehme an, Sie waren hier, Kolleginnen und Kollegen
von der OVP (Abg. Weidinger: Waren Sie da?) —, haben Sie fir die Covid-Impfungen
ein Budget von — wissen Sie es noch? — 120 Millionen Euro beschlossen. Das haben Sie
beschlossen, geschatzte Kolleginnen und Kollegen. (Abg. Hanger: Kennen Sie den
Begriff Mittelverwendungstiberschreitung? Kennen Sie den Begriff ...?)

Erst am 9. Februar 2021 erkennt offensichtlich jemand aus dieser Regierung — also ein
paar Monate spater, als es schon zu spat ist —, dass zu wenig Geld beschlossen wurde,
dass diese 200 Millionen Euro bei Weitem nicht ausgereicht haben und dass es ein
Fehler war, die Beamten mit 200 Millionen Euro Pouvoir nach Briissel zum Einkaufen zu
schicken — diese haben ja nichts anderes tun kdnnen, es ware ja Amtsmissbrauch
gewesen.

Herausgekommen ist am Ende, dass mit diesen 200 Millionen Euro die Impfstoffe, die
fur uns aufgrund des Bevdlkerungsschlissels zu bestellen méglich gewesen waren,
nicht haben bestellt werden kdénnen. (Abg. Hanger: Das glauben Sie ja selber nicht!)
Das ist das Problem, das da aufgetaucht ist. Das Budget war zu gering, um ausreichend
Impfstoffe und jene Impfstoffe zu bestellen, die uns zugestanden sind, die wir bekommen
hatten. Das ist das, was mit diesem Deckel geschehen ist, und das war ein unglaublicher
Fehler, geschatzte Damen und Herren, ein wirklich unglaublicher Fehler! (Beifall bei der
SPO.)

Vergleicht man diese Impfknauserei in Zahlen: Ein Tag Lockdown kostet auch ungefahr
200 Millionen Euro, und das Propagandabudget der Regierung fir ein Jahr betragt mehr
als 200 Millionen Euro, geschatzte Damen und Herren! Das ist Ihre wirkliche Wertigkeit!
(Beifall bei SPO und NEOS. — Zwischenrufe der Abgeordneten Kiihberger und
Weidinger.)

Jetzt stellt sich die Frage, wer innerhalb der Regierung schuld ist. Es gibt Meinungen,
die besagen: Es ist wurscht, wer das wirklich zu verantworten hat, es ist die Regierung,
es liegt in der Hauptverantwortung des Bundeskanzlers! — Ich mdchte diesen Schritt
schon weitergehen und auch hinterfragen, wer das wirklich verursacht hat. Da gibt es
eine ganz interessante Entwicklung, weshalb Sie, Herr Finanzminister, heute auch
Adressat unserer Anfrage sind. Sie haben am Anfang, als diese Dinge erstmals diskutiert
wurden, gesagt: Es gibt keine Obergrenze! — Da haben Sie die Unwahrheit gesagt, Herr
Finanzminister — falls Sie sich an diese Zeit noch erinnern kénnen, das ist ja schon ein
paar Wochen her. (Abg. Weidinger: Das ist respektlos!)

Die nachste Defensivlinie war dann, als man diese Behauptung nicht mehr aufrecht-
erhalten konnte: Na, der Kostendeckel ist ja nicht so relevant! — Ja was hatten die
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Beamten in Brussel tun konnen? Hatten sie sagen sollen: Na ja, die haben 200 Millionen
Euro beschlossen, aber fir uns ist das nicht relevant!? — Hallo! Das geht in einem
Rechtsstaat nicht, das ware Amtsmissbrauch gewesen; ganz einfach ist das.

Als sich auch diese Behauptungen in Luft aufgelost hatten, Herr Bliumel, sagten Sie
dann: Na ja, eigentlich hat das Gesundheitsministerium die Kostenobergrenze von
200 Millionen Euro selbst vorgeschlagen. — Das ist auch eine interessante These.
Schaut man sich aber den Ministerratsvortrag an und verfolgt die Genese dieses Minis-
terratsvortrags und schaut sich die Dokumente an, so sind die Fakten vollkommen klar:
Das Gesundheitsministerium wollte mehr als 200 Millionen Euro, das Finanzministerium
wollte hochstens 200 Millionen Euro, und das hat das Desaster, das wir jetzt erleben,
ausgeldst, Herr Blimel. Das ist die Situation, wie sie ist. (Beifall bei der SPO.)

Mich wirde interessieren: Herr Blimel, waren Sie selbst in diesen Vorgang involviert?
Haben Sie den Bundeskanzler Gber diesen Vorgang informiert? War der Bundeskanzler
auch informiert? Wie verliefen die Diskussionen zwischen dem Gesundheitsminister und
Ihnen persénlich? — Das ware auch interessant zu wissen, und das kénnten Sie heute
beantworten.

Eines aber ist klar: Die Beamten waren nicht verantwortlich. Ich sage ganz bewusst: Es
ist schabig, wenn man selbst Verantwortung tragt und sich an Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern abputzt, ganz egal in welcher Position man ist! (Beifall bei SPO und FPO.)

Was waren die Folgen? — Die Folgen waren, dass die zustandigen Beamten natirlich
versucht haben, diese 200 Millionen Euro optimal so in Bestellungen umzusetzen, wie
sie gedacht haben, dass es am sinnvollsten ist. Es wurde deshalb auf den billigsten
Impfstoff von Astra Zeneca gesetzt. Osterreich hat damit auf die zuséatzlichen Impfdosen
von Moderna, Biontech/Pfizer und Johnson & Johnson verzichtet.

Man muss sich das vorstellen! Wenn wir den Rahmen, der uns zur Verfigung gestellt
wurde, ausgenutzt hatten (Zwischenruf des Abg. Weidinger), hatten wir im zweiten
Quartal 750 000 Impfdosen von Johnson & Johnson erhalten kénnen. Mit all den
anderen Dosen, die noch gekommen sind, hatten im zweiten Quartal in Osterreich ins-
gesamt 750 000 Menschen mehr geimpft werden kdnnen. Dann hatte der Herr Bundes-
kanzler vielleicht sein Versprechen einhalten kdnnen, aber das hat man wirklich versum-
pert. Das ist es, das muss man ganz offen dazu sagen! (Beifall bei der SPO. — Ruf bei
der OVP: Das stimmt ja nicht!)

Wenn wir schon bei der Verantwortung sind: Seit wann ist Impfen Chefsache? — Seit
Dezember, wenn ich das den Medien richtig entnommen habe. Dann tragt natirlich auch
der Bundeskanzler in dieser Situation gehoérige Verantwortung. Das wirklich Eigen-
artige — mir fallt sonst kein parlamentsgenehmes Wort ein — war, wie dann der Bundes-
kanzler in seiner Chefverantwortung auf diese ganze Situation reagiert hat. Es ist das
ubliche Muster, das man beim Herrn Bundeskanzler ganz klar verfolgen kann, wenn
irgendetwas passiert, was ihm unangenehm ist, wenn Fehler passieren: Es werden
einmal Schuldige gesucht, das ist immer der erste Schritt.

Kdnnen Sie sich — weil der Herr Innenminister jetzt dasitzt — an die Debatte nach dem
Terroranschlag erinnern? Da waren auch zuerst, gleich am ersten Tag in der Fruh, die
Justiz und das Justizministerium schuld, und es hat sich herausgestellt, dass sie nicht
schuld waren. Jetzt, in dieser Situation, gab es immer einen Schuldigen oder eine
Schuldige der Woche: Die erste Schuldige der Woche war die Europaische Union, die
zweiten Schuldigen der Woche waren zwei Beamte im Gesundheitsministerium, die
dritte Schuldige der Woche — das war besonders erheiternd — war die Geheimgro3macht
Malta, die uns alle abgestaubt hat. Also diese Malteser, die mussen es draufhaben,
geschatzte Kolleginnen und Kollegen!
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Seit dem Sommer war aber absehbar, dass da irgendetwas passiert: Neun Mal war die
Impfkampagne Thema im Ministerrat. Es gibt so ein Gremium, in dem die Kabinettchefs
drinnen sind, das dreimal in der Woche tagt — also 30 Sitzungen seither. Am 19. Janner,
Herr Gesundheitsminister, haben Sie selbst im Ministerrat berichtet, dass es die Mdg-
lichkeit gibt, zusatzlichen Impfstoff zu bekommen. (Zwischenruf des Abg. Loacker.) Am
9. Februar gab es wieder einen Ministerratsvortrag Uber die Vorvertrage, die es gibt, und
daruber, was man mit Impfstoffen, die zu viel sind, tun kann. Und am 19. Februar hat
dann der Ex-Impfstoffkoordinator, Herr Auer, der ,Presse” in einem Interview — und bei
Ihren 62 Mitarbeitern in der Offentlichkeitsarbeit wird wohl irgendjemand ,Die Presse®
lesen — ganz genau erklart, wie das mit der Impfstoffverteilung geht, geschatzte Damen
und Herren.

Er hat gesagt, dass einige Mitgliedstaaten die ihnen zugewiesenen Tranchen nicht
gekauft haben — so war es etwa fur Deutschland und Frankreich mdéglich, mehr zu
bestellen — und einige, die weniger bestellt haben — darunter Belgien und Polen ebenso
wie Osterreich —, auf Teile ihrer Dosen verzichtet haben. Das passiert, wenn man Be-
amte mit 200 Millionen Euro zum Einkaufen schickt und eigentlich 600 Millionen Euro
oder mehr hatte ausgeben missen, geschatzte Damen und Herren.

Israel hat bis jetzt 600 Millionen Euro ausgegeben und wird noch einmal 600 Millionen
Euro ausgeben. Der Unterschied zwischen Israel und Osterreich ist, dass dort wirklich
geimpft wird, bei uns hingegen wird nur showgeimpft. Das ist der Unterschied! (Beifall
bei der SPO. — Ruf bei der SPO: Genau! — Abg. Weidinger: Wissen Sie, wie viele in
Osterreich geimpft sind? — Abg. Brandweiner: Der Herr Leichtfried sollte sich einmal ...,
bevor er ...1

Der Bundeskanzler ist mitverantwortlich, auer Sie erzahlen mir jetzt, er sei diese neun
Mal nicht im Ministerrat gewesen (Abg. Weidinger: Unerhort, unerhort!), aulRer Sie
erzahlen mir jetzt, sein Kabinettschef habe ihm kein Wort von diesen 30 Impfsitzungen
berichtet, oder Sie erzahlen mir jetzt, was der Bundeskanzler in diesen Sitzungen sonst
gemacht hat.

Ich glaube aber, Herr Finanzminister, dass Sie das wohl nicht machen werden. Wir
haben Ihnen deshalb nicht viele Fragen gestellt, aber ich wirde Sie bitten, dass Sie bei
diesen Fragen nicht wie Ublich herumlavieren, sondern diese klar beantworten. Das ware
jetzt sehr wichtig. Das kénnte die Moglichkeit sein, etwas auszuraumen, aber da braucht
es klare Antworten, und zwar ob es zutreffend ist, dass dieser Deckel in diesem Minis-
terratsvortrag beschlossen wurde — den hat es namlich gegeben —, ob es zutreffend ist,
dass die Beamten aufgrund dieser Vereinbarung nur so bestellen konnten, und ob die
Informationen dazu zum Bundeskanzler geflossen sind. (Zwischenruf des Abg. Weidinger.)

Das sind die Dinge, die wir heute wissen wollen. Ich ware lhnen, Herr Blumel, sehr
verbunden, wenn Sie diese Fragen beantworten wirden. Ich glaube, es ware auch gut
fur die Menschen in Osterreich, wiirden diese beantwortet, weil es bei diesen Fragen —
jetzt noch einmal ganz einfach, damit Sie es auch verstehen — im Wesentlichen um drei
Dinge geht (Abg. Ottenschlager: Das verstehen Sie anscheinend nicht! — neuerlicher
Zwischenruf des Abg. Weidinger): Es geht erstens um den Deckel, den es gegeben hat,
und um den Fehler, der damit begangen wurde, zweitens um den Versuch, diesen Fehler
zu vertuschen, und drittens um das grof3e Ablenkungsmandver, das der Herr Bundes-
kanzler anschlie3end initiiert hat, das uns unter den Staats- und Regierungschefs in
ganz Europa zur Lachnummer gemacht und am Ende nichts genutzt hat. (Abg. Hanger:
Eine Lachnummer ist die SPO! — Abg. Weidinger: Die Zahlen sind auf unserer Seite! —
Abg. Ottenschléager: Nichts als Nervositét ...!) — Die OVP ist durchaus nervés. Die
Damen und Herren, die jetzt zuh6ren, bekommen das nicht so mit, aber sie ist es. Man
hort sie immer hineinrufen.



Nationalrat, XXVII. GP 26. Marz 2021 93. Sitzung / 149

Abgeordneter Mag. Jorg Leichtfried

Ich glaube, es gibt zwei ganz unterschiedliche Vorgehensweisen, wie man mit so einer
Situation umgehen kann. (Abg. Weidinger: Schwache Rede!) Es gibt die Methode
Kurz — ablenken, vertuschen, andere Themen setzen, moglichst schauen, dass man
weiterkommt —, und es gibt die Methode Merkel — zugeben, dass man einen Fehler
gemacht hat, und sich entschuldigen. Mir ist die zweite Methode lieber. — Danke schoén.

(Anhaltender Beifall bei der SPO.)
15.23

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Bundesminister Mag. Blimel ist zu Wort ge-
meldet. — Bitte.

15.23

Bundesminister fiir Finanzen Mag. Gernot Blumel, MBA: Sehr geehrter Herr Pra-
sident! Meine sehr geehrten Herren und Damen Abgeordnete! Werte Zuseherinnen und
Zuseher vor den Bildschirmen! Zunachst méchte ich diese Moglichkeit nutzen, um der
an Corona erkrankten Zweiten Nationalratsprasidentin Doris Bures und auch allen
anderen Kolleginnen und Kollegen, die an Corona erkrankt sind, baldige Genesung zu
wulnschen. Wir hoffen, dass sie diese Krankheit gut Uberstehen und bald wieder zur
Arbeit zuriickkehren kdénnen. (Allgemeiner Beifall.)

Damit komme ich zur Dringlichen Anfrage, Herr Kollege Leichtfried. Nach einem Jahr
Corona hat sich, wie man gestern gesehen hat, hier im Parlament eine sehr interessante
Achse aus NEOS, SPO und FPO gebildet. (Abg. Belakowitsch: Was fiir eine Achse?!
Das ist die Opposition! — Zwischenruf der Abg. Heinisch-Hosek.) Es ist eine Achse der
Angstmacherei in sehr schwierigen Zeiten. Schamen Sie sich, Herr Leichtfried, das
haben sich die Menschen in diesem Land nicht verdient! (Beifall bei der OVP. — Abg.
Lausch: Sie sind schon sehr verzweifelt! — Zwischenruf des Abg. Deimek. — Abg.
Silvan: ... Spielchen!)

Sie wissen ganz genau: Es ist falsch und unzutreffend, was Sie gestern gesagt haben,
und es ist falsch und unzutreffend, was Sie heute gesagt haben. (Abg. Heinisch-Hosek:
Herr Préasident! — Zwischenruf des Abg. Matznetter. — Ruf bei der SPO: Arg!)

Wenn Sie schon deutsche Medien konsumieren, um lhr Wissen Uber den Ausgang des
Europaischen Rates entsprechend aufzubessern, dann lesen Sie vielleicht die ,Welt*,
die titelt: ,Wie Kurz Merkel beim Impfstoff ausgekontert hat‘. Lesen Sie diesen Artikel,
dann werden Sie mehr Aufklarung erfahren, Herr Kollege Leichtfried! (Beifall bei der
OVP. — Ruf bei der SPO: Ha, ha, ha! — Zwischenrufe der Abgeordneten Heinisch-
Hosek, Matznetter und Silvan.)

Was Sie hier tun, hat mit Oppositionspolitik und Kritik nichts mehr zu tun (Zwischenruf
der Abg. Belakowitsch), das ist bewusste Politik zur Verunsicherung der Bevolkerung,
das ist ein bewusstes Verbreiten von Unwahrheit in schwierigen Situationen. (Zwi-
schenruf der Abg. Heinisch-Hosek.) Nun ist man von der FPO vielleicht gar nichts
anderes gewohnt, aber dass die NEOS da mitmachen, verwundert mich wirklich, denn
zumindest von diesen war ich ab und zu auch Sachpolitik gewohnt. (Zwischenruf des
Abg. Loacker.) Frau Klubobfrau der SPO, auch Sie sollten es eigentlich besser wissen.
(Zwischenruf der Abg. Rendi-Wagner.) Ich finde nicht, dass das der Redlichkeit
entspricht. (Beifall bei der OVP. — Zwischenrufe bei SPO und FPO.)

Interessant ist auch, dass Sie uns vor ziemlich genau einem Jahr bezlglich des 28 Mil-
liarden Euro schweren Covid-19-Krisenbewaltigungsfonds, den wir zur Covid-Bekamp-
fung eingerichtet haben, dafir kritisiert haben, dass dieser zu unbestimmt ist und dass
Geld vielleicht mit zu wenig Kontrolle vergeben wird. Jetzt kritisieren Sie, dass unsere
Vorgaben zu bestimmt sind und moglichst konkret lauten. — Beides stimmt nicht, und das
wissen Sie auch, Herr Kollege Leichtfried. (Beifall bei der OVP. — Ruf bei der SPO: Nein!)
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Wahr ist, dass es von Anfang an das oberste Ziel der Bundesregierung war, die Gesundheit
der Osterreicherinnen und Osterreicher zu schiitzen, so gut es geht (Abg. Belakowitsch:
Das ist unwahr!), und alle notwendigen Schritte zu setzen, um sowohl Arbeitsplatze zu
sichern als auch die Unternehmen madglichst gut durch diese Krise zu bekommen.
(Zwischenruf des Abg. Matznetter.) Daflr haben wir bewusst die Formulierung: ,Koste
es, was es wolle“, gewahlt. Auch ich selbst habe hier im Parlament bei diversen Debatten
immer wieder erklart: Wenn es mehr Geld braucht, wird es mehr Geld geben! Deswegen
wurden bisher knapp 34 Milliarden Euro mehr ausgegeben oder rechtsverbindlich zuge-
sagt. Teilweise sind sie auch bereits geflossen. Warum? — Weil es flr die Bekampfung
der Covid-Krise notwendig war. (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der
Griinen. — Abg. Silvan: Themenverfehlung! — Ruf bei der FPO: Das ist die Unwahrheit!)

Allein far Soforthilfemalinahmen, Beschaffungen und medizinische Ausristungen sind
bisher 3,4 Milliarden Euro geflossen. Fir die Kurzarbeit, fir die hier im Parlament
400 Millionen Euro verankert wurden, sind bisher sogar 7 Milliarden Euro ausbezahlt und
weit mehr zugesagt worden. So viel zum Thema Budgetierung, Herr Leichtfried! (Beifall
bei der OVP und bei Abgeordneten der Grinen. — Rufe bei der SPO: Es geht ums
Impfen! Themenverfehlung! Ruf zur Sache!)

Wir geben seit Beginn der Krise in den verschiedensten Bereichen, in denen es not-
wendig ist, viel Geld aus, um Osterreich besser durch diese Situation zu bekommen, weil
jeder Tag — auch im leichten Lockdown — rund 100 Millionen Euro kostet, und Sie ver-
suchen ernsthaft zu behaupten, wir wirden beim Impfstoff sparen. — Sie wissen es
besser. Sie behaupten das wider besseres Wissen, Herr Kollege! (Beifall bei der OVP. —
Zwischenruf des Abg. Matznetter.)

Sie sollten sich bei dieser Debatte vielleicht starker an Fakten orientieren. Ich werde
Ihnen nun einige Fakten darlegen. Die Fakten sind: Basis fiir eine budgetare Festlegung
im Ministerratsvortrag ist immer die budgetare Schatzung der zustandigen Ressorts.
(Ruf bei der SPO: Eben!) Es wurde keine Obergrenze vorgegeben, sondern der gemel-
dete Bedarf des Fachressorts wurde entsprechend aufgenommen. (Ruf bei der SPO:
Das glauben wir nicht!) Dariber hinaus sind bereits weitere Ministerratsvortrage be-
schlossen worden, in denen festgehalten worden ist, dass es auch zusatzliche Mittel aus
dem Covid-Fonds geben wird, wenn diese notwendig sind.

Im Ubrigen hat auch das Gesundheitsressort selbst festgestellt, dass der Kostenrahmen
nach einer fachlichen Einschatzung definiert wurde und fir die Bedirfnisse ausreicht. Im
Zuge der Budgeterstellung fur das Jahr 2020, die wir auch hier im Parlament diskutiert
haben, sind Bedarfe von circa 200 Millionen Euro eingemeldet und fir 2020 und 2021
entsprechend genau budgetiert worden. Als sich dann Ende 2020 gezeigt hat, welcher
Impfstoff von besonderer Relevanz und besonders aussichtsreich ist, ist durch das
Gesundheitsressort mehr Bedarf eingemeldet worden. Das Budget wurde folglich auf
388 Millionen Euro aufgestockt, so wie dies immer vorgesehen gewesen war. Sie wissen
das und ignorieren das absichtlich, Herr Kollege Leichtfried! (Beifall bei der OVP. —
Zwischenruf bei der SPO.)

Ich darf nun zur Beantwortung der an mich gerichteten Fragen kommen.
Zur Frage 1:

Die Leitung der Sitzungen des Ministerrates ist nicht Gegenstand der Vollziehung des
Finanzministeriums.

Zu den Fragen 2 bis 8:

Ich mdchte eingangs festhalten, dass Ministerratsvortrage von der Regierung einstimmig
beschlossen werden. (Zwischenruf bei der SPO.) Ich darf weiters ausfiihren: Die Formu-
lierung ,mehr als* entspricht weder den einschlagigen Bestimmungen des Haushaltsrechts
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noch dem verfassungsrechtlich verankerten Determinierungsgebot. Das Finanzministe-
rium hat im Rahmen der Einvernehmensherstellung insbesondere die finanziellen Aus-
wirkungen eines Vorhabens zu prifen, um die budgetare Bedeckung im Rahmen des
geltenden Bundesfinanzrahmengesetzes und Bundesfinanzgesetzes sicherzustellen.
Daher sind die finanziellen Auswirkungen so gut wie moglich zu beziffern. Eine bud-
getare Untergrenze, die mit der Formulierung ,mehr als” festgelegt wird, kann budgetar
nicht bedeckt werden.

Ich erlautere das anhand eines Beispiels, damit Sie es etwas besser nachvollziehen
kénnen: Stellen Sie sich vor, es wirde um die Beschaffung von Panzern oder Hub-
schraubern gehen, und man wirde schreiben: Das kostet mehr als X. — Sie wirden dem
zu Recht nicht zustimmen, weil dieser Begriff fir das Haushaltsrecht natirlich nicht
adaquat ist, meine sehr geehrten Damen und Herren! (Beifall bei der OVP und bei
Abgeordneten der Griinen.)

Es ist von meiner Seite auch immer klargestellt worden, dass es im Zusammenhang mit
der Bekampfung der Coronakrise nattirlich mehr Geld brauchen und deswegen auch
mehr Geld geben wird. Als Beispiel mdchte ich die Kurzarbeit ins Treffen fuhren, die
gemeinsam mit den Sozialpartnern ausverhandelt worden ist: Am 15. Marz 2020 wurde
der Rahmen fur die Kurzarbeit auf 400 Millionen Euro erhoht. Knapp drei Wochen spater,
am 4. April, wurde der Rahmen auf 1 Milliarde Euro angehoben, und es wurde eine
Verordnungsermachtigung eingefihrt. Am 6. April wurde der Rahmen auf 3 Milliarden
Euro erhoht, am 14. April auf 5 Milliarden Euro und am 21. April auf 7 Milliarden Euro.
Am 30. April waren wir bei 10 Milliarden Euro, am 20. Mai bei 12 Milliarden Euro
angelangt.

Ein Limit bei Impfstoffen ware geradezu absurd und, wie Sie auch bei der Kurzarbeit
sehen, auch Uberhaupt nicht zur Anwendung gekommen, meine sehr geehrten Damen
und Herren! (Anhaltender Beifall bei der OVP sowie Beifall bei Abgeordneten der
Grlinen.)

Zur Frage 9:

Jeder Tag eines leichten Lockdowns kostet uns rund 100 Millionen Euro an Wert-
schopfung.

Zur Frage 10:

Selbstverstandlich haben wir in der Bundesregierung immer wieder Uber das Thema
gesprochen. Ich habe mich, wie Ubrigens auch Herr Bundesminister Anschober, tber
die intransparente Vorgangsweise bei der Impfstoffbestellung auf europaischer Ebene
sehr geargert. Der Gesundheitsminister hat im Morgenjournal am 15. Marz selbst ge-
sagt, dass er die Information Uber die Beschaffung zusatzlicher Impfdosen hatte haben
mussen und dartber nicht informiert gewesen ist. Daher hat er ja auch den Rickzug von
Clemens Martin Auer als Impfkoordinator akzeptiert. Unabhangig davon war fir die
Bundesregierung immer klar, dass wir so viel Impfstoff bestellen wie mdglich und dass
dafir die notwendigen Betrage zur Verfugung gestellt werden. — Vielen Dank fir die
Aufmerksamkeit. (Anhaltender Beifall bei der OVP sowie Beifall bei Abgeordneten der

Grlnen.)
15.33

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Greiner. —
Ich darf Sie darauf hinweisen: 10 Minuten ist die Obergrenze. Bitte.

15.33
Abgeordnete Mag. Karin Greiner (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Herzlich willkommen bei der Debatte! (Abg. Obernosterer: Na
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jetzt brauchst nichts mehr sagen!) Sehr geehrte Damen und Herren vor den Bild-
schirmen! Ich halte fest: Ein Regierungsmitglied — der Finanzminister — meldet sich,
nachdem Fragen an ihn gestellt worden sind, zu Wort und brdllt ins Auditorium: Die
Opposition soll sich schamen! — Das ist eines Finanzministers unwiirdig! (Beifall bei SPO
und FPO sowie bei Abgeordneten der NEOS.)

Es steht Ihnen keineswegs zu (Abg. Ottenschlager: Aber der Herr Leichtfried ...!), unsere
Art der Fragestellung, unsere Politik zu bewerten. (Zwischenruf der Abg. Steinacker.)
Sie haben uns bitte — ich betone das Bitte — zu antworten. Bisher war dieses Bitte
vergeblich. (Abg. Hanger: Weil Sie die Antworten nicht verstehen!) Und wenn Sie von
Show sprechen, Herr Finanzminister: Das war eine billige Show, die Sie abgeliefert
haben! (Beifall bei der SPO.)

Wollen Sie eigentlich - - (Zwischenrufe bei der OVP.) — Die OVP beteiligt sich mit
Zwischenrufen, aber nicht ernsthaft an der Debatte. Sind Sie nervés? (Nein-Rufe bei der
OVP.) Herr Finanzminister, wollen Sie etwas verstecken? Mit dieser Performance haben
Sie sich wirklich disqualifiziert! (Beifall bei der SPO sowie des Abg. Lausch.)

Sehr geehrte Damen und Herren, Sie haben es leider auch mitverfolgen muissen:
Osterreich hat sich mit dem Auftritt in Sachen Impfen in Europa und dariiber hinaus
bedauerlicherweise nicht gerade professionell bemerkbar gemacht. (Zwischenruf des
Abg. Zarits.) Umso wichtiger ist es, dass sich der kleine Untersuchungsausschuss im
Osterreichischen Parlament mit den wirklich mehr als dubiosen Impfstoffbeschaffungen
auseinandersetzt.

Mittlerweile wissen wir — das geht aus Regierungsdokumenten hervor —, dass wir es sehr
wohl mit einem Finanzdeckel von 200 Millionen Euro zu tun haben, den der Bun-
deskanzler mit seiner Regierung beschlossen hat. (Zwischenruf der Abg. Pfurtscheller.)
Ich darf zitieren - - (Zwischenruf des Abg. Zarits.) Ich darf zitieren, das ist vielleicht auch
fur Sie interessant: ,einem Gesamtkostenrahmen von bis zu 200 Millionen Euro®. (Abg.
Steinacker: Soll er es Ihnen schriftlich geben?)

Sie gehen davon aus, dass es ein Vorschlag des Gesundheitsministeriums war, Sie
wissen es offensichtlich nicht. Schauen wir uns das naher an! Sie sagen auch, wenn
man mehr gebraucht hatte, hatte man jederzeit mehr in die Hand nehmen kénnen. Die-
sen Worten sind aber wieder keine Taten gefolgt. Am 29.7. wurde im Ministerratsvortrag
der Beschlusstext beschlossen: ,,von bis zu 200 Millionen Euro®, aber das war nicht, wie
Sie annehmen, ein Vorschlag des Gesundheitsministeriums; das war es nicht. Das
Gesundheitsministerium hat vorgeschlagen: ,von mehr als®, und Sie monieren hier, ,von
mehr als“ habe haushaltsrechtlich keinen Bestand. (Abg. Steinacker: So ist es halt!)
Was soll das? Da geht es nicht um haushaltsrechtliche Normen. Ein Ministerratsvortrag
ist eine Willensbekundung! (Beifall bei der SPO. - Rufe und Gegenrufe zwischen
Abgeordneten von OVP und SPO.)

Meine Damen und Herren vor den Fernsehschirmen, die OVP wird zunehmend nervés.
(Abg. Stocker: Das ist ja unglaublich!) Schauen wir uns den Ministerratsvortrag vom
15. September an! Da bestehen Sie auf die — ich zitiere — avisierte Obergrenze von
200 Millionen Euro: ,ausschliellich im Rahmen der avisierten Obergrenze®. (Abg.
Stocker: Das wollen ja nur Sie immer! Das stimmt ja nicht!) Was heil3t denn das fir die
Beschaffung? Das heil3t fur die Beamten, die damit befasst sind, sie durfen fur hochstens
200 Millionen Euro Impfstoff beschaffen. Da kann sich jeder ausrechnen, dass sich das
nicht ausgeht. (Ruf bei der OVP: Liige!) Und dann lauft es, und die Umfragewerte werden
schlechter, der Bundeskanzler stellt sich hin und sagt, Impfen ist ab jetzt Chefsache, bis
April sind alle Gber 65-Jahrigen geimpft. — Kleiner Faktencheck: Heute sind nicht einmal
alle Uber 85-Jahrigen geimpft. Da sind wir weit weg von den 65-Jahrigen! (Beifall bei der
SPO.)
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Eine Durchimpfungsrate von knapp Uber 4 Prozent: ein bescheidenes Ergebnis. Israel
hat gleich viele Einwohner wie Osterreich und nimmt bis zu 1,3 Milliarden in die Hand,
wir 200 Millionen Euro. — Interessant, interessant. (Abg. Stocker: Wir sind unter den
ersten zehn in Europa!)

Wer ist verantwortlich? Der Kanzler? Chefsache? — Nein (Abg. Steinacker: Echt pein-
lich!), es sind die Beamten, die schuld sind. Die sind schuld, die haben das verbrochen,
haben aber nie etwas mit Finanzdeckeln zu tun gehabt. (Abg. Steinacker: Wider
besseres Wissen!)

Neun Ministerratssitzungen, neun Mal war Impfen ein Thema. Sie waren dabei, Herr
Finanzminister, der Herr Bundeskanzler war dabei — (in Richtung Bundesminister
Blumel) ich nehme an, Sie waren dabei, Sie haben es ja eigentlich nicht so genau
beantwortet —, aber eines ist klar: Sie, die Bundesregierung, haben am falschen Platz
gespart (Beifall bei der SPO) — mit (in Richtung OVP) lhrer Unterstiitzung Ubrigens.
Damit spielen Sie mit den Arbeitsplatzen, mit der Gesundheit und mit dem Leben unserer
Bevdlkerung.

Wie viel geben Sie fur PR aus? — 210 Millionen Euro! 200 Millionen Euro fur das Impfen
in einer Pandemie (Abg. Zarits: Top zehn in Europa!), 210 Millionen fur PR, fur Eigen-
inszenierungen, fur tagliche Pressekonferenzen mit Ankiindigungen — die Leute wollen
keine Pressekonferenzen, sie wollen Impftermine! Das haben Sie verspielt. (Anhaltender

Beifall bei der SPO.)
15.39

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Zu Wort gemeldet ist Abgeordneter Stocker. —
Bitte.

15.40
Abgeordneter Dr. Christian Stocker (OVP): Billig, billiger (Rufe bei der SPO: OVP)),
SPO und Oppositionspolitik. (Beifall bei der OVP. — Abg. Matznetter: ... Nebelgranaten!)

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr geehrten Herren Bundesminister! Vor allem
aber: Sehr geehrter Herr Finanzminister! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen in die-
sem Haus! Liebe Zuseherinnen und Zuseher zu Hause! (Abg. Belakowitsch: ... mit
kuriosen Auftritten!) Diese Debatte fuhrt eindrucksvoll vor Augen, warum der Superlativ
von billig Oppositionspolitik in diesem Haus hei3t. (Zwischenrufe der Abgeordneten
Belakowitsch und Loacker.) Hier wird allen Ernstes behauptet, dass beim Budget fur
die Impfstoffe, die wir alle so dringend bendtigen, ein Deckel von 200 Millionen Euro
eingezogen worden sei.

Sie, sehr geehrte Damen und Herren in diesem Haus, waren Zeugen, als wir hier Unter-
stlitzungen in einem Ausmal} von 52 Milliarden Euro beschlossen haben. 34 Milliarden
Euro davon sind bereits ausbezahlt. Die SPO, die Opposition will uns hier allen Ernstes
weismachen, dass beim Budget fur Impfstoff ein Deckel von 200 Millionen Euro
bestanden hatte. — Das ist peinlich und lacherlich! (Beifall bei der OVP.)

Wir haben die Unterstitzungsmafnahmen in allen Bereichen angepasst — und das be-
deutet erweitert, und zwar erheblich. Die Kurzarbeit wurde angesprochen, aber es gibt
auch Unterstutzungen flr unsere Unternehmen, Unterstitzungen fur die Familien, Unter-
stlitzungen fir die Gemeinden — liebe Kolleginnen und Kollegen aus der Kommunal-
politik! (Zwischenruf bei der SPO) —; sie alle sind erweitert worden.

Ein Wort zu dem Artikel im ,Spiegel“ — weil Kollege Leichtfried dartiber gesprochen hat,
dass in Deutschland veroffentlicht worden ist, wir bekommen aus dem zuséatzlichen
Kontingent keine Impfdosen —: Dazu muss man auch sagen, dass das in diesem Artikel
damit begrundet ist, dass wir bei den Impfungen und auch bei der Versorgung mit
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Impfstoff im Durchschnitt liegen. Das ist die Wahrheit, und nicht, dass wir zu wenig
haben — obwohl wir gerne mehr hatten. (Beifall bei der OVP. — Abg. Kollross: Na was
jetzt?!)

Das ist billige Polemik (Zwischenrufe der Abgeordneten Loacker und Shetty), ge-
schatzte Kolleginnen und Kollegen von der Opposition — ich nehme die Freiheitliche
Partei gleich mit dazu, denn sie hat aus den gerade hier besprochenen Griinden ja
wieder einmal einen Misstrauensantrag gegen den Finanzminister gestellt; das muss
man sich auch auf der Zunge zergehen lassen! (Abg. Belakowitsch: Ich glaube, beim
Finanzminister finden sich noch andere Griinde! — Ruf bei der SPO: Eine schlechte
Rede! — Zwischenruf des Abg. Deimek.) — Frau Kollegin Belakowitsch, sich als Gesund-
heitssprecherin nicht testen zu lassen und dann hier eine Performance abzulegen, aus
der ich den Eindruck gewinne, Sie und die FPO seien die besten Freunde des Virus hier
herinnen — das ist ein starkes Stick! (Beifall bei OVP und Griinen. — Abg. Belakowitsch:
Ich bin keine Gesundheitssprecherin!)

In diesem Haus sitzen auch ehemalige Staatssekretare, und zwar Staatssekretare im
Finanzministerium: Herr Kollege Matznetter und Herr Kollege Fuchs. Beide sind nicht zu
Wort gemeldet, sie schweigen und haben wahrscheinlich einen guten Grund, zu
schweigen. (Ah-Rufe bei der OVP.) Herr Kollege Matznetter, ich hoffe, Sie genieren sich
wenigstens ein bisschen fiir diese Anfrage. (Zwischenrufe bei der SPO sowie des Abg.
Deimek.) Dazu, dass Sie darin eine semantische Aufhangung zu der Formulierung
,mehr als“ vornehmen, sage ich Ihnen: Ich komme aus einer Stadt, in der ich ein Budget
von der SPO iibernommen habe, und ich weil3, was es heilt, wenn die SPO von ,mehr
als” spricht. Das ist kein Zugang, den ich mir winsche. (Heiterkeit und Beifall bei der
OVP.)

Ich sage ganz deutlich — es ist schon gesagt worden —: Man braucht eine Malzahl, und
,Dis zu“ heildt, dass es eine Beweglichkeit bis dorthin gibt, und darliber hinaus wird alles
zur Verfugung gestellt, was notwendig ist. Wenn Sie sich schon darauf verstandigen,
dass lhr Slogan heifsen muss: Kurz muss weg! — das ist ja das Einzige, was lhnen in der
Coronakrise einfallt —, dann sage ich Ihnen, um bei der Einfachheit Ihrer Wortkonstruk-
tion zu bleiben, die Ansage heilt: Das Virus muss weg! (Beifall bei der OVP und bei
Abgeordneten der Grunen. — Zwischenruf des Abg. Lausch.) Das Virus muss weg, damit
die Gefahr verschwindet, dass das Virus unseren Lebensrhythmus bestimmt, dass es
unsere Existenz gefahrdet, dass es die Gesundheit und unsere sozialen Beziehungen
gefahrdet. Die Bundesregierung unter der Fiihrung des Bundeskanzlers und unter Mit-
wirkung aller Minister tut alles, damit das gelingt, deshalb missen diese Regierung, der
Bundeskanzler und insbesondere der Finanzminister bleiben. (Lang anhaltender Beifall

bei der OVP sowie Beifall bei Abgeordneten der Griinen.)
15.45

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Zu Wort gemeldet ist Abgeordnete Belakowitsch. —
Bitte.

15.45

Abgeordnete Dr. Dagmar Belakowitsch (FPO): Herr Prasident! (Anhaltender Beifall
bei der OVP.) — Danke fir den Auftrittsapplaus! Meine Kolleginnen und Kollegen von der
OVP! (Prasident Sobotka gibt das Glockenzeichen.) Ich finde es bewundernswert, einen
solchen Auftritt so zu beklatschen.

Ware ich jetzt nicht am Wort, hatte ich eine tatsachlichen Berichtigung anzumelden, mit
der ich gleich beginne: Herr Kollege Stocker, bitte informieren Sie sich! Ich bin nicht
Gesundheitssprecherin — das ist ein kleiner Fauxpas, und es ware, wenn Sie mir das
schon zum Vorwurf machen, gut gewesen, wenn Sie ein bisschen recherchiert hatten.
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Das wirde Ihnen nicht schaden, Herr Kollege Stocker. (Abg. Hanger: Waren Sie schon
einmal testen?! — Demonstrativer Beifall des Abg. Firlinger.) — Was wollen Sie?!
(Zwischenruf des Abg. Poéttinger.)

Herr Kollege Stocker, Herr Bundesminister Blimel, es ist zwar sehr reizend und nett,
was Sie hier versuchen, aber dieser Versuch ist gescheitert. Wir wissen es, es ist auch
schon in den Medien. Ich habe im Gegensatz zu Kollegen Gerstl, der ja fur etwas skurrile
Auftritte bekannt ist, nicht erkennen kénnen, dass irgendetwas aus dem Unterausschuss
des Rechnungshofausschusses in dieser Dringlichen Anfrage gewesen ware. Was ich
hier sehe, ist nichts anderes als ein Screenshot der Plattform zackzack.at (Heiterkeit und
Zwischenrufe bei der OVP), wem auch immer diese nahesteht — das Uberlasse ich
Kollegen Gerstl, er wird sich da vermutlich informiert haben oder auch nicht; das ist aber
auch gar nicht wichtig.

Aus diesem Aufdeckungsartikel, Herr Bundesminister Bliimel, geht schon ganz klar her-
vor, dass es natirlich einen Deckel beim Budget flr den Impfstoff gegeben hat — na,
selbstverstandlich! (Abg. Ottenschlager: Ihr seid eh nicht furs Impfen!)

Das Gesundheitsministerium wollte mehr als 200 Millionen Euro, und das Finanzminis-
terium hat gesagt: bis zu 200 Millionen. Ich meine, das ist ein ganz gravierender Unter-
schied, denn: Mindestens 200 Millionen impliziert, dass man auch darlUber gehen kann;
bei bis zu 200 Millionen — das weil} jedes Volksschulkind — ist bei den 200 Millionen dann
das Ende, und genau das ist das Problem. (Abg. Weidinger: 52 Milliarden ...!) Dann
geht man als Beamter der Republik Osterreich mit den 200 Millionen Euro Impfstoff
einkaufen, wenn man das jetzt bildlich sagt, und muss um 200 - - (Abg. Péttinger:
Lacherlich!) — Ja, fir Sie ist das lacherlich, Herr Kollege, das ist schon ganz klar. Sie
finden das alles lacherlich.

Um diese 200 Millionen Euro kann man dann Impfstoff einkaufen gehen. (Abg. Pottinger:
Da haben Sie nicht gut zugehort! Sie missen mehr zuhtren!) Wenn man als Beamter
versucht, so viel Impfstoff wie mdglich zu bekommen, dann konzentriert man sich
naturlich darauf, den billigsten zu nehmen, damit man recht viel bekommt. Daher haben
wir ja auch samtliche Kontingente von Astra Zeneca gekauft, wahrend wir bei den viel
teureren Impfstoffen Teile unseres &sterreichischen Kontingents eben nicht kaufen
konnten, weil das Geld nicht gereicht hat (Abg. Pottinger: Wir haben auch andere Kon-
tingente gekauft! Das stimmt ja nicht! — weitere Zwischenrufe bei der OVP), weil Sie,
Herr Finanzminister, und Ihr Finanzministerium gesagt haben: bis zu 200 Millionen,
danach ist Schluss!

Das geht nicht nur aus Artikeln in Zeitungen, sondern vor allem auch aus den Minis-
terratsbeschlissen hervor. Deshalb ist es ein Deckel. Da kénnen Sie dort driben (in
Richtung OVP) noch so toben. Sie sind ja so hochnotnervés, dass einer lhrer Abge-
ordneten, noch bevor diese Dringliche beginnt, herausgeht und irgendwelche Skurrilita-
ten erklart. (Zwischenrufe bei der OVP.)

Heute Vormittag hat der Sicherheitssprecher — oder wie auch immer sich das in der OVP
nennt, lassen wir das jetzt einmal so stehen (Zwischenruf bei der OVP) — gemeint, sich
irgendwelche Konstrukte zusammendenken zu mussen. Offensichtlich ist man in der
OVP schon sehr angstlich, dass jetzt eine Whistlebloweraktion folgt und méglicherweise
die Mobiltelefone durchsucht werden. (Abg. Weidinger: ... bei Kickl!) Da kénnte schon
etwas passieren, denn in Osterreich gibt es kein Verwertungsverbot. Da kdénnte es
Zufallsfunde geben. Wir sind darauf gespannt, Herr Sicherheitssprecher. (Abg. Zarits:
Ja, ja, passt schon!) Frei nach Minister Gernot Blumel sage ich lhnen: Finger weg von
meinem kleinen Bruder — das hat der Herr Finanzminister im Untersuchungsausschuss
auch gesagt. (Zwischenrufe bei der OVP.) Passen Sie also auf, was Sie tun! Ich weil} ja
nicht, was in den nachsten Tagen auf uns zukommt, aber diese Tragerrakete ist jedenfalls
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schiefgegangen, meine Damen und Herren. (Beifall bei der FPO. — Zwischenrufe bei der
OVP.)

Kommen wir jetzt aber wieder zur Dringlichen Anfrage zuriick! Die Impfstoffbeschaffung
ist ja nur ein Beispiel dafir, wie diese Bundesregierung seit einem Jahr arbeitet (Abg.
Weidinger: Vorbildlich!): mit Desinformation, mit Desorganisation auf der einen Seite
und mit Repression der Birger auf der anderen Seite, meine Damen und Herren. Und
jetzt stehen wir Freiheitlichen dazu, dass wir die Wahlfreiheit beim Impfen méchten.
(Abg. Melchior: ..., dafur stehen Sie!) — Ah, Kollege Melchior, das ist ja der, der vom
Innenminister der Lige uberfuhrt worden ist. Ich an Ihrer Stelle ware ganz leise, Herr
Kollege Melchior! (Abg. Melchior: ... Identitdren schitzen ...!) Da ware ich jetzt einmal
ganz ruhig. Ganz, ganz leise wirde ich mich unter dem Tisch verstecken, weil das, was
Sie gemacht haben, eine Irrefihrung ist, auch der Journalisten, Herr Kollege Melchior.
Nehmen Sie sich zurlick! Sie konnen es sich nicht mehr leisten, hier herauszuschreien,
meine Damen und Herren! (Beifall bei der FPO. — Zwischenruf der Abg. Steinacker.)

Bei dieser Kombination, meine Damen und Herren, stehen wir als Freiheitliche nicht an,
zu sagen: Wir mdchten die Wahlfreiheit beim Impfen! (Zwischenrufe der Abgeordneten
Melchior und Steinacker.) Wir mdéchten aber, dass jeder, der sich impfen lassen
mochte, auch einen Impfstoff bekommt, und das haben Sie, Herr Bundesminister Blimel,
durch lhr Knausern, durch Ihr Sparen und durch lhren Geiz verunmdglicht (Abg. Stocker:
Das stimmt ja Gberhaupt nicht!), und das ist es, was wir Ihnen hier vorhalten. Dann haben
Sie es noch nicht einmal zugegeben (Zwischenruf des Abg. Weidinger), sondern was
dann passiert ist, war (Abg. Stocker: Frau Kollegin, der Deckel ist Definition!), dass die
Ubrig gebliebenen Impfdosen, die Osterreich nicht gekauft hat, in der EU unter den
Staaten, die bereit waren, dafur auch mehr Geld in die Hand zu nehmen, noch einmal
weitergegeben worden sind. (Neuerlicher Zwischenruf des Abg. Stocker.)

Dann tritt irgendwann der Bundeskanzler auf den Plan und sagt: Da ist die EU schuld!,
aber die hat das gleich einmal zurtickgewiesen. Offensichtlich ist der Bundeskanzler
dann draufgekommen, dass das nicht so gut war, und dann hat er gesagt: Die Beamten
sind schuld! — Dann hat er den Gesundheitsminister aufgefordert, er misse die Beamten
entlassen. Der hat das natlrlich sofort gemacht, der fragt ja gar nicht mehr nach. Dann
sind die Beamten weggekommen, und dann hat sich der Herr Bundeskanzler hingestellt
und gesagt: Ich will jetzt 400 000 zusétzliche Dosen fiir Osterreich haben! (Zwischenruf
des Abg. Weidinger.) — Die EU hat gesagt: Die Osterreicher werden sich wundern; die
werden gar nichts kriegen, denn so, wie sich dieser Kanzler Kurz aufgefuhrt hat, wird er
schén schauen — wenn er Gberhaupt noch die 200 000 Dosen kriegt, die er zu wenig
gekauft hat!

Meine Damen und Herren! Wo stehen wir heute? — Jetzt kriegen wir nichts, weil wir eh
im Durchschnitt liegen, und das haben wir dem Verhalten dieser Bundesregierung zu
verdanken — auch diesem Bundeskanzler, aber auch Ihnen, Herr Minister Bliimel, denn
bei Ihnen hat das ganze Problem seinen Ursprung, meine Damen und Herren! (Ruf bei
der OVP: Atmen!) Das ist die Situation, die wir haben.

Auf der anderen Seite haben wir Profiteure, und da stimmt dann lhr Leitspruch: ,Koste
es, was es wolle®. Das gibt es schon auch in dieser Republik. (Zwischenruf des Abg.
Melchior.) Da fallt mir einmal die Firma Hygiene Austria ein — ,Koste es, was es wolle®.
Da war alles in Ordnung, da wird alles zugedeckt, da wird ein Skandal vertuscht, meine
Damen und Herren — ,Koste es, was es wolle“, auch fiir andere OVPler. (Zwischenruf
des Abg. Weidinger. — Ruf bei der OVP: Die groRe Skandalpartei FPO!) — Seien Sie
nicht immer so nervos, Kollege Weidinger! (Abg. Weidinger: ... nervos!) Na, seien Sie
einmal ruhig! Héren Sie zu, vielleicht lernen Sie einmal etwas, Kollege Weidinger! (Ruf
bei der OVP: Die Suppe ist extrem diinn, Frau Kollegin! Die Suppe ist sehr dinn! —
Weitere Zwischenrufe bei der OVP.) Es wiirde lhnen nicht schaden.
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Es hatte IThnen wahrscheinlich in der Vergangenheit auch nicht geschadet, zuzuhdren
und eine Diplomarbeit selbst zu schreiben, dann hatten Sie namlich auch gewusst, dass
Sie einen Titel nicht zuriicklegen konnen (Beifall bei FPO und SPO), sondern dass Sie
warten mussen, bis Sie einen anderen Bescheid bekommen, Herr Kollege Weidinger —
aber Sie haben schon das ganze Studium nicht zugehort! (Zwischenruf des Abg.
Melchior.)

Meine Damen und Herren! ,Koste es, was es wolle® galt dann auch fiir einen niederoster-
reichischen Landtagsabgeordneten (Zwischenruf der Abg. Baumgartner), der die
Covid-Fighters gegrundet hat und damit ganz viel Geld verdient. ,Koste es, was es wolle*
galt auch fir einen OVP-Berater aus Oberdsterreich, der fir Schutzkleidung die
sechsfachen Kosten bekommen hat. ,Koste es, was es wolle“, das gilt nur fur OVP-nahe
Berater und fir OVP-nahe Unternehmer (Beifall bei der FPO), das gilt nicht fir alle
anderen, namlich alle anderen Unternehmen — die mussen schauen, wo sie bleiben —,
und das gilt auch nicht fir die Bevoélkerung, meine Damen und Herren. (Abg. Stocker:
Das ist eine erbarmliche Unterstellung!)

Diese Bundesregierung hat das verursacht, an allen Ecken und Enden, und in Wahrheit
brauchte es nicht nur einen Untersuchungsausschuss betreffend Corona. Wenn wir alles
aufklaren wollten, was es an Korruption, an Skandalen aus Ihren Reihen gibt (Abg.
Weidinger: ... FPQ!), dann kénnen wir den Parlamentsbetrieb in Wahrheit einstellen, meine
Damen und Herren, und hatten nur noch Untersuchungsausschuss. (Abg. Weidinger:
Wegen Ibiza! — Ruf bei der OVP: Das glaubt Innen kein Mensch! — Zwischenruf des Abg.
Melchior.)

Herr Bundesminister Blimel, betreffend Sie als Verursacher des Ganzen stelle ich
folgenden Entschlielungsantrag:

Misstrauensantrag
der Abgeordneten Dr. Dagmar Belakowitsch, Kolleginnen und Kollegen betreffend
,versagen des Vertrauens gegeniber dem Bundesminister fir Finanzen®
Der Nationalrat wolle beschlief3en:
,0em Bundesminister fur Finanzen wird gemaf Art. 74 Abs. 1 B-VG durch ausdrickliche
EntschlieBung des Nationalrates das Vertrauen versagt.”

*kkkk

Meine Damen und Herren, es ist Feuer am Dach in dieser Republik! Sie wird von
Skandalen und noch mehr Skandalen erschuttert, und eines ware dringend notwendig —
und wenn Sie ehrlich waren und nichts zu verbergen hatten, stimmten Sie zu —: Machen
wir einen Coronauntersuchungsausschuss, in den die Auskunftspersonen dann auch
kommen missen und in dem sie unter Wahrheitspflicht aussagen mussen! (Beifall bei

der FPO. — Zwischenruf des Abg. Prinz.)
15.54

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:
Misstrauensantrag

§ 55 GOG-NR

der Abgeordneten Dr. Dagmar Belakowitsch
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und weiterer Abgeordneter
betreffend Versagen des Vertrauens gegeniber dem Bundesminister fir Finanzen

eingebracht im Zuge der Debatte Uber die Dringliche Anfrage des Abgeordneten Jorg
Leichtfried und weiterer Abgeordneter betreffend Sparen bei der Impfstoffbeschaffung —
Wie die Bundesregierung leichtfertig mit Leben und Arbeitsplatzen der Menschen in
Osterreich spielt

in der 93. Sitzung des Nationalrates, XXVII. GP, am 26. Marz 2021
Die unterfertigten Abgeordneten stellen nachstehenden

EntschlieRungsantrag

Der Nationalrat wolle beschlie3en:

,Dem Bundesminister fiir Finanzen wird geméafl Art. 74 Abs. 1 B-VG durch ausdriickliche
EntschlieBung des Nationalrates das Vertrauen versagt."

*kkkk

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Der Misstrauensantrag, EntschlieBungsantrag ist
ausreichend unterstitzt und steht somit in Verhandlung.

Zu Wort gemeldet ist Abgeordneter Schallmeiner. — Bitte.

15.54

Abgeordneter Ralph Schallmeiner (Grune): Herr Prasident! Sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Sehr geehrte Zuseherinnen und Zuseher zu Hause vor den Bildschirmen!
Und last, but not least: sehr geehrter Herr Minister! Ich versuche, das Ganze wieder ein
bisschen auf das Thema zurlckzubringen und wieder ein bisschen sozusagen einzu-
fangen, auch wieder ein bisschen mehr auf die sachliche Ebene herunterzubrechen.
(Beifall bei Griinen und OVP.) Schauen wir uns einfach einmal den ganzen Beschaf-
fungsvorgang von Anfang bis zum Schluss in Ruhe an — ganz in Ruhe!

Wir haben letztes Jahr die Situation gehabt — wir haben das in den letzten zwei Tagen
eh auch schon des Ofteren besprochen, aber jetzt hier an dieser Stelle gerne nochmals —,
dass im Sommer beziehungsweise Herbst die ersten Pharmafirmen mit wahrschein-
lichen Zulassungen gekommen sind. Sie haben gesagt: Okay, das kdnnte etwas werden,
das schaut gut aus, da kénnten wir demnachst in ein Zulassungsverfahren hineingehen.

In Summe haben sich damals sechs Firmen beziehungsweise eben sechs Impfstoffe
herauskristallisiert, die als realistisch gegolten haben. Da ist man dann als EU gemein-
sam hergegangen und hat gesagt: Wisst ihr was, liebe Firmen? Wir machen das ge-
meinsam: Wir setzen das alle gemeinsam auf, die EU kauft gemeinsam bei euch ein!

Man hat damals noch nicht gewusst, welcher Impfstoff zugelassen wird, man hat noch
nicht gewusst, unter welchen Umstanden er zugelassen wird, wie es dahin gehend
ausschaut, ob man einmal spritzen muss, ob man zweimal spritzen muss, wie es dahin
gehend ausschaut, ob es irgendeine Altersbeschrankung oder irgendetwas dergleichen
gibt, und auf dieser doch noch relativ unsicheren Basis hat man als EU begonnen,
gemeinsam Vorbestellungen vorzunehmen. (Abg. Loacker: Tausche die ...!) Daran war
eben auch Osterreich beteiligt.

Was vielleicht davor noch wichtig ist — das muss man halt auch noch dazusagen —: Man
hat nattrlich auch deshalb alles auf diese damals sechs Unternehmen verteilt, um das
Risiko einer Unterversorgung bestmaoglich abzudecken, also zu minimieren. — So.
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Am 21.12. kam es bekanntermalien zur Zulassung des Impfstoffs von Biontech/Pfizer
durch die EMA, dann kam eben die erste Impfung, es kamen die ersten Lieferungen
nach Osterreich, und dann, im Janner, wurde eine zusétzliche Option im Wert von
115 Millionen Euro bei Biontech/Pfizer gezogen. — Das ist Fakt.

Daran anschlielfend kam es zur Zulassung von Moderna — auch nach dieser Zulassung
wurde eine zusatzliche Option gezogen, bei Moderna eine in der Groflenordnung von
73 Millionen Euro on top. Bei Biontech/Pfizer die 115 Millionen Euro on top, bei Moderna
die 73 Millionen Euro on top (Abg. Belakowitsch: Warum fallen Sie dem Minister in den
Rucken?), aulderdem ist dann eben auch die Zulassung von Astra Zeneca erfolgt.

Ich habe mir das herausgesucht, es wurden bis heute folgende Order gesetzt: bei Astra
Zeneca 6 Millionen Dosen, bei Biontech/Pfizer 11 Millionen Dosen, bei Moderna 4,8 Mil-
lionen Dosen. Damit sollte jetzt Ubrigens auch mit der Mar aufgerdumt sein, dass
Osterreich nur auf den angeblich billigen und schlechteren Impfstoff, namlich Astra
Zeneca, gesetzt hat, weil 11 Millionen Dosen dann doch ein bisschen mehr sind als
6 Millionen Dosen. (Beifall bei Grinen und OVP.)

Was man in diesem Zusammenhang dann vielleicht betreffend dieses unterschwellige:
Na ja, der billige Impfstoff, es wurde immer nur auf den billigen Impfstoff gesetzt!, auch
noch sagen sollte: — Also Entschuldigung, der Impfstoff von Astra Zeneca ist nicht
schlechter als der von Moderna (Zwischenruf der Abg. Belakowitsch), als der von
Biontech/Pfizer oder der von den anderen. Er ist genauso wichtig, und er ist genauso ein
integraler Bestandteil unserer Impfstrategie, die helfen soll, das Risiko, an Covid-19 zu
erkranken, zu minimieren. (Beifall bei Griinen und OVP. — Abg. Belakowitsch: Warum
stellen Sie sich vor den Minister?)

Gehen wir aber weiter im Darlegen der Fakten: 31 Millionen Impfdosen sind bis heute
bestellt, 11 Millionen davon, wie schon gesagt, bei Biontech/Pfizer. Im Marz ist eine
Million Impfdosen geliefert worden; wir verimpfen derzeit 32 000 Impfdosen pro Tag, in
24 Stunden, oder, wie es gestern oder vorgestern der Minister selber gesagt hat, eine
Impfung pro 2,7 Sekunden. (Zwischenruf des Abg. Weidinger.)

Wir bekommen im April zwei Millionen Impfdosen, das heif3t Ubrigens, wir werden dann
im April die Geschwindigkeit verdoppeln missen, um Uberhaupt das zu verimpfen, was
uns da geliefert wird (Zwischenrufe der Abgeordneten Belakowitsch und Ries), weil die
eine Million Impfdosen in etwa die 32 000 Impfungen pro Tag und in etwa die 2,7 Sekun-
den pro Impfung sind. Ich habe mir das ausgerechnet: Wenn wir wirklich zwei Millionen
Impfdosen bekommen — und das werden wir (Zwischenruf des Abg. Lausch) —, dann
darf es maximal 1,3 Sekunden dauern, bis wir eine Impfung durchgeflihrt haben. Auch
das ist Fakt. (Abg. Lausch: ... Schallmeiner, 27 Stunden der Tag dauert, geht sich das
aus!)

Rechnen Sie es nach! Ich zeige lhnen nachher, wie man einen Taschenrechner benutzt,
und dann haben wir das. (Neuerlicher Zwischenruf des Abg. Lausch.) Okay, Herr Kol-
lege? (Beifall bei Griinen und OVP.) Alles kein Problem, alles kein Problem! Wir kdnnen
es auch gerne mit einem Abakus machen, falls Sie doch noch so riickwartsgewandt sind,
das ist auch kein Problem! (Abg. Lausch: Das macht nichts! Alles wird gut! —
Zwischenruf der Abg. Belakowitsch.)

Das heil3t, unser Hauptthema ist momentan nicht die Bestellmenge, sondern unser Haupt-
thema ist einerseits die Anlieferung, die Lieferlogistik, und andererseits die Verimpfungs-
geschwindigkeit — und da sind alle gefordert. Da ist nicht nur der Bund gefordert, da sind
die Bundeslander gefordert (Zwischenruf der Abg. Belakowitsch), die ja die Impfstra-
tegie, die der Bund vorgibt und die am 25.11. bekanntermal3en als Ministerratsvortrag
auch beschlossen wurde (Zwischenruf des Abg. Loacker), jetzt eben umsetzen missen.
(Abg. Belakowitsch: Jetzt muss man sie umsetzen?) Das ist die Aufgabe, und das ist
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unsere Aufgabe, die wir eben momentan haben. (Abg. Belakowitsch: Im November
haben wir geschlafen, im April umgesetzt!)

Fakt ist, die am 25.11. als Ministerratsvortrag beschlossene Impfstrategie, liebe Frau
Kollegin, wurde bis jetzt zweimal angepasst, und die Bundeslander sind jetzt Gbrigens
seit 15.3. —auch das ist Fakt — per Erlass sogar dazu verpflichtet, das dementsprechend
umzusetzen. Das sind ja alles Fakten! Ich kann ja auch nichts daftr, wenn lhnen die
Fakten nicht gefallen. Das ist nicht mein Problem.

Warum hat man diesen Erlass gemacht? — Um sicherzustellen, dass die Strategie auch
wirklich entsprechend eingehalten wird, dass das dementsprechend gemacht wird, weil
es eben nicht sein kann, dass es die Risikogruppe Blurgermeisterlnnen oder Magistrats-
direktoren gibt — wie jetzt beispielsweise auch der Welser Blrgermeister, bekannter-
malfen ein Freiheitlicher, einfordert, dass eben Blrgermeisterinnen und Blrgermeister
oder wir Politiker gegentber der Bevolkerung bevorzugt behandelt werden sollen. Ich
personlich lehne das strikt ab. Flr mich ist es kein Problem, eine Maske zu tragen und
regelmaRig testen zu gehen. (Beifall bei Griinen und OVP.)

In Summe mdchte ich jetzt zum Abschluss noch einmal ganz kurz auf das eingehen, was
Kollege Leichtfried in seiner Begriindung dargelegt hat. Lieber Kollege Leichtfried, es
wurde eben nicht nur das billige Zeug gekauft — das habe ich, glaube ich, vorhin schon
entsprechend dargelegt. Es ist halt nicht die ganze Wahrheit, wenn man nur von den
200 Millionen Euro redet und dabei die 115 Millionen und die 73 Millionen Euro
beiseitelasst — oder die 31 Millionen Impfdosen, die in Summe bestellt wurden, oder
auch die eine Million, die im Marz geliefert wurde, oder die zwei Millionen, die im April
geliefert werden. Es sind auch keine Showimpfungen, die bis heute stattgefunden haben,
sondern es sind in Summe circa 1,4 Millionen Impfungen — und, wie gesagt, eine
Impfung pro 2,7 Sekunden ist, glaube ich, auch etwas anderes als Show. — In diesem

Sinne: Danke schon. (Beifall bei Grinen und OVP.)
16.02

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Zu Wort gemeldet ist Abgeordneter Loacker. —
Bitte.

16.02

Abgeordneter Mag. Gerald Loacker (NEOS): Herr Prasident! Geschatzte Mitglieder
der Bundesregierung! Hohes Haus! Es ist der Bevdlkerung eigentlich schnuppe, ob das
Finanzministerium oder das Gesundheitsministerium die Geschichte vermasselt hat. Der
wahre Skandal ist, dass wir Impfstoffe, die wir haben kénnten und haben mussten, nicht
haben. (Beifall bei NEOS, SPO und FPO.)

Kollege Schallmeiner ist ja in der misslichen Lage, immer das schénreden zu missen,
was die Regierung, insbesondere das Gesundheitsministerium, vereiert. Er sagt, ja, es
sind 31 Millionen Impfdosen bestellt, aber die Frage ist ja, wann das Zeug kommt — denn
das, was 2022 kommt, interessiert doch niemanden. (Zwischenruf der Abg. Belakowitsch.)
Der Punkt ist: Durch das Herumgeeiere der Bundesregierung — egal welches Ministe-
riums — kommen im zweiten Quartal 750 000 Impfdosen von Johnson & Johnson nicht,
die hatten kommen kénnen und die hatten kommen mussen. (Beifall bei den NEOS.)

Diese 750 000 Impfdosen hatten — der Impfstoff von Johnson & Johnson wird einmal
verimpft — fur 750 000 Personen gereicht, das ist ein Zehntel der impfbaren Bevdlke-
rung, und diese 750 000 Impfdosen hatten 10,4 Millionen Euro gekostet. Also dass es
offensichtlich daran gescheitert ist — es ist mir wurscht, wegen welchen Ministers, es ist
wegen 10,4 Millionen Euro gescheitert. (Beifall bei den NEOS. — Zwischenruf des Abg.
Hanger.)
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Kollege Hanger regt sich schon auf und warmt sich fir seine Rede auf wie Manni Pranger
im Starthausl, aber der Punkt ist doch der: Die Regierung kommt immer zur Opposition
und sagt: Wir hatten gerne einen Schulterschluss!, aber die Regierung hat ja nicht einmal
in den eigenen Reihen eine gemeinsame Linie und zieht nicht an einem Strang. Man
sieht ja an den Protokollen, die in dieser Dringlichen Anfrage veroffentlicht sind, dass die
Ministerien gegeneinander und nicht miteinander arbeiten. Wir wissen aus der Beant-
wortung der Dringlichen Anfrage durch Ministers Anschober von Mittwoch auch, dass
Sektionschef Auer nicht den Auftrag hatte — nicht den Auftrag hatte! —, immer ein
Maximum zu kaufen. (Beifall bei den NEOS.)

Zu Hause, und da mussen Sie nur in Ihren Wahlkreisen fragen — eigentlich missen Sie
nicht einmal in die Wahlkreise, Sie missen nur lhre Verwandten fragen —, warten die
Menschen auf Impftermine. Da sind alte Menschen dabei. Ich meine, die Stadt Wien hat
letzte Woche ein E-Mail verschickt und sich daflr gerihmt, dass sie ,bereits” 55 Prozent
der Uber 90-Jahrigen geimpft hat — ,bereits“, nach drei Monaten! Da geht nichts weiter!
Die Menschen sitzen zu Hause, nicht nur die alten, auch die schwer kranken.

Vielleicht haben Sie gestern auf ORF Ill das Kabarett von Thomas Maurer gesehen,
dessen Vater — schwer COPD-krank und tbergewichtig, ein klassischer Risikopatient —
verstorben ist, weil er eben nicht geimpft wurde, weil alle méglichen Blrgermeister zuerst
dran waren und eben nicht die Risikopatienten, weil das Impfen nicht funktioniert, auch
wenn Sie es noch so sehr schénreden! (Abg. Stocker: Herr Kollege, wir sind unter den
top zehn europaweit!)

Was hat die Regierung gemacht? — Sie hat sich selbst vermarktet. Sie hat geschaut,
dass es einen schdnen Auftritt gibt. Am 27. Dezember hat der Gesundheitsminister von
einem Probeimpfen gesprochen und damit noch mehr Unsicherheit in die Geschichte
gebracht, aber wirklich etwas weitergebracht hat die Regierung nicht. Es wussten alle:
Der einzige Weg, rasch in eine Normalitat zu kommen, ist das Impfen. Eigentlich musste
der Finanzminister sagen: Diese Lockdowns sind so teuer, mir entgeht so viel Steuer-
geld! Anschober, schau, wo du das Impfzeug herkriegst, koste es, was es wolle! — Das
ware die Ansage gewesen. (Beifall bei den NEOS und bei Abgeordneten der SPO.)

Wenn eine Woche Lockdown 2 Milliarden Euro kostet und fur den Impfstoff 200 Millionen
Euro zur Seite gelegt worden sind, dann sieht man, dass dem Finanzminister wieder
etwas mit den Nullen passiert sein dirfte (Heiterkeit bei Abgeordneten der FPO), denn
da fehlt eine. Man hat manchmal als Burger und Zuschauer auch den Eindruck, diese
vielen Lockdowns sind lhnen gar nicht so unrecht, denn da kann man nachher Hilfen
und Foérderungen ausschitten (Abg. Stocker: Das ist aber sehr billig!), und Kollege
Stocker kann herauskommen und sagen: Wir helfen eh so viel! (Abg. Haubner: Das ist
sehr tiefl — Ruf bei der OVP: Unglaublich!), und man bringt die Menschen in Abhangig-
keiten vom Staat (Ruf bei der OVP: Das ist eine schwere Unterstellung!), und die miissen
dann dankbar sein, dass ihnen von der groRziigigen OVP und von der grofRziigigen
Wirtschaftskammer so viel geholfen wird.

Wenn man bei den Richtigen ist, dann gilt: ,Koste es, was es wolle®. Fur die AUA, die
nicht einmal Osterreich gehort, ist — ,Koste es, was es wolle* — sofort das Geld da. Denen
werfen wir es nach — und jetzt kiindigen sie doch mehr Mitarbeiter, als eigentlich avisiert
war.

Wenn es um die richtige Klientel geht, zum Beispiel um die Arzteschaft, dann ist das
Geld auch da. Wenn ein Arzt in seiner Arztpraxis impft, kriegt er pro Impfling 45 Euro.
Wenn ich das auf die impfbare Bevdlkerung aufrechne, dann sind wir deutlich Gber
300 Millionen Euro — nur an Arztehonorar fiirs Impfen, ohne die Impfung selbst! Dort
spielt dann das Geld keine Rolle, denn da sind wir wieder bei der richtigen Klientel, da
haben wir die Richtigen versorgt — gell, Herr Dr. Smolle und Herr Dr. Saxinger? —, da



162 / 93. Sitzung 26. Marz 2021 Nationalrat, XXVII. GP

Abgeordneter Mag. Gerald Loacker

spielt Geld keine Rolle. Warum dann einen Deckel beim Impfstoff? — Ich weil} es nicht.
(Ruf bei der OVP: Das ist der NEOS unwirdig! Unwirdig der NEOS! — Unruhe im
Saal.) — Ich hére, da driiben (in Richtung OVP weisend) geht es zu — das konnen die
Fernsehzuschauer nicht héren —, da ist eine Unruhe. Man merkt, dass die OVPler lange
nicht auf einem FulRballmatch gewesen sind. Da ist ein bisschen Nervositat zu spuren.

Das nachste Drama (Zwischenrufe bei der OVP) — geh, kénnt ihr euch dann wieder in
den Rapid-Sektor schleichen? (neuerlicher Zwischenruf bei der OVP) — ist die Impf-
logistik, die auf uns zukommt. Kollege Schallmeiner hat gesagt, wir miussen die Ge-
schwindigkeit verdoppeln; aber das funktioniert nicht. Mir hat kirzlich ein Arzt erzahlt, er
kriegt in der Woche sieben Impfdosen. Na wie soll das funktionieren, wenn er so wenig
kriegt? Auch wenn er das verdoppelt und 14 Impfdosen pro Woche kriegt, flihrt das
nirgendwo hin, und wir werden 2024 noch nicht mit dem Impfen fertig sein.

Ich sage lhnen etwas: Wenn die Regierung bis zum Sommer, sagen wir, zwei Drittel der
Menschen geimpft haben will, wenn das das Ziel ist, dann missen bis Juni am Tag
ungefahr 50 000 Erstimpfungen — nur Erstimpfungen! — verabreicht werden. Das schaf-
fen Sie nicht. Warum nicht? — Weil wir einen Gesundheitsminister haben, der sagt: Das
machen die Lander, das geht mich alles nichts an! — Um die Impflogistik hat sich keiner
in dieser Bundesregierung auch nur eine Sekunde Gedanken gemacht. Die Kugel ist zu
den Landern geschubst worden, und das erst im Dezember, und das kann nicht funk-
tionieren. (Beifall bei den NEOS.)

Wir haben einen Bundeskanzler, der erklart hat, dass Impfen Chefsache ist. Der Herr
Finanzminister hat vorhin eine deutsche Zeitung zitiert. Ich méchte auch eine deutsche
Zeitung zitieren, namlich die ,Stiddeutsche Zeitung“. Die hat gestern unter der Uber-
schrift ,Das Staatsmannlein“ Uber Kurz Folgendes geschrieben: Das, was Kurz auffuhrt,
ist — wortlich — ,nur peinlich“. (Zwischenrufe bei der OVP.) Das sollte vielleicht auch
einmal gelesen werden, aber natlrlich: Auslandische Zeitungen lesen Sie nicht so gern
(Zwischenruf des Abg. Deimek), am liebsten ,Kronen Zeitung“ und ,Kurier“, denn dort
lesen Sie das, was Sie gerne lesen.

Dann haben wir einen Finanzminister, der sagt, koste es, was es wollel,_ bei allem, nur
beim Impfen nicht! (Beifall bei den NEOS und bei Abgeordneten der SPO. — Ruf bei der

OVP: Ein schwacher Auftritt!)
16.10

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Zu Wort gemeldet ist Abgeordneter Keck. — Bitte.

16.10

Abgeordneter Dietmar Keck (SPO): Herr Prasident! Meine Damen und Herren auf der
Regierungsbank! Jetzt wurden drei deutsche Zeitungen zitiert, mit unterschiedlichsten
Aussagen. Ich zitiere orf.at, und ich glaube nicht, dass ein Journalist des ORF lugt, das
stelle ich sofort auller Zweifel, das stelle ich sofort aulRer Zweifel. (Heiterkeit bei der
OVP.) — Die, die lachen, unterstellen den Journalisten, dass sie lligen, ich tue das nicht!
(Beifall bei der SPO.)

Auf orf.at, meine Damen und Herren, steht zu lesen, Sektionschef Clemens Martin Auer
hat schon vor dem Sommer gesagt, die Impfstoffkosten werden sich auf circa 250 Mil-
lionen Euro belaufen. Dann ist das kurzfristig auf ,bis zu 200 Millionen* geandert worden.
Mich wirde wirklich interessieren, Herr Finanzminister: LUgt der Journalist des ORF,
wenn er das schreibt, oder haben Sie nicht die Wahrheit gesagt? Mich wirde wirklich
interessieren, was da dran ist! (Beifall bei der SPO. — Zwischenruf der Abg. Steinacker.)

Meine Damen und Herren, ich kann lhnen noch etwas sagen: Ich bin vor einer Woche
von einer Frau, die 89 Jahre alt ist, angerufen worden. Sie hat zu mir gesagt: Bitte, hilf
mir! Bitte, hilf mir, ich bin schon seit 370 Tagen im Lockdown. Ich traue mich nicht auf
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die Stralde, ich habe Angst, dass ich mich infiziere, denn ich bin Risikopatientin. Wenn
ich rausgehe, kann ich sterben. — Die Frau hat recht! Sie ist mit heutigem Tag 376 Tage
eingesperrt. Sie ist 376 Tage im Lockdown, sie hatte 376 Tage keine sozialen Kontakte,
und sie hatte 376 Tage Einsamkeit. So, wie es dieser Frau geht, geht es Hunderttausen-
den anderen Pensionistinnen und Pensionisten in diesem Land, meine Damen und
Herren! Wieso geht es ihnen so? — Weil der Impfstoff nicht vorhanden ist, mit dem man
es diesen Menschen wieder ermoglichen kann, dass sie in Osterreich ein normales
Leben fihren, meine Damen und Herren. Das passiert, weil kein Geld fir Impfstoff
vorhanden ist, meine Damen und Herren. (Beifall bei der SPO.)

Ich zeige lhnen hier eine Tabelle, weil immer grof3artig davon geredet wird, wie die Impf-
praxis bei uns in Osterreich ausschaut. (Der Redner stellt eine Tafel mit der Uberschrift
,Uber 85-Jahrige zu 40 % noch ohne Impfung® und einem Sé&ulendiagramm auf das
Rednerpult.) Es gibt in Osterreich 872 415 Menschen, die zwischen 65 und 74 Jahre alt
sind. Wissen Sie, wie viele von diesen 872 415 voll immunisiert sind? — Erst 26 172! Es
gibt in Osterreich 610 673 Menschen, die zwischen 75 bis 84 Jahre alt sind. Wissen Sie,
wie viele von denen voll immunisiert sind? — 73 272.

Jetzt komme ich auf die alteste Gruppe. Es gibt 224 362 Personen, die Uber 85 Jahre alt
sind. Wissen Sie, wie viele von denen voll immunisiert sind? — Erst 67 000! Im Janner
hatten alle Uber 85-Jahrigen schon voll immunisiert sein sollen. Wenn ich mir hier die
Prozentzahlen anschaue, meine Damen und Herren, dann sehe ich, dass von den
Menschen, die Uber 85 Jahre sind, 42 Prozent noch tUberhaupt keine Impfung erhalten
haben, 58 Prozent erst die erste Teilimpfung und erst 36 Prozent wirklich voll immunisiert
sind. Das heil’t, erst 36 Prozent konnen wirklich auf die Stralle, der Rest muss zu Hause
eingesperrt bleiben, weil sie Risikopatienten sind und nicht auf die Stralle gehen sollen.
Das ist eine Schande fir diese Republik, meine Damen und Herren! Nehmen Sie das
auf der Regierungsseite zur Kenntnis! (Beifall bei der SPO. — Abg. Schmidhofer macht
eine Handbewegung.) — Ja, da kannst du schon deuten da hinten! Du hast kein Gefihl,
du hast kein Herz furr diese Menschen, die seit 376 Tagen in Osterreich eingesperrt sind,
weil hier ein Finanzminister sitzt, der die Mittel fur die Impfstoffe nicht freigibt. (Zwi-
schenrufe bei der OVP.)

Ich hatte mir erwartet, dass der Finanzminister hier und heute sagt: Jawohl, ich sehe ein,
dass wir diese Mittel nicht zur Verfugung gestellt haben, ich stelle sofort zusatzlich
400 Millionen Euro zur Verfigung! Wir sollten den Gesundheitsminister beauftragen, mit
diesem Geld Impfstoff zu kaufen, damit wir zumindest die altere Generation impfen
kdénnen, damit wir sie aus einem Lockdown, aus einer Gefangenschaft, die schon 376 Tage

dauert, endlich befreien kénnen. (Beifall und Bravorufe bei der SPO.)
16.14

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Zu Wort gemeldet ist Abgeordneter Hanger. —
Bitte.

16.14

Abgeordneter Mag. Andreas Hanger (OVP): Zwei Vorbemerkungen: Herr Kollege
Keck, wenn man sich besonders aufregt, weil3 man, dass Sie die Unwahrheit sagen.
(Beifall bei der OVP.) Herr Kollege Loacker: Danke flr die Einbegleitung, Sie haben
vollkommen recht. Ich freue mich sehr, dass ich hier herauf3en jetzt ein paar Dinge
klarstellen kann.

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Mitglieder der Bundesregierung! Werte Kolle-
ginnen und Kollegen! Hohes Haus! Ich bin jetzt seit 2013 im dsterreichischen Parlament,
habe schon einige Dringliche Anfragen gesehen, aber, Herr Klubobmann Leichtfried, so
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eine unsinnige Dringliche Anfrage hatten wir Gberhaupt noch nie. Das méchte ich in aller
Deutlichkeit festhalten! (Beifall bei der OVP.)

In Wirklichkeit ist es eine Bankrotterklarung der SPO-Politik. Eigentlich sollten Sie das
Geld, das Sie Inrem SPO-Berater zahlen missen, zurUckverIangen. Setzen Sie auf ein
anderes Thema, das mehr Glaubwurdigkeit hat! (Beifall bei der OVP.)

Sie haben gestern in einer Pressekonferenz allen Ernstes gesagt: ,Das ist der grofite
Skandal“ in der Zweiten Republik. — Wissen Sie, was ich lhnen sage? Ich sage lhnen:
AKH, ich sage lhnen: Lucona, ich sage Ihnen: Krankenhaus Nord, ich sage lhnen:
Konsum. Das sind die wirklich groRen Skandale der Zweiten Republik! (Beifall bei der
OVP.) All diese Skandale tragen ganz eindeutig die Handschrift der SPO. Das sei Ihnen
in dieser Eindeutigkeit ins Stammbuch geschrieben! (Neuerlicher Beifall bei der OVP.)

Ein paar Gedanken auch zur FPO — da kann ich Redezeit sparen —: Die Coronapolitik
der FPO ist mit einem Wort zusammengefasst: verantwortungslos! — Mehr braucht man
gar nicht dazu zu sagen. (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der Griinen.)

Bei den NEOS wirde ich es gerne ein bisschen differenzierter anlegen. — Herr Kollege
Loacker, passen Sie auf, nicht aufs Handy schauen! — Es gibt manchmal wirklich
sachlich gute Debattenbeitrage von Ihnen, von der gesamten Fraktion, aber leider ist es
so, dass diese in der letzten Zeit immer weniger geworden sind. Der Gipfel ist heute,
dass Sie sich wirklich dafir einspannen lassen, jetzt bei diesem Oppositionsgetdse
mitzutun. Das tut lhnen nicht gut, aber das missen Sie, glaube ich, eh selber ein-
schatzen. Das ist natirlich Ihre Entscheidung, gar keine Frage! (Beifall bei der OVP.)

Vielleicht noch zwei Themen auf der Sachebene, die mir persénlich immer sehr wichtig
ist, ich habe es auch gestern schon gesagt: Dieser Budgetbeschaffungsprozess — der
Kollege von den Griinen hat diesen sehr ausfuhrlich erklart, dem ist in Wirklichkeit nichts
hinzuzufigen — lief zusammengefasst, und das méchte ich noch einmal ganz klar und
eindeutig festhalten, so: Unser Finanzminister hat naturlich zu jeder Zeit die notwendigen
finanziellen Mittel zur Verfugung gestellt, um Impfstoff beschaffen zu kénnen, alles
andere ware ja auch absurd! 32 Milliarden Euro zur Bekdmpfung der Pandemie auszu-
geben und dann 10 Millionen Euro beim Impfstoff zu sparen, das glaubt ja niemand!
(Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der Griinen.)

Ich halte ausdriicklich noch einmal fest, dass natirlich zu jedem Zeitpunkt die ent-
sprechenden finanziellen Mittel zur Verfigung standen.

AbschlieRend noch das Thema der europaischen Dimension, das heute schon ein paar
Mal angesprochen worden ist: Ja, ich sehe es auch so, dass es europaweit zu einer
ungleichen Verteilung von Impfstoffen gekommen ist, halte aber auch fest — das ist
einmal ganz wichtig! — Osterreich war oder ist ja gar nicht davon betroffen, weil wir ja
Gott sei Dank beim ersten Drittel dabei sind, wenn es um die Durchimpfung der
Bevolkerung geht. Das wird im April noch besser werden, bis Ende Juni haben wir dann
acht Millionen Dosen zur Verfigung. Alle Osterreicherinnen und Osterreicher, die das
wollen, kdnnen geimpft werden.

Was ist unserem Bundeskanzler aber gelungen? — Das kdnnen Sie jetzt drehen und
wenden, wie Sie wollen (Zwischenruf des Abg. Hoyos-Trauttmansdorff), aber es ist
ihm gelungen, diesen Korrekturmechanismus politisch auf den Weg zu bringen, das
heildt, es kommt zukinftig zu einer gleicheren Verteilung von Impfstoff in Europa. Neben-
bei ist es ihm auch noch gelungen, mehr Impfstoff fiir Osterreich zu organisieren. Das
ist ein groRer politischer Erfolg. — Vielen Dank. (Beifall bei der OVP. — Abg. Loacker:

Glaubst du das eigentlich selber?)
16.19
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Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Zu Wort gemeldet ist Abgeordneter Angerer. —
Bitte.

16.19

Abgeordneter Erwin Angerer (FPO): Herr Prasident! Geschatzte Damen und Herren
auf der Regierungsbank! Hohes Haus! Geschatzte Damen und Herren! ,Sparen bei der
Impfstoffbeschaffung® ist das Thema dieser Dringlichen Anfrage. Ich méchte sagen, das
ist nicht Impfstoffbeschaffung, sondern Nichtimpfstoffbeschaffung. Und das ist eigentlich
nur die Spitze des Eisberges eines kollektiven Versagens dieser Bundesregierung.
(Beifall bei der FPO und bei Abgeordneten der NEOS.) — Danke (in Richtung Abg.
Loacker), Herr Kollege. (Ruf bei der OVP: Unsicheres Klatschen!)

Der Herr Finanzminister hat heute von einer Achse der Angst gesprochen. Ich sage
Ihnen, das ist die Achse des kollektiven Versagens in dieser Republik. (Oh-Ruf bei der
OVP.) Diese Bundesregierung, Sie, Herr Minister, und Ihr Bundeskanzler haben mit
Angst- und Panikmache die Bevolkerung vom ersten Tag an beeinflusst. Sie haben
Angst- und Panikmache betrieben, bis heute: 100 000 Tote werden wir sehen. Sie haben
Sarge durch die Fernseher, durch die Medien fahren lassen. (Zwischenrufe der Abge-
ordneten Hofinger und Steinacker.) Sie haben die Menschen verangstigt, Sie haben
die Gesellschaft gespalten. Sie haben den gréRten wirtschaftlichen Schaden der Zweiten
Republik angerichtet — 100 Milliarden Euro.

Sie haben eine noch nie dagewesene Einschrankung von Grund- und Freiheitsrechten
vollzogen. Sie haben uber Birger Strafen in Millionenhdhe verhangt, die verfassungs-
widrig waren, und sind nicht bereit, diesen Blrgern ihr Geld zurlickzugeben, das Sie
ihnen aus der Tasche gezogen haben. Sie haben reihenweise Verordnungen erlassen,
die verfassungswidrig sind und vom Verfassungsgerichtshof aufgehoben wurden.

Sie haben vom ersten Tag an nicht nachvollziehbare Malknahmen gesetzt — einmal:
Mund-Nasen-Schutz brauchen wir nicht!, einmal: Mund-Nasen-Schutz setzen wir auf!,
einmal: FFP2-Maske brauchen wir nicht!, einmal: FFP2-Maske setzen wir auf!, einmal:
Lockdown gibt es nur, wenn das Gesundheitssystem zusammenbricht!, jetzt sind wir im
Dauerlockdown.

Was sollen die Menschen in diesem Land uberhaupt noch glauben? Was sollen die
Menschen in diesem Land noch fiir ein Vertrauen in diese Regierung haben? Sie haben
sich ausschlieRlich auf ein Thema fokussiert, das sind lhre medialen Auftritte, lhre PR,
Ihre Messagecontrol. Das ist das, was fir Sie wichtig ist.

Sie fokussieren alles auf das Thema Corona, alles andere wird ausgeblendet. Alle
Kollateralschaden in der Gesellschaft werden ausgeblendet, egal ob es um die Bildung
unserer Kinder geht, egal ob es um die Alten geht, egal ob es um Alternativen geht.
Wenn man heute schwedisches Modell sagt oder die Schweden zitiert, dann wird man
beschimpft und es wird behauptet, dass dieses System nicht funktioniert. Jede Alter-
native wird vom Tisch gewischt, und jeder, der Sie in irgendeiner Form kritisiert, wird als
Coronaleugner hingestellt. (Beifall bei der FPO.)

Wo sind die VerhaltnismaRigkeit und die Gesamtbeurteilung Ihrer Mallnahmen? Sie
fehlen komplett, und deshalb gehen die Menschen in diesem Land auch nicht mehr mit
Ihnen mit.

Jetzt méchte ich Ihnen ein paar einfache Fragen stellen, die sich viele Burger drauf3en
stellen: Warum wurde nicht ehrlich und offen informiert? Warum informiert man die
Bevolkerung bis heute nicht ehrlich und offen? Warum hat man die medizinische
Versorgung im letzten Jahr nicht ausgebaut? Warum sind nicht mehr Betten in den
Krankenhdusern geschaffen worden? (Abg. Baumgartner: Da braucht man das Per-
sonal dazu!) Warum sind nicht mehr Intensivbetten in den Krankenhausern geschaffen
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worden? Warum hat man nicht mehr Personal aufgebaut? (Neuerlicher Zwischenruf der
Abg. Baumgartner.)

Warum hat man — jetzt nur ein Beschaffungsvorgang — letztes Jahr im Marz 685 Be-
atmungsgerate gekauft? Dann hat der Herr Innenminister — offensichtlich auf Anfrage
von mir hat mir das der Herr Gesundheitsminister beantwortet — 45 dieser Gerate nach
Tschechien verliehen, und 16 dieser Gerate liegen noch irgendwo in einem Lager hier in
Wien. Der Herr Gesundheitsminister hat mir gesagt, die werden bei Bedarf ausgeliefert.
(Zwischenruf des Abg. Koza.)

Jetzt muss ich Sie fragen, Herr Finanzminister oder Herr Innenminister — ich weil} jetzt
nicht, wer zustandig ist, denn der Gesundheitsminister ist schon wieder gegangen —:
Wann gibt es denn den Bedarf an diesen Beatmungsgeraten? Wir reden jetzt schon
wieder davon, dass Triagen gemacht werden mussen. Wann gibt es denn diesen Bedarf
in den Krankenhausern, dass man diese Beatmungsgerate zum Einsatz bringt, die jetzt
offensichtlich noch in einem Lager hier in Wien liegen?

Zum Thema Impfen: Wo ist die Organisation? Was haben Sie als Organisation in diesem
Land vorbereitet? Wie soll das ablaufen? Unabhangig davon, dass der Impfstoff nicht da
ist, ist ja noch nicht einmal organisiert, dass er Uberhaupt verabreicht werden kann in der
Zeit, die Sie uns immer erklaren: dass bis zum Sommer alle geimpft sein sollen.

Warum wird keine Antikorperstudie gemacht? Die Uni Innsbruck hat schon seit Monaten
eine Studie vorliegen, in der sie darauf hinweist, dass Menschen, die die Krankheit
Uberstanden haben — und da sitzen ja in den Reihen der OVP einige, da hinten schaut
mich gerade einer an, er war einer der Ersten, Herr Singer (Abg. Singer: Keine
Antikorper mehr! — Abg. Baumgartner: Er hat keine Antikdrper mehr!) —, die Antikdrper
haben, jetzt eigentlich nicht geimpft zu werden brauchten. Man brauchte sie ja nicht zu
impfen. (Abg. Baumgartner: Er hat keine mehr!) Jetzt wirde man sich das Impfen
sparen, viel Geld sparen, und man musste diese Menschen auch nicht mehr mit
Einschrankungen belegen. (Zwischenruf der Abg. Pfurtscheller.)

Jetzt muss ich aber den Menschen, die Hoffnung in diese Impfung setzen — denn mitt-
lerweile gibt es ja Millionen Osterreicherinnen und Osterreicher, die sich fiir eine Impfung
angemeldet haben, die sie leider nicht bekommen, weil durch lhr Versagen leider nicht
geschafft wurde, dass man Impfstoffe in entsprechendem Ausmal} anschafft —, diese
Hoffnung etwas eintriiben.

Wenn man auf die Homepage des Gesundheitsministeriums schaut, bei Fragen und
Antworten, steht da: Befreit ein positiver Antikorpertest nach einer Uberstandenen
Erkrankung die Quarantane? — Antwort: Nein. — Muss ich auch in Quarantane, wenn ich
schon geimpft bin? — Antwort: Ja. — Also alle, die heute glauben, sie werden durch diese
Impfung nicht nur gesundheitlich geschitzt, sondern bekommen auch ihre Freiheit
zuruck, muss ich leider enttduschen. Das ist nicht so. Diese Regierung will sie weiterhin
in Geiselhaft halten und einsperren. (Beifall bei der FPO.)

Wie gesagt, das Arbeiten dieser Bundesregierung ist auf die Messagecontrol be-
schrankt, auf ihre PKs, auf die Beeinflussung von Medien, auf Abschieben von Ver-
antwortung. Da sind Sie Weltmeister: Egal ob die EU schuld ist, ob es die Menschen in
diesem Land sind, ob es die Opposition ist, wer auch immer — nur Sie selbst haben nie
die Schuld. Sie sind nicht in der Lage, die Menschen in diesem Land zu schitzen;
deshalb ist der Antrag, den meine Kollegin Belakowitsch betreffend den Finanzminister
gestellt hat, ja viel zu wenig weitreichend.

Sie sind nicht in der Lage, die Gesundheit der Menschen zu schutzen. Sie sind auch
nicht in der Lage, die Sicherheit der Menschen zu schutzen, wie es uns der Herr Innen-
minister bewiesen hat, als er einen Terroranschlag, der in diesem Land zu verhindern



Nationalrat, XXVII. GP 26. Marz 2021 93. Sitzung / 167

Abgeordneter Erwin Angerer

gewesen ware, nicht verhindert hat. (Abg. Horl: Das geht aber schon ein bisschen zu
weit!)

Jetzt rede ich von lhrer Verantwortung — Sie haben heute von Verantwortung ge-
sprochen — Ubernehmt jetzt ihr Verantwortung, ihr OVPIer und ihr Griinen! Ihr habt die
Méglichkeit, diese Regierung zu entlassen. Das waére eine Verantwortung, die ihr

wahrnehmen solltet! (Beifall bei der FPO. — Zwischenruf bei der OVP.)
16.26

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Zu Wort gemeldet ist Abgeordnete Ribo. — Bitte.

16.26

Abgeordnete Bedrana Ribo, MA (Grune): Herr Prasident! Geschatzte Minister! Ge-
schatzte Staatssekretarin! Liebe Kolleglnnen! Liebe Zuseherinnen! Genauso wie die
Opposition nicht mide wird, Kritik zu auRern und auf Dinge hinzuweisen, die nicht gut
laufen, werde ich auch nicht mide, auf Dinge hinzuweisen, die in dieser extrem schwie-
rigen Zeit unter extrem schwierigen Umstanden gut liefen. (Beifall bei den Grinen und
bei Abgeordneten der OVP.)

Es wird heute — also nicht nur heute, eigentlich immer — von der Opposition behauptet,
Osterreich habe bei der Pandemiebekampfung, bei den Impfungen versagt. Das stimmt
einfach nicht, das mochte ich hier nicht so stehen lassen. Schauen wir uns bitte die
aktuelle Situation in den Alten- und Pflegeheimen an! In diesen Heimen leben gefahrdete
Menschen, und es ist uns gelungen, diese auch zu schitzen. Warum? — Weil wir dort
die Impfungen auf der Prioritatenliste ganz oben hatten. (Beifall bei den Griinen und bei
Abgeordneten der OVP.)

Egal ob Bewohnerlnnen oder Mitarbeiterinnen, alle, die wollten, haben auch eine Imp-
fung erhalten. Bei den Bewohnerlnnen war die Bereitschaft sehr hoch. Wir haben Heime
mit einer Durchimpfungsrate von Uber 95 Prozent, bei den Mitarbeiterinnen ist sie um
die 60 Prozent. Das sind sehr gute Erfolge. Also man muss sagen, dass vor allem in
diesem Bereich, in dem es so wichtig war, die Impfbereitschaft wirklich spirbar ist, und
die Zahlen belegen das auch. (Beifall bei den Griinen und bei Abgeordneten der OVP.)

Egal was man von Grafiken halt, aber diese mdéchte ich hier doch zeigen. Diese Grafik
(eine Grafik mit einem Flachendiagramm zeigend) zeigt die aktiven Falle in Alten- und
Pflegeheimen. Wir sehen, dass die Kurve ordentlich am Abflachen ist. Hier noch einmal
(die Grafik erneut zeigend), damit es alle sehen: Im Dezember hatten wir extrem hohe
Zahlen, und es ist uns gelungen, innerhalb von etwas mehr als zwei Monaten einen
Rickgang der Neuinfektionen und Todesfalle von Uber 90 Prozent zu erreichen. — Das
ist wirklich groRartig. (Beifall bei Grinen und OVP.) Wir haben es mit einer fast
vollstandigen Durchimpfung geschafft, diese Zahlen wirklich massiv zu driicken.

Ich muss auch sagen, die jetzige Situation in Osterreich ist keine einfache. Wir wissen,
die Zahlen steigen, aber ich bin wirklich froh, dass sich dieser Trend in den Alten- und
Pflegeheimen nicht widerspiegelt. Dort haben wir eben aufgrund dieser vollstandigen
Durchimpfung stabile Verhaltnisse.

Es gibt auch weitere Dinge, die in dieser Pandemie gut laufen, zum Beispiel das Testen.
Wir haben es gestern ausfiihrlich diskutiert, das Testen in Osterreich lauft gut. Es wird
gut angenommen, in Osterreich wurden bereits iber 21 Millionen Tests durchgefiihrt.
Wir sind auch im internationalen Vergleich extrem gut unterwegs. Warum? — Weil wir in
den letzten Wochen und Monaten das Testen immer zuganglicher, immer einfacher
gemacht haben. Man kann sich in den Teststralien testen lassen, in den Apotheken, es
gibt die Gratistests. Es ist in diesem Bereich viel gemacht worden. Natlrlich mdchte ich
auch einen Dank an die Bevdlkerung aussprechen, da dieses Angebot angenommen
wird. (Beifall bei Griinen und OVP.) Noch einmal ein Dank an alle Menschen, die sich
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regelmafig testen lassen — bitte, bitte, bitte nutzt diese Mdglichkeit weiterhin, das hilft
uns allen!

Ja, es hat bedauerlicherweise auch Fehler gegeben, und es wird auch in Zukunft Fehler
geben, weil viele Menschen an der Pandemiebekampfung arbeiten, wirklich hart arbei-
ten, was seinesgleichen sucht. Vieles muss neu entdeckt, neu aufgesetzt werden, man
muss standig auf neue Entwicklungen reagieren. Das ist alles nicht so einfach. Sie kon-
nen sich aber sicher sein, dass alle, wirklich alle, quer durch die Bank, ihr Bestes geben.
(Beifall bei den Griinen und bei Abgeordneten der OVP.)

Mir persdnlich sind Menschen lieber, die ihre Fehler einsehen, die aus ihren Fehlern
lernen und auch dazu stehen. Mir ist diese Zugangsweise viel lieber als der Versuch,
Fehler einfach unter den Teppich zu kehren. (Zwischenruf des Abg. Loacker.)

An dieser Stelle méchte ich noch einmal ein groRes Danke an den Gesundheitsminister
richten. Er ist leider im Moment nicht da, aber: Lieber Rudi, danke fiir dein Engagement,
fur deine tolle Arbeit! Du hast sicher einen sehr schweren Job in einer sehr schwierigen
Zeit und machst es groRartig. — Danke. (Beifall bei den Griinen und bei Abgeordneten

der OVP.)
16.32

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Zu Wort gemeldet ist Abgeordneter Hoyos-
Trauttmansdorff. — Bitte.

16.32

Abgeordneter Douglas Hoyos-Trauttmansdorff (NEOS): Herr Prasident! Herr Finanz-
minister! Werte Minister! Frau Staatssekretarinl Hohes Haus! Wir héren schon zum
wiederholten Mal von den Regierungsparteien, wie groRartig alles funktioniert. Ich stelle
mir jedes Mal die Frage: Wie kann es dann eigentlich sein, dass mein Vater, meine
Gro3mutter, die knappe 80 Jahre alt ist und in Karnten lebt, und viele, viele andere
Osterreicherinnen und Osterreicher bis heute nicht wissen, wann und ob sie geimpft
werden? In Danemark ist es schon seit Wochen der Fall, dass jeder Birger und jede
Blrgerin einen genauen Impftermin hat. (Ruf bei der OVP: Meine ist geimpft! Hat sie sich
nicht angemeldet?) Ich kann das einfach nicht nachvollziehen. Das funktioniert gar nicht,
und Sie kénnen sich nicht jedes Mal herstellen und das groRartig kommentieren. (Beifall
bei den NEOS sowie bei Abgeordneten von SPO und FPO. — Ruf bei der OVP: Das
stimmt ja nicht!)

Kollege Hanger hat vor wenigen Minuten einen groRartigen Redebeitrag geliefert. Ich
war mir nicht sicher, ob die Kabarettbiihnen in Osterreich wieder offen sind oder nicht.
Wenn er sich hierherstellt und grof3artig erzahlt, wie toll die EU das alles macht, dann
frage ich mich ehrlich, ob der nachste Virus ausgebrochen ist, und zwar ein Virus bei
eurer Messagecontrol, denn das ist etwas ganz Neues, was wir hier horen, das ist etwas
ganz anderes. (Abg. Hanger: Ich habe gesagt, das hat der Bundeskanzler gut
gemacht!) — Ich habe es lhnen mitgebracht, Herr Kollege Hanger, ich kann Ilhnen meh-
rere Zeitungsartikel bringen und Ubergeben. (Abg. Hanger: Das sind linke Medien!) —
Das ist kein linkes Medium, das ist aus der ,Tagesschau®, lieber Herr Kollege. Die
,1agesschau” ist wirklich kein linkes Medium. (Beifall bei den NEOS und bei Abge-
ordneten der SPO.)

Der Bundeskanzler spricht von einer Benachteiligung bei der aktuellen Vergabepraxis,
und Sie stellen sich hierher und sagen, es ist alles groRartig. Sie sollten sich echt
Uberlegen, ob Sie nicht mittlerweile ein echtes Problem mit der Messagecontrol haben.

Nun aber zur Debatte Uber die Dringliche Anfrage, die wir heute fihren — das finde ich
schon sehr spannend —: Der Finanzminister hat in den letzten Wochen — genauso wie
der Bundeskanzler und viele andere in der OVP — gesagt: Wir wissen von nichts! Dieser
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Deckel kommt nur aus dem Gesundheitsministerium! Wir wissen von gar nichts! — und
so weiter. Jetzt stellt sich heraus, dass diese 200 Millionen Euro aus dem Finanzminis-
terium kommen. Wir wissen ja alle, dass diese 200 Millionen Euro viel zu wenig sind. Sie
alle sagen, das Impfen funktioniert so gut. Na ja, wir sind hintennach, und wir sind aus
dem Grund hintennach, weil wir zu wenig Geld dafir ausgegeben haben. Israel hat im
Vergleich 660 Millionen Euro ausgegeben. Die haben genau das gemacht, was man
machen sollte, sie sind auch wesentlich besser als wir. Ich verstehe nicht, warum man
das nicht gemacht hat.

Ich finde es aber beruhigend, dass ich jetzt weil}, dass Sie alles gewusst haben, denn
das zeigt mir zumindest, dass Sie doch mit dem Gesundheitsministerium konferieren
und sich austauschen. Das ist das Positive an der ganzen Geschichte, denn gerade in
einer Pandemie ist es wichtig, dass die Regierung zusammenarbeitet.

Problematisch ist aber schon, dass damit klar ist, dass Sie und die OVP — ich gehe
Ubrigens davon aus, dass es auch der Bundeskanzler wusste, da Sie durchaus eng und
schon seit vielen Jahren ein Duo sind — wussten, dass wir zu wenig Impfstoff haben. Da
stellt sich schon die Frage: Warum haben Sie als Finanzminister nichts dagegen getan?

Es gibt fir mich drei Erklarungen: Entweder Sie haben, als es um diesen Minister-
ratsvortrag ging, nicht mitgedacht, oder Sie sind gerade auf Ihrem Balanceboard ge-
standen und haben Ovid oder Ahnliches gelesen, oder Sie tauschen sich doch zu wenig
mit allen Beteiligten aus, oder es war lhnen einfach egal. Egal welche dieser drei
Varianten es ist, das ist fur einen Finanzminister aus meiner Sicht unwirdig, insbeson-
dere wenn wir die Zahlen vergleichen, wie viel wir fur andere Dinge ausgegeben haben.

Wir haben allein im ersten Halbjahr der Bekdmpfung der Pandemie flr Schutzausristung
700 Millionen Euro lockergemacht. Das ist wesentlich mehr als in anderen Staaten. Dazu
kann man auf der einen Seite sagen, das ist sehr positiv. Wenn man es aber pro Kopf
herunterrechnet, merkt man, dass wir viel zu viel ausgegeben haben: In Deutschland
sind es 24 Euro pro Person, in Osterreich 80, und die Deutschen sind nicht schlechter
aus der Krise gekommen. (Beifall bei den NEOS. — Zwischenruf der Abg. Pfurtscheller.)

Dann geht es ums Impfen, und wir wissen alle, dass Impfen der Schliissel ist. Ich glaube,
das hat auch Sebastian Kurz schon im Sommer letzten Jahres gesagt: Diese Pandemie
kénnen wir nur mit einem Impfstoff bekadmpfen! Und dann zahlt plétzlich jeder Cent —
ganz nachvollziehbar ist das nicht. Dabei wird man wirklich das Gefihl nicht los — wie es
Kollege Loacker gesagt hat —, es geht Ihnen darum, das zu verlangern, um mdglichst
lange Foérderungen zu vergeben und die Bevolkerung vom Staat abhangig zu machen.
(Abg. Schmuckenschlager: Das ist ja unglaublich!)

Sie haben uns gesagt, der Lockdown — ich glaube, der softe Lockdown, haben Sie
gesagt — kostet 100 Millionen Euro pro Tag, das sind 700 Millionen Euro pro Woche. Das
heil3t, mit dem Geld, das wir uns durch die Vermeidung eines soften Lockdowns
ersparen kdnnten, hatten wir ohne Problem die Menge an Impfstoff, die Israel hat, finan-
zieren kdénnen und waren damit wesentlich weiter gewesen. Das ware der Weg ge-
wesen, den wir hatten einschlagen mussen, und den wollten Sie als Finanzminister nicht
einschlagen.

Auch sehr spannend an der ganzen Debatte ist die Siindenbockthematik, die die OVP
aufgebracht hat. Auf der einen Seite war die Europaische Union schuld, auf der anderen
Seite der Spitzenbeamte Auer. Das Spannende ist, dass Herr Auer der Einzige war, der
zu Beginn mehr Geld gefordert hat. Er hat von Anfang an gesagt, dass 200 Millionen
Euro zu wenig sein werden. Das ist insbesondere spannend, als Sie ihn ja auch recht
gut kennen. Soweit ich weil3, ist das ein Bundesbruder von lhnen. Da fragt man sich
wieder: Redet die OVP noch miteinander? — Das passiert anscheinend nicht.
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Im Endeffekt ist und bleibt es so, dass uns diese Pandemie aufzeigt, dass Sie nur
miteinander kampfen. Das Beste aus den zwei Welten ist dazu geworden, dass der eine
Minister sagt, der andere ist schuld, der andere wieder sagt, der ist schuld. Das ist nicht
das, was die Bevolkerung will. Die Bevolkerung will endlich eine Losung, die Bevol-
kerung will wissen: Wann kann ich endlich wieder meine GrolAmutter besuchen, ohne
damit ein Problem oder Angst zu haben, dass ich sie anstecke? Wann kann ich meine
Freunde, die Asthma haben, wieder besuchen? Wann kann ich endlich wieder ins
normale Leben zuriickkehren?

Das Einzige, was Sie aber die ganze Zeit machen, ist, uns diesem Ziel keinen Schritt
naherzubringen beziehungsweise diesem Ziel viel zu langsam naherzubringen und
einfach abzuwarten. (Abg. Stocker: Das Einzige, was Sie machen, ist kritisieren!) — Ich
kritisiere nur, weil Sie einfach nichts weiterbringen, Herr Kollege. (Weitere Zwischenrufe
bei der OVP.) Nein, das geht mir langsam wirklich auf die Nerven! Sie stellen sich jedes
Mal hierher und sagen, wie grof3artig es ist, aber es ist eine reine Katastrophe in diesem
Land. Sie kdnnen das nicht schénreden! (Beifall bei den NEOS sowie bei Abgeordneten
von SPO und FPO. — Zwischenrufe bei der OVP.)

Ich sage lhnen etwas, Herr Kollege: Schauen Sie, wir haben diese Pandemie, das ist
unbestritten. Wir haben jetzt diesen kleinen Untersuchungsausschuss eingerichtet, und
in den wenigen Wochen, die dieser kleine Untersuchungsausschuss arbeitet, kommen
wir jeden dritten Tag drauf, dass etwas schiefgegangen ist, egal ob das Hygiene Austria
oder lhre Inseratenvergabe war, mit der Sie sich jede Woche um 1 Million Euro Krisen-
PR gbénnen — 1 Million Euro, damit der Bundeskanzler schon dasteht! (Zwischenruf des
Abg. Stocker.) Das sind wiederum 150 000 Impfungen pro Woche (Ruf bei der OVP:
Das stimmt ja nicht!), was viel sinnvoller ware, denn dann kommen wir da heraus. Sie
schalten aber lieber Inserate Uber Inserate — der Bundeskanzler muss gut ausschauen.
(Beifall bei den NEOS und bei Abgeordneten der SPO.)

Und jetzt gibt es dieses Impfchaos! Es zeigt, dass dieser kleine Untersuchungsaus-
schuss wichtiger denn je ist, weil in dieser Krise von lhrer Seite einfach nichts weitergeht.
Ich sage lhnen auch eines, Herr Finanzminister: Die Fragen, die hier alle offengeblieben
sind, werden wir noch einmal im kleinen Untersuchungsausschuss angehen mussen.
Wir werden uns noch einmal dariber unterhalten missen: Was wussten Sie wirklich,
und warum haben Sie nichts dagegen getan? Warum sind Sie lhrer Verantwortung nicht
nachgekommen und haben der Bevolkerung endlich eine Perspektive gegeben, auf die
sie schon sehr, sehr lange wartet? — Danke schén. (Beifall bei den NEOS, bei

Abgeordneten der SPO sowie des Abg. Rauch.)
16.40

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Zu Wort gemeldet ist Mag.? Oberrauner. — Bitte.

16.40

Abgeordnete Mag. Dr. Petra Oberrauner (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Ge-
schatzte Minister! Kolleginnen und Kollegen! Liebe Zuseher zu Hause! Die Menschen
interessiert wirklich nicht, wer was wann gemacht hat, egal mit wie vielen Zahlen das
unterstrichen wird, sondern die Menschen interessiert, wie es gemacht wird und wie es
bei ihnen ankommt.

Wissen Sie Uberhaupt, was die Menschen machen, was ihr Beitrag ist? — Sie verlangen
den Menschen seit Wochen und Monaten, seit Gber einem Jahr ab, dass sie die sozialen
Kontakte reduzieren, dass sie damit zurechtkommen, dass sie keinen Arbeitsplatz mehr
haben, dass sie ihre GroReltern nicht sehen und so weiter. Die Bevdlkerung spielt zu
einem grof3en Teil mit, weil sie Angst hat und Ihnen vertraut hat, dass diese Malihahmen
dazu fiihren, dass sie wieder Freiheit im Leben bekommen. Dann kam es endlich zur
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glucklichen Moglichkeit, eine Impfung zu haben, die wirklich eine Losung bringt, und jetzt
hatten wir diese Mdglichkeit, und wir setzen sie nicht ein. Ich muss ganz ehrlich sagen,
Herr Finanzminister Blimel: Wenn Sie die Mittel hatten, warum haben Sie dann nicht
gekauft? — Das ist meine Frage. (Beifall bei der SPO.)

Wenn Sie sie gedeckelt haben, obwohl Sie trotzdem genltgend Mittel haben, mehr zu
kaufen und mehr in Auftrag zu geben, dann frage ich mich: Warum haben Sie es nicht
getan? Es muss lhr Interesse als Finanzminister sein. Alleine wenn Sie hochrechnen,
was Sie in den letzten Wochen des Lockdown an Geld verloren haben, missen Sie alles,
aber wirklich alles daran setzen, dass das sofort aufhort. Sie verlieren Geld, die Men-
schen verlieren die Perspektive, und wir haben nicht das, was wir brauchen. Es ist also
nicht richtig.

Wenn Sie einen Fehler gemacht haben und lhre Ministerkollegen einen Fehler gemacht
haben, dann sollten Sie sich vor die Bevolkerung hinstellen und sagen: Ich habe mich
getauscht, wir haben das falsch eingeschatzt! Zuriick zum Start! Wir werden das
korrigieren, und die Perspektive ist: Ende April kbnnen so und so viele Menschen geimpft
werden!, und das findet dann auch statt. (Zwischenruf der Abg. Pfurtscheller.) — Das ist
nicht wahr. Alle Ankindigungen, die bis jetzt gemacht wurden, wurden nicht eingehalten.
(Beifall bei der SPO.)

Eine vertrauensbildende Malinahme ist auch, sich zu entschuldigen, wenn es notwendig
ist. Frau Merkel hat es vorgezeigt, und sie hat nichts von ihrem Image verloren, sondern
sie hat zu ihrem Image dazugewonnen. Kein Euro, den Sie in Imagekampagnen stecken,
wird Ihnen helfen, wenn Sie die Menschen nicht respektieren und wenn Sie den
Menschen nicht Perspektiven geben.

Das Zweite, was ich sagen wollte: Sie reden Uber eine Achse der Opposition. Ich weif}
nicht, wie die von lhnen gesehen wird. Ich méchte Ihnen nur sagen: Diese Achse ist trotz
unterschiedlicher ideologischer Zugange immer noch eine Achse, die im Interesse der
Menschen in diesem Land arbeitet und die diese Interessen in den Mittelpunkt stellt. Es
ware auch gut fur Sie, wenn Sie mit allen kooperieren, die Interesse an den Menschen
haben. (Beifall bei der SPO sowie der Abg. Strache.)

Zur Sachpolitik, zu der Sie sich auch ein bisschen despektierlich gedufiert haben, méchte
ich Ihnen sagen: Sachpolitik ist Politik im Interesse der Menschen, und zwar uber alle
politischen Grenzen hinweg.

Das Dritte, worauf ich noch zuriickkommen mdchte, ist: Kollegin Ribo von den Griinen
hat gesagt: ,es ist uns gelungen® und das ,ist uns gelungen®. — Ich méchte lhnen nur
sagen: lhnen ist nichts gelungen. Es gibt einen Impfplan, aber keinen Umsetzungsplan,
und kein Einziger von lhnen und von uns hat auch nur eine einzige Impfung verabreicht
oder irgendeine Umsetzung mitbegleitet. Also bitte machen Sie lhre Hausaufgaben im
Rahmen der politischen Verantwortung im Parlament und lassen Sie die Menschen
arbeiten! (Zwischenruf der Abg. Pfurtscheller.) Wenn es die Bundeslander nicht ge-
geben hatte, dann gabe es bis heute nicht einmal einen einzigen Test. (Beifall bei der
SPO sowie der Abg. Strache.)

Ich méchte noch etwas sagen: Die Bevolkerung hat lhnen vertraut und Ihnen auch ihr
Geld — im Sinne der Steuergelder — anvertraut. Sie hat nicht nur ein Recht, sondern sie
kann von Ihnen erwarten, dass dieses Geld jetzt zur Verfigung gestellt wird, und zwar
ausschliel3lich, um aus dieser Krise hinauszukommen, damit Wirtschaft, Arbeitsmarkt,
Tourismus, Kultur wieder funktionieren und ein wirdiges Leben maglich ist.

Ich méchte noch etwas zu Herrn Kollegen Hanger sagen: Der Herr Bundeskanzler hat
die Moglichkeit ins Spiel gebracht, dass in der EU gerechter verteilt wird. Das erinnert
mich daran, dass er die Mittelmeerroute geschlossen hat. Wir fragen uns alle bis heute:
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Mit welchem Schliissel und bei welchem Schloss? (Beifall bei der SPO sowie der Abg.

Strache.)
16.45

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Zu Wort gemeldet ist Abgeordneter Smolle. — Bitte.

16.45

Abgeordneter Dr. Josef Smolle (OVP): Herr Prasident! Geschatzte Mitglieder der
Bundesregierung! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich moéchte vorausschicken, sehr geehrter Herr Finanzminister: Sie und die ge-
samte Bundesregierung haben unser volles Vertrauen und Sie verdienen es auch.
(Beifall bei OVP und Griinen. — Abg. Belakowitsch: Wer ist ,unser“? Wer ist ,unser?)

Es ist jetzt bald auf den Tag genau 40 Jahre her, dass ich zu arbeiten begonnen habe,
es sind jetzt vier Jahrzehnte, in denen ich arztlich-wissenschaftlich tatig war. Ich komme
aus einer Welt, in der es nicht in erster Linie darum geht, wer am lautesten oder am
aggressivsten ist, sondern in der man sich bemuht, sachliche Argumente in Ruhe
auszutauschen, sie zu bewerten und zu Schlissen zu kommen. Ich habe viele, viele
Politikerinnen und Politiker aller Fraktionen kennengelernt, die genau diesen Stil pflegen.
Gerade deshalb bin ich Uber den Ablauf der heutigen Debatte etwas befremdet. (Beifall
bei OVP und Griinen. — Abg. Belakowitsch: Ich auch, Herr Smolle, ich auch!)

Wir haben uns als Mitglied der europaischen Gemeinschaft dazu bekannt, dass es sinn-
voll ist, dass die EU gemeinsam in der Impfstoffbeschaffung auftritt. Wir haben uns dazu
committet, da mitzuziehen und natirlich auch — ,Koste es, was es wolle“ — das notige
Geld in die Hand zu nehmen. (Abg. Belakowitsch: Ja, eben nicht!)

Man darf eines nicht vergessen, und das kann jeder nachrechnen: Allein mit den
urspringlich geschatzten 200 Millionen Euro ware man immer noch auf etwa 15 Mil-
lionen Dosen gekommen, hatte man ausschliellich den nunmehr teureren Impfstoff ge-
kauft, das heil3t, auf viel mehr, als notwendig ist, um die gesamte impfbare Bevolkerung
in Osterreich zu immunisieren. (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der Griinen. —
Abg. Loacker: ... in welchem Zeitraum? In welchem Zeitraum?)

Es war nicht bekannt, wann welche Firma wie liefern kann (Abg. Loacker: Eben!), darum
war es vernunftig, dass man sich warm angezogen hat. Das, was man um 388 Millionen
Euro geordert hat, entspricht mehr als 30 Millionen Impfdosen. Wir sind im Rahmen der
Europaischen Union da absolut gut unterwegs. Man kann sich die Zahlen anschauen.
Wir sind jetzt laut Statistik — von gestern — auf Platz sieben in der Europaischen Union,
aber das ist kein Wettrennen. (Abg. Loacker: ,Es ist ein Wettlauf der [...] Staaten® hat
der Kurz gesagt!) Ich will etwas anderes betonen: Wir als Osterreich gehdren zu der
grofen Gruppe von EU-Staaten, die sich an die urspriinglichen Abmachungen — an die
gerechte Verteilung — halten, genau danach auch beliefert werden und wirklich gelebte
Solidaritat in einem gemeinsamen Europa zeigen. (Beifall bei OVP und Griinen. —
Zwischenruf der Abg. Belakowitsch.)

In Osterreich wurden bisher etwas mehr als 16 Dosen pro 100 Einwohnerinnen und
Einwohnern verimpft. Das ist etwas Uber dem EU-Durchschnitt. Das bedeutet, es sind
fast 1,5 Millionen Dosen, die in Osterreich verimpft wurden, und jetzt mehr als 30 000 pro
Tag. Das steigert sich in der nachsten Zeit. Wir haben die Aussicht, bis zum Sommer
8 Millionen Dosen bereitstellen zu kdnnen, das bedeutet: Impfung fur wirklich alle Impf-
baren und Impfwilligen in Osterreich. (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der
Grlnen.)

Die Europaische Arzneimittelbehérde hat ganz bewusst keine Ubereilten Notzulassungen
genehmigt, sondern rasch, effizient, aber solide und ohne Abstriche bei der Sicherheit die
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entsprechenden Untersuchungen, Prifungen und Zulassungsverfahren abgewickelt.
(Abg. Belakowitsch: ... sicher ...1)

Wenn nun ein Vergleich mit Nicht-EU-Landern wie zum Beispiel Israel oder GroRbritan-
nien kommt, dann wundert mich schon eines: Das hatte ja fir uns bedeutet, der Euro-
paischen Union in dieser Angelegenheit den Riicken zu kehren, und wenn SPO oder
NEOS das nun wirklich so haben wollten, dann wiirde ich mich dartber etwas wundern.
(Beifall bei OVP und Griinen.)

Es ist heute hier schon gesagt worden: Die Menschen in unserem Land interessiert es
nicht unbedingt, wann welches Ministerium was tut. Sie interessiert, ob Osterreich im
Rahmen der EU daflir Sorge tragt, dass moglichst viel Impfstoff zu uns kommt, dass das
moglichst gut abgewickelt wird. Darum bemuhen wir uns alle (Zwischenruf bei der SPO),
darum bemdiht sich die Bundesregierung. Die Bundesregierung bemuht sich, dass
allfallige gewisse Imbalancen in der Verteilung innerhalb der EU korrigiert werden. Und
es bemuhen sich auch alle, die im Bereich der Impfungen im Management, in der
Infrastruktur, in der Logistik und letztlich beim Verabreichen zustandig sind — und ich
mochte an dieser Stelle wirklich all diesen Personen aus allen Berufsgruppen ein
aufrichtiges und herzliches Danke sagen. (Beifall bei OVP und Griinen.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich bin der Wissenschaft, aber auch der
Industrie dankbar, dass es gelungen ist, Impfstoffe in dieser nicht vorauszuahnend
kurzen Zeit bereitstellen zu kdnnen. Ich wiinsche mir, dass sie mdglichst gut und rasch
produzieren kénnen, uns alle rasch beliefern kdnnen und dass wir den guten Weg, auf
dem wir derzeit sind, auch entsprechend fortsetzen kénnen. — Ich danke Ihnen herzlich.

(Anhaltender Beifall bei der OVP sowie Beifall bei den Griinen.)
16.52

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Abgeordneter Weratschnig ist zu Wort gemeldet. —
Bitte.

16.52

Abgeordneter Hermann Weratschnig, MBA MSc (Griine): Sehr geehrter Herr Pra-
sident! Werte Abgeordnete! Werte Minister! Ich wollte urspriinglich Gber Regionalisie-
rung reden und werde auch nochmals kurz das Beispiel Schwaz als Modellregion er-
klaren, und welche Chancen es in Zukunft in der Regionalisierung von MalRnahmen gibt.
Ich méchte aber vorweg schon noch meine Worte Richtung Opposition richten: Mit
Bashing alleine erhdhen wir keine Impfquote. Einige scheinen allerdings geimpft zu sein,
um hier zu bashen, zu erniedrigen und schlechtzureden. Das bringt uns, glaube ich, in
der Debatte nicht weiter. (Beifall bei Griinen und OVP.)

Ich glaube, groRartig ist das wenigste in einer Krise. Das haben wir in den letzten
Monaten erleben kénnen. Da gibt es nichts lobzupreisen, sondern es muss daran gear-
beitet werden, dass wir diese Krise bewaltigen und schneller sind als das Virus. Es wurde
heute sehr oft die Impfquote in den Mittelpunkt gestellt, Herr Abgeordneter Smolle hat
nochmals den Europavergleich angestellt. Ich verstehe diese Tiraden nicht — dass wir
da so hinten liegen und die letzten Monate nichts gemacht haben —, und versuche nun,
das mit den Daten des Robert-Koch-Institutes zu versachlichen, einen Blick Uber die
Grenzen zu unseren Nachbarstaaten zu werfen und kurz ein paar Fakten darzustellen.

Derzeit ist circa 12 Prozent der Bevolkerung geimpft, nur als Beispiel. (Zwischenruf bei
der SPQO.) Deutschland liegt bei 10,1, die Slowakei bei 10,6, Tschechien bei 10,1, die
Schweiz bei 9, Italien bei 9,9, Slowenien bei 9,2 und Kroatien bei 7,6. Nur ein einziger
Nachbarstaat, Ungarn, liegt bei 18,7 — das ist aber weniger dem europaischen Zusam-
menhalt geschuldet, sondern beruht darauf, dass dort bereits ein nicht in der EU
zugelassener Impfstoff verwendet wird. Diesbeziglich haben wir uns in Europa und auch
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in Osterreich ganz klar entschlossen: Diesen Weg gehen wir nicht. Wir sind also im
Kanon der Nachbarstaaten vorne mit dabei. Das ist nicht zum Feiern, aber es ist ein
Faktum. (Beifall bei Grinen und OVP.)

Herr Abgeordneter Schallmeiner hat es bereits anklingen lassen: Es geht nicht darum,
den Hebel umzulegen, online Impfdosen zu bestellen, einkaufen zu gehen, sondern es
geht darum, dementsprechend auch die Logistik im Hintergrund zu haben, um das
umzusetzen. Dazu brauchen wir die Bundeslander, dazu brauchen wir die Gemeinden —
und da will ich auch noch einmal zur Situation in Tirol, zur Modellregion Schwaz, Uber-
leiten: Ich glaube, man kann sehr gut erkennen, dass wir da regionalisiert haben. Regio-
nalisierung geht nur, wenn es auch Zusammenhalt in der Region gibt — und an dieser
Stelle danke ich allen Ehrenamtlichen, die in den Regionen Osterreichs mithelfen, dass
das Testen funktioniert und dass das Impfen funktioniert. (Beifall bei Griinen und OVP.)

Ihr masst euch vorstellen: Der Bezirk Schwaz hat 84 000 Einwohner, 26 Impfstationen
mussten bedient werden, damit das in den drei Tagen auch schaffbar ist. 76 Prozent der
Schwazerlnnen haben sich impfen lassen — und da geht es weniger um Impfneid,
sondern wir haben mit einer klaren Teststrategie und mit einer Impfstrategie geschafft,
die Ausbreitung der weit gefahrlicheren sudafrikanischen Mutation einzugrenzen, einzu-
dammen und zu schauen, dass wir sie unter Kontrolle behalten. Es war eine richtige
Entscheidung und es war eine gute Abstimmung zwischen dem Gesundheitsministe-
rium, den Gesundheitsbehérden, dem Land und den Gemeinden. (Beifall bei den Griinen
und bei Abgeordneten der OVP.)

Genau diesen Zusammenhalt, werte Abgeordnete, brauchen wir auch in der Zukunft —
und es wird einen nachsten Impftermin geben, es wird Impftermine fur alle geben, und
wir werden hier sitzen und uns dartber unterhalten: Mittlerweile haben wir ganz viel Impfstoff
und nun missen wir Bewusstseinsarbeit machen, damit wir auch noch die letzten 10 Pro-
zent, die wir brauchen, um eine optimale Impfwirkung zu haben, Uberzeugen kdnnen.
Gemeinsam mussen wir daran arbeiten, dass wir eine hohe Impfquote erreichen.

Mein letzter Satz: Ich verstehe nicht, warum sich die FPO hier herausstellt und nun ver-
kindet: Da ist nichts gemacht worden, ja, 200 Millionen Euro, es wurde nicht geimpft, da
ist viel mehr méglich! — Eine FPO, die sich gegen Testen ausspricht, die allgemein Behaup-
tungen aufstellt wie jene gestern von Abgeordnetem Wurm, der gesagt hat: In Schwaz,
da gibt es den Impfzwang! (Zwischenruf der Abg. Belakowitsch.) Naturlich wurde freiwillig
geimpft, 12 500 Leute haben sich freiwillig flr eine Studie von Biontech/Pfizer gemeldet
(Abg. Belakowitsch: Ja, eh! Ja, eh!), fur Erkenntnisse, die wir in der Zukunft brauchen,
um zu wissen, wie diese Impfung auch wirklich wirkt und was zu tun ist. Die FPO ist
gegen Testen, gegen Impfen, gegen Eingrenzen, gegen Einddmmen — und das alles am
besten ohne Maske. Das ist die Strategie der FPQ! (Beifall bei Griinen und OVP.)

Ein wenig Uberrascht war ich heute von der Theatralik mit Biihnenqualitat der SPO.
Gerade von der SPO hatte ich mir da Solidaritat gewiinscht, auch gegeniiber unseren
Nachbarstaaten. (Zwischenruf bei der SPO.) Es ist, glaube ich, gerade in der Pandemie
wichtig, dass auch dort die Impfquoten steigen. Wir haben nichts davon, wenn wir bei
30 Prozent liegen und unsere Nachbarn bei 10, 15 Prozent. — Davon haben wir nichts!

(Beifall bei Griinen und OVP.)
16.59

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Zu Wort gemeldet ist Abgeordnete Doppelbauer. —
Bitte.

16.59
Abgeordnete Dipl.-Ing. Karin Doppelbauer (NEOS): Herr Prasident! Werte Mitglieder
der Bundesregierung! Hohes Haus! Ja, wir alle haben immer gewusst, dass die Impfungen
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der Ausweg aus der Krise sein werden, und die ganze Welt hat sich auf diese Impfungen
vorbereitet, mdchte man meinen — nein, nicht die ganze Welt, weil Osterreich offenbar
gepennt hat. (Abg. Ottenschlager: Hat der Kollege Smolle vorher schon erklart! — Zwi-
schenrufe bei der OVP.)

Falsche Entscheidungen wurden getroffen, vieles wurde nicht umgesetzt, und ja, es
wurde einfach schlecht gearbeitet. Wir haben den Satz noch im Ohr: Osterreich ist
besser durch die Krise gekommen als alle anderen, wir tun alles daflr! — Wir haben in-
zwischen die Daten: Nein, das ist nicht so! Es ist einfach falsch. Nicht alles ist durch den
hoheren Anteil an Tourismus oder Gastronomie erklarbar.

Dann hat Bundeskanzler Sebastian Kurz gesagt: Ich mache das jetzt zur Chefsache; die
Impfstrategie, die Impfplanung, das wird Chefsache! Ich muss ganz ehrlich sagen, ich
finde das gar nicht schlecht, das ist ja auch durchaus das wichtigste Thema, das uns
beschaftigt. Schauen wir uns aber das Resultat an: Es hat nichts gebracht. Das
Versagen ist nicht nur eine gesundheitspolitische, eine padagogische und eine soziale
Katastrophe, sondern es ist eben auch eine wirtschaftliche Katastrophe, denn wenn ein
Tag Lockdown bis zu 200 Millionen Euro kostet, dann muss man wirklich kein Star-
Okonom sein, um sich anzuschauen, dass bei der Beschaffung von Impfstoff eben nicht
gespart werden sollte.

Es liegt einfach auf der Hand, dass wirklich jede Verzdgerung, die dadurch passieren
koénnte — und das ist einfach lhre politische Entscheidung, die wirklich, wirklich falsch
war —, immense Kosten verursacht. Das muss wirklich allen klar sein.

Darin liegt auch die ganz grof3e Kritik am Finanzminister, denn man musste schon
verlangen kdnnen, dass er die Kosten des kompletten Zusperrens in Erwagung zieht. Es
geht um den gesamten Zugang, es geht um die Volkswirtschaft, daher muss man sich
als Finanzminister wirklich hinstellen und an allen Hebeln ziehen, mit allen Einzelnen
wirklich reden, sodass man das so schnell wie moglich I6st. Stattdessen mussten wir
mitansehen, wie unser Finanzminister wieder einmal von einer Panne zur nachsten
gondelt. Die Budgetierung fur die Beschaffung von Impfstoff war einfach patschert.

Panne zwei ist die inzwischen lange Geschichte von Fehlentscheidungen betreffend
Wirtschaftshilfen. Ich komme immer wieder darauf zurtick, weil es dieses Muster der
Verfehlungen der Bundesregierung einfach gut aufzeigt. Statt auf die Expertise der
Finanzexperten zu héren und mit ihnen zu arbeiten — sie haben die Daten in der Hand,
sie haben die Prozesse in der Hand —, nein, was macht man? — Man schafft die Cofag,
chronisch unterbesetzt, ohne Know-how, vollkommen intransparent. Was sind die
Folgen? — Die Unternehmer haben nicht einmal einen Rechtsanspruch auf Hilfen, und
die erwartete Uberlastung, die auch wirklich eingetroffen ist, hat natirlich dazu gefiihrt,
dass man sich jetzt Uber die Bande wieder die Finanzbeamten hereinholen muss, da
man es letztendlich nicht schafft, diese ganzen Antrage abzuwickeln. Das Resultat ist,
dass wegen dieser Fehlentscheidung nach wie vor ganz, ganz viele Unternehmer auf
ihre Hilfen warten.

Dann gibt es auch noch die andere Seite, und da komme ich jetzt zu den Stichworten
Treffsicherheit und Transparenz — auch das ist heute schon ein paar Mal angesprochen
worden — Manche Unternehmen, so hért man, haben Millionen Euro an Steuergeld
bekommen beziehungsweise wurden ihnen Millionen Euro an Stundungen genehmigt,
obwohl sie fur 2020 hohe Gewinne ausweisen.

Da geht es beispielsweise um einen mit dem Bundeskanzler befreundeten Unternehmer,
dessen Unternehmen — so hért man — offenbar durch den Fixkostenzuschuss 1 Millionen
Euro an Mietzuschissen bekommen hat, die man dann bei einer Schwester im gleichen
Konzern abgibt, weil man dort ja eingemietet ist. Dazu gibt es angeblich millionenschwere
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Steuerstundungen. — Ganz im Ernst: Was soll das?! Das versteht kein Mensch, das ist
nicht nachvollziehbar.

Ich sage: man hort und man sagt, denn wissen tun wir es ja nicht. Die Cofag ist eine
Blackbox, und wir wissen wirklich nicht, wo die Hilfen hingehen und wer sie erhalt. Es
gibt keine Transparenz. Es sind ja offenbar eh nur Steuergelder. Ist ja eh wurscht, oder?
Die kénnen wir ja offenbar einfach so ausgeben. (Zwischenruf bei der OVP.)

Und nein: Ich zettle hier auch keine Neiddiskussion an, wie das immer wieder einge-
wandt wird. Ich hatte nur wirklich gerne eine Frage beantwortet. Eine Frage lautet —wenn
wir alle Hilfen transparent vergeben wirden —: Glauben Sie wirklich, dass alle Unter-
nehmen, die jetzt diese millionenschweren Hilfen bekommen haben, wirklich angesucht
hatten? Glauben Sie wirklich, dass alle Hilfen so ausbezahlt worden wéaren, wenn es
Transparenz geben wirde? — Ich glaube nicht. Da frage ich auch noch einmal in
Richtung der Grinen: Wen hatte der Anstand gewahlt? (Zwischenrufe bei den Grinen.)
Mich macht das wirklich wiutend, mich macht es verdammt wuttend, vor allem auch als
Steuerzahlerin in diesem Land. (Beifall bei den NEOS.)

Man kénnte hier noch stundenlang weiterreden, aber ich komme zu einer dritten Panne,
die soeben passiert ist und sehr aktuell ist. Die EU hat gerade den EU-Aufbaufonds
vorgestellt. Fur Osterreich stehen daraus mindestens 3,3 Milliarden Euro, so sagt man,
zur Verfugung, die man sich abholen kdonnte. Was braucht es dazu? — Es braucht
Vorbereitung, es braucht einen Plan. Was ist diesbezliglich passiert? — Na ja, andere
Lander in der Europaischen Union kimmern sich schon seit Monaten darum. Da gibt es
Stakeholderprozesse mit der Wirtschaft, mit der Wissenschaft. Es wird gearbeitet, um
wirklich innovative Projekte auf den Weg zu bringen.

In Osterreich hért man wieder einmal ganz, ganz wenig. Seit Monaten fragen wir nach.
Wir haben uns vor Weihnachten schon einmal mit dem Thema auseinandergesetzt. Wir
haben im Janner wieder nachgefragt: Was passiert da, wie wird da gearbeitet? — Na ja,
es gibt einen Drei-Wochen-Prozess, der offenbar ins Spiel kommt, indem man bei einer
E-Mail-Adresse einmelden kann, welche Ideen man denn vorbringen mdchte.

Meine Damen und Herren, das ist wirklich nicht viel. Dann kam gestern noch die Antwort
auf meine Anfrage zu diesem Thema, was natlrlich auch wieder ganz spannend zu
lesen war. In aller Kiirze: Der Bundeskanzler fhlt sich nicht zustandig. Offenbar haben
3,3 Milliarden Euro keine Prioritdt fur den Bundeskanzler. — Okay. Die Wirtschafts-
ministerin — auch ganz spannend — fihlt sich auch nicht wirklich zustandig, sie hat sich
nicht mit der Europaischen Kommission auseinandergesetzt und sagt offenbar: nicht
mein Themal! Die Europaministerin koordiniert zumindest, das ist ja wenigstens ein Start.
Alle aber zeigen mit dem Finger auf den Finanzminister und sagen: Ja, der Finanz-
minister ist da im Lead, er ist zustandig! Was steht denn in der Anfragebeantwortung des
Finanzministers? — Na ja, ich kann Ihnen sagen, viel war es nicht, es gab vage Hinweise
auf laufende Gesprache.

Da zeigt sich einmal mehr, dieses Projekt wurde auch verschlafen. Jetzt wird wieder
improvisiert werden, und in letzter Sekunde wird man schon irgendetwas nach Brissel
schicken. Ich frage mich in diesem Zusammenhang wirklich: Wenn es wieder eng wird,
wenn wieder Probleme auftauchen — eine Frage an das Auditorium hier —, wer wird denn
schuld sein? (Ruf: Europa!) — Herzlichen Dank, ich glaube, es ist klar. Schuld wird wieder
die Europaische Union sein.

Zusammenfassend kann ich nur sagen: Sie und |hr Stab agieren wahnsinnig nachlassig.
Sie einigen sich offenbar immer nur auf Losungen, bei denen es halt den kleinsten
Widerstand gibt, und auf das grofRe Ganze schaut man nicht. Was fehlt, ist Leadership.
Was fehlt, ist eine klare Linie. Es fehlt auch oft am Handwerklichen, auch das haben wir
schon gesehen. Es fehlt vor allem ein transparenter, effizienter Umgang mit unserem
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Steuergeld. Herr Finanzminister, die Liste der Versaumnisse ist lang. Sie wird offenbar
jeden Tag langer, und das ist einfach sehr gefahrlich. Es ist wirklich bedrohend fir dieses
Land. Die Burgerlnnen haben lhnen mehr und mehr das Vertrauen entzogen. Das horen
wir jeden Tag von vielen Unternehmerinnen und Unternehmern, und auch wir werden

Ihnen heute unser Misstrauen aussprechen. — Vielen Dank. (Beifall bei den NEOS.)
17.08

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Zu Wort gelangt Abgeordneter Reimon. — Bitte.

17.08

Abgeordneter Michel Reimon, MBA (Grline): Herr Prasident! Werte Mitglieder der
Bundesregierung! Werte Kolleginnen und Kollegen! Jetzt bin ich ein bisschen beruhigt,
weil die Diskussion doch ein bisschen ruhiger, konstruktiver und besser geworden ist,
als sie begonnen hat. Ich habe mich zu Beginn ein bisschen geschreckt, wie heftig SPO
und OVP aufeinandergeprallt sind. In dieser groRen Krise, die wir da durchzustehen
haben, habe ich das nicht ganz angemessen gefunden, denn letztlich brauchen wir uns
alle gegenseitig, um das zu I16sen. Auch wir als Regierungsfraktionen brauchen die SPO
fur eine Zweidrittelmehrheit, um gewisse Dinge durchzukriegen. Wir brauchen die Lan-
deshauptleute, um gewisse Dinge durchzukriegen. Wir brauchen auch — Rot-Pink in
Wien — die NEOS, um gewisse Dinge durchzukriegen. Ein bisschen Zusammenhalt und
Konstruktivitdt muss noch da sein.

Das Mittel, das die SPO mit der Dringlichen Anfrage anwendet, ist vollkommen legitim.
Die Opposition hat zu kontrollieren, was wir da machen, hat Zwischenergebnisse zu
Uberprifen und zur Diskussion zu stellen. Dass sie das, sagen wir einmal, mit einem
gewissen Oppositionspopulismus macht: Na gut, das ist halt so. Tatsache ist: Da ist jetzt
ein Zwischenergebnis zur Diskussion gestellt und gefragt worden, ob das Zwischen-
ergebnis als solches passt.

Rudi Anschober — er ist gerade nicht da — ist laufend mit solchen Zwischenverhandlungs-
ergebnissen konfrontiert. Es ist seit Monaten sein Job, sie alle wegzukriegen. Es ist
richtig, sie jetzt alle hier zu diskutieren und noch einmal aufzublattern, aber wir sollten
deswegen nicht zu sehr in einen Konflikt gehen. Immerhin haben wir erst am Wochen-
ende wieder eine groRe Verhandlung betreffend Ostregion gehabt. Da war eine der
Verhandlungspositionen, bevor es losgegangen ist, die Offnung der Thermen im Burgen-
land. Wenn wir jetzt wochenlang thematisieren, was das fur ein Skandal gewesen ware,
kommen wir nicht weiter. Wir sollten von den Verhandlungsergebnissen, wie sie sind,
ausgehen, weitergehen, und gemeinsam weiterarbeiten — ich sage es, wie es ist.

Es ist nicht recht gut, uns jetzt in Allianzen zu teilen — Rot-Pink-Blau auf der einen Seite,
die Koalition auf der anderen Seite, und dann kracht man mdéglichst hart aufeinander —,
weil wir uns brauchen, um da durchzukommen. Deswegen war ich nicht erfreut, dass
das gekommen ist, sowohl von der OVP als auch von der SPO.

Aber ich habe mich gewundert: Jetzt haben wir diese Diskussion hier, die Dringliche
Anfrage — vdllig legitime Oppositionspolitik —, und zudem, das haben wir heute in der
Friih erfahren, bringt die FPO einen Misstrauensantrag gegen den Finanzminister ein.
Ich habe mich den ganzen Tag gewundert: Wie funktioniert dieser Misstrauensantrag?
Das sind ja Impfgegner, die werden dem Minister wohl nicht das Misstrauen aus-
sprechen, weil er zu wenig Geld auf die Seite gelegt hat, um zu impfen. (Beifall bei
Griinen und OVP.) Die kénnen ja ihr Misstrauen nur deswegen aussprechen, weil er
Uberhaupt einen Euro firs Impfen ausgegeben hat. (Beifall bei den Griinen.)

Kickl steht auf der nachsten Demo und spricht zu den Impfgegnern und den ganzen
Rechtsextremen, die dort herummarschieren (Zwischenrufe bei der FPO), mit dem
Judenstern mit der Aufschrift ,Ungeimpft® in der Mitte und mit Plakaten mit Spriichen wie
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,Nein zum Impfzwang!”, und sagt: Die haben Geld ausgegeben! Wir haben einen Miss-
trauensantrag eingebracht, und NEOS und SPO haben dem zugestimmt! — Da habe ich
mir gedacht: Wie formulieren sie das, damit sich das ausgeht? (Beifall bei Grtinen und
OVP.)

Wahrend dieser Sitzung kommt der Misstrauensantrag, und das ist, seitdem ich Politik
beobachte, der erste Antrag, der keine Begrindung hat. Schaut ihn euch an! (Der
Redner halt ein Schriftstiick in die Hohe.) Er ist wahrend der Sitzung gekommen, es
haben wahrscheinlich noch nicht alle draufgeschaut: Es gibt keine Begrindung, weil sie
die Begriindung nicht hineinschreiben kénnen. (Beifall bei Griinen und OVP.)

Jetzt sage ich euch etwas: Man stimmt nicht mit bei einem Antrag, der auf der nachsten
Impfgegnerdemo von den Rechtsextremen zum Johlen verwendet wird — ich sage es
euch, wie es ist. Nach mir kommt eine Rednerin, Abgeordnete Strache, die 5 Minuten
redet. Uberlegt euch, ob ihr so benutzt werden wollt. Stimmt dagegen! (Beifall bei Griinen

und OVP.)
17.12

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Zu Wort gemeldet ist Abgeordnete Strache. —
Bitte.

17.12

Abgeordnete Pia Philippa Strache (ohne Klubzugehorigkeit): Sehr geehrter Herr
Prasident! Hohes Haus! Liebe Zuseherinnen und Zuseher! Werte Regierungsmitglieder!
Ich weil3 nicht, ich habe es nicht genau oder nicht richtig verstanden, was diese Aussage
in meine Richtung bedeuten soll. Ich glaube, das war wegen mir oder wegen meinem
Nachnamen, ich kann es nicht genau sagen. (Kopfschitteln bei Abgeordneten der
Grunen. — Ruf: Nein!) Ich weifd nicht, ob da pauschalisiert wird, das ist jetzt vielleicht neu.
Warten wir lieber einfach einmal ab, was ich zu sagen habe, vielleicht ist es gar nicht so
schlimm. (Beifall bei der SPO.)

Es ist schon viel gesagt worden, auch vieles, das richtig ist. Ich werde die Debatte jetzt
nicht unndtig in die Lange ziehen. Meine Rede ist heute nicht frei von Ironie, auch wenn
das Thema nattrlich ein sehr ernstes ist. Ich habe versucht, es ein bisschen heraus-
zuschreiben, aber das ist mir leider nicht gelungen.

Die Beschaffung von Impfstoff wurde relativ rasch als Lésung, als Weg raus aus der
Coronakrise erkannt und dann naturlich, wie das halt so ist bei wirklich wichtigen Dingen,
zur Chefsache erklart. Chef ist offenbar Herr Auer aus dem Gesundheitsministerium
gewesen, und er hat auch wirklich nichts richtig gemacht: Er hat zu wenig Budget
freigegeben, er hat zu wenig Impfstoff bestellt, er hat zu wenig Kommunikation mit
seinem Minister gelebt. Gut, man muss fairerweise dazusagen, dass Beamte proaktiv
informieren mussen.

Daflir gab es aber sowieso Konsequenzen. Man hat auch diesmal nicht lange gezdgert
und hat sofort gehandelt, oder eigentlich hat Auer gehandelt und seine Position als
Impfstoffkoordinator geraumt. Die Begriindung von Anschober damals: Der OVP-nahe —
warum auch immer diese Information so wichtig ist — Beamte hat eigenméachtig auf
weitere Bestellungen verzichtet, obwohl genug Geld zur Verfugung gestanden ist.

Man hat also relativ rasch einen Schuldigen geschaffen und der Meute geliefert; man
hat jemanden, der gerade im Gesundheitsministerium mit zahlreichen Uberstunden an
der Bekampfung der Coronakrise mitgearbeitet hat, der mit zahlreichen Konfliktldsungs-
vorschlagen unterstiitzt hat, 6ffentlich dafir verantwortlich gemacht.

Dabei denke ich, dass ein Minister grundsatzlich die Aufgabe hat, beziehungsweise dass
es Teil seines Fuhrungsstils sein sollte, sich schitzend vor die Beamtenschaft zu stellen,
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denn eine starke, geeinte Beamtenschaft ist der wichtigste Schutz vor politischer Ein-
flussnahme, vor Willkur, und die wichtigste Voraussetzung dafur, dass alles ordentlich
und im Sinne der Osterreicherinnen und Osterreicher ablauft. (Beifall bei SPO und
NEOS.) Eine Frage, die man sich sehr wohl stellen darf, ist, ob so etwas in einer derart
angespannten, eh schon sehr konfliktreichen Situation beziehungsweise Stimmung
Uberhaupt sein muss.

Der Kardinalfehler am Impfstofftunnel war eindeutig die Obergrenze flr die Beschaffung,
die von Finanzminister Blumel nicht nur einmal, nein, sogar zweimal im Ministerrat fixiert
wurde. Die Folgen kennen wir jetzt alle, die wurden von meinen Vorrednern schon
ausfuhrlich erwahnt. Schuld daran ist eben der Minister, der dieses Budget mit einer
Obergrenze gedeckelt hat.

Sollte man als Minister noch immer so tun, als hatte Herr Auer mit seinem Verhand-
lungsmandat als Privatperson gehandelt und nicht fiir die Republik Osterreich, dann
kommt Hilfe auf EU-Ebene. Die EU-Kommission hat namlich bereits Ende Dezem-
ber 2020 6ffentlich bekannt gegeben, dass Osterreich die Option hat, aus dem EU-
Kontingent des Impfstoffs von Biontech weitere 2 Prozent zu beziehen. Das hat sie nicht
heimlich getan, sondern auf Twitter. Alle Regierungsmitglieder sind auf Twitter.

Von der OVP wird, und das ist véllig richtig, vollumféangliche Transparenz seitens des
Gesundheitsministeriums verlangt. Ich denke, vollumfangliche Transparenz muss es
gerade in Krisenzeiten immer geben, das muss die oberste Pramisse sein. Der Letzt-
verantwortliche ist eben der Minister. Auch ein Verweis an den Rechnungshof ist keine
Begrindung. Mangel an Kommunikation ist grundsatzlich schlecht, ist aber auch keine
Begrindung, denn fur den Bedarfsfall gibt es den Generalsekretar, der einem Minister
die Last von den Schultern nehmen kann.

Aber was ist jetzt wirklich wichtig? Wichtig ist, dass gehandelt wird, dass wir aufhéren zu
streiten, aufhdren, uns gegenseitig die Schuld in die Schuhe zu schieben, wer wann wo
wie falsch gehandelt hat, was an Koordination oder Kommunikation falsch gelaufen ist.

Das interessiert namlich die Osterreicherinnen und Osterreicher relativ wenig. Die
sehnen sich nach ihrem alten, normalen Leben. Sie sind es auch, die diese Krise seit
einem Jahr wirklich tapfer mittragen. Vergleichen wir die Lage vor einem Jahr mit der
heutigen, missen wir feststellen, dass sich im Grunde nichts gedndert hat. Wieder
verbringen wir Ostern im Lockdown, nur haben wir noch mehr Schulden, noch mehr
Arbeitslose, noch mehr Zukunftséangste, noch mehr Frustration, noch mehr Wut, die sich
da eingemischt hat. Wut ist nie gut, Wut darf nie ein Nahrboden in einer Gesellschaft
sein. Da gilt es, alles zu unternehmen, um gegenzusteuern.

In einer derartigen Krise haben Streitereien und Eiferslichteleien keinen Platz und sicherlich
keine Prioritat. Jetzt geht es um Schadensbegrenzung, nicht um einen Sparkurs, der sowohl
gesundheitlich als auch wirtschaftlich bereits dramatische Folgeerscheinungen birgt.
Streit haben die Menschen mehr als satt, und Streit tut auch wirklich nichts zur Sache. Re-
parieren Sie bitte! Kommunizieren Sie bitte! Behandeln Sie die Osterreicherinnen und Oster-

reicher mit dem notwendigen Respekt! (Beifall bei Abgeordneten von SPO und NEOS.)
17.18

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Zu Wort gemeldet ist Abgeordneter Krainer. —
Bitte.

17.18

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Nach dieser Debatte, glaube ich, kdnnen wir ein paar Fakten zusammen-
fassen: Das Erste ist, dass Finanzminister Blimel zunachst behauptet hat, es hat fir die
Impfstoffbestellung nie einen Deckel gegeben. Das war das Erste, was er gesagt hat.
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Als dann klar war — schwarz auf weif3, aufgrund der Ministerratsvortrage —, ja, es gab
einen Deckel von 200 Millionen Euro, hat der Finanzminister behauptet, das war ja nicht
sein Vorschlag, sondern das war der Vorschlag von Gesundheitsminister Anschober. Als
dann anhand des Mailverkehrs nachgewiesen werden konnte, es war nicht Herr Anschober,
sondern es waren die engsten Mitarbeiter des Herrn Blimel, hat er so getan, als ob das
keine Auswirkungen gehabt hatte. Wir wissen aber, dass es Auswirkungen hatte, weil
wir wissen, dass die Europaische Union gewisse Impfdosen ausverhandelt hat und dann
jedem Land gemafR der Bevolkerung angeboten hat: So viele Impfdosen kannst du
haben!

Wir wissen, dass Osterreich auf fast 1 Million Impfdosen — auf fast 1 Million Impfdosen!
(Widerspruch bei der OVP) — verzichtet hat, allein auf 750 000 von Johnson & Johnson,
von denen eine Impfung bereits zur Immunisierung fuhrt. Das heildt, wir hatten
850 000 Menschen zusatzlich impfen konnen und friiher impfen kdnnen, als wir das nun
tun. (Zwischenruf der Abg. Niss.) Andere Lander, wie zum Beispiel Malta und Danemark,
haben die Impfdosen, auf die wir verzichtet haben, gekauft. — Das sind Fakten. (Abg.
Niss: So eine Frechheit, das ist doch gar nicht wahr! — Abg. Kirchbaumer: Der ist doch
noch gar nicht zugelassen!)

Jetzt stellt sich natlrlich die Frage: Wer ist daftir verantwortlich? — Ganz ehrlich, der
Finanzminister meint, es ist der Gesundheitsminister, der Gesundheitsminister meint, es
ist der Finanzminister, und am Ende des Tages ist es immer der Regierungschef —
zumindest in Deutschland, in Osterreich nicht. Es ist ganz ehrlich fir mich auch nicht die
primare Frage, wer von den Dreien jetzt die Verantwortung tragt, denn fir mich tragen
alle drei die Verantwortung dafiir, dass Osterreich auf fast 1 Million Impfdosen verzichtet
hat, die nun in Danemark und Malta verimpft werden. (Beifall bei SPO und NEOS sowie
bei Abgeordneten der FPO. — Ruf bei der SPO: ... hat die Impfroute geschlossen!)

Das Zweite, was wir lernen — und das nicht zum ersten Mal —, ist, dass Herr Blimel
immer nur das zugibt, was man ihm unmittelbar nachweisen kann. (Ruf bei der SPO:
Genau!) Wir kennen das ja alle. Die, die im Untersuchungsausschuss waren, haben das
ja erlebt, wie er im Untersuchungsausschuss befragt worden ist; im Juni, glaube ich, war
das. Da ist er gefragt worden: Ist Ihnen eine Spende von einem Gllcksspielkonzern
angeboten worden? — Daran kann ich mich nicht erinnern! Sind Anliegen von Glucks-
spielkonzernen an Sie herangetragen worden? — Da kann ich mich nicht mehr erinnern!
(Zwischenruf bei der OVP. — Abg. Belakowitsch: ... kannst du dich erinnern?)

Eine einzige SMS und er hat sich plétzlich erinnern kénnen (Zwischenrufe bei der OVP):
Ja, es wurde ihm eine Spende von der Novomatic angeboten, aber die ist ganz sicher
nie bezahlt worden, weil wir die nicht angenommen hatten!, und zweitens: Ja, die wollten
eine konkrete Hilfe, namlich weniger Steuern in Italien zahlen, und natirlich habe ich
ihnen geholfen! — Ganz ehrlich, diese Vorgangsweise zeugt meiner Meinung nach von
einer Unehrlichkeit (Abg. Kirchbaumer: ... reden Sie nie wieder ...!), und ich muss Ihnen
sagen, Unehrlichkeit ist ein schlechter Nahrboden fir Vertrauen. (Beifall bei SPO und
NEOS.)

Wenn es hier um die Frage geht, ob ich Vertrauen in Minister Blimel habe — Kollege
Reimon stellt ja die Fragen: Wieso?, Habt ihr Vertrauen?, Habt ihr kein Vertrauen?
(Zwischenrufe bei der OVP) —, dann kann ich ihm einfach sagen (Zwischenruf der Abg.
Kirchbaumer): Ja, ich habe kein Vertrauen in Minister Blimel! (Beifall bei SPO und FPO
sowie der Abg. Krisper.)

Ich kann das auch, glaube ich, sehr einfach begrinden: Wir erinnern uns, mit welcher
Missachtung Herr Blimel letztes Jahr im Mai bei der Budgetsitzung vor dem Parlament
aufgetreten ist, bis wir ihn dann darauf aufmerksam gemacht haben, dass sein eigener
Abanderungsantrag dazu gefuhrt hatte — wenn wir nicht rechtzeitig Halt geschrien hatten
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(Zwischenrufe der Abgeordneten Lukas Hammer und Kirchbaumer) —, dass Osterreich
nicht 102 Milliarden Euro zur Krisenbekdmpfung gehabt hatte (Rufe bei der OVP: Nicht
rechtzeitig! ... den richtigen Zeitpunkt abgewartet!), sondern 102 000 Euro. — Um das
Geld hatten wir wahrscheinlich nicht einmal das Parlament impfen kénnen! (Zwischen-
rufe der Abgeordneten Steinacker und Strasser.)

Wir erinnern uns an die 86 Gedachtnislicken im Untersuchungsausschuss, die in der
Frage gegipfelt haben, ob er Gberhaupt noch weil3, ob er einen Laptop hatte. Der Laptop
wurde dann auch gefunden, und zwar wahrend einer Hausdurchsuchung, aber nicht bei
ihm zu Hause, sondern von seinem Kabinettschef im Kinderwagen bei einer Stra3en-
bahnstation (Heiterkeit bei der FPO — Zwischenruf des Abg. Deimek), weil er kurz vorher
aus der Wohnung weggetragen wurde.

Wir wissen, dass der 200-Millionen-Deckel im Finanzmir]isterium — und damit unter
seiner Verantwortung — passiert ist. (Zwischenrufe bei der OVP.)

Und wir wissen vor allem auch eines — das ist etwas, das besonders erschutternd ist —:
Am 3. Marz hat der Verfassungsgerichtshof Herrn Blimel aufgefordert, und zwar nicht
nur aufgefordert (Ruf bei der OVP: Redezeit!), sondern er hat das erkannt und ihn
verpflichtet, dem Untersuchungsausschuss mehrere Tausend Dateien — E-Mails, elek-
tronische Dateien —, die er dem Untersuchungsausschuss widerrechtlich vorenthalt
(Zwischenruf des Abg. Stogmiller) — und zwar seit einem Jahr vorenthalt —, zu liefern.
Das war am 3. Marz. Wie viele hat er bis heute geliefert? (Abg. Stogmuller: Ein E-
Mail') — Null! Bis heute hat er null geliefert.

Minister Blimel hat nicht nur keinen Respekt vor dem Parlament und vor der Bevolke-
rung, er hat auch keinen Respekt vor dem Rechtsstaat, und deswegen verdient er auch
nicht mein Vertrauen. Kollege Reimon, erklaren Sie mir doch, wieso er lhr Vertrauen hat!

(Zwischenruf des Abg. Reimon.) — Vielen Dank. (Beifall bei SPO, FPO und NEOS.)
17.24

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Zu Wort gemeldet ist Abgeordneter Hauser. —
Bitte.

17.25

Abgeordneter Mag. Gerald Hauser (FPO): Herr Prasident! Geschétzte Minister! Ge-
schatzte Kolleginnen und Kollegen! Ich habe die Debatte verfolgt. Interessant war zum
Beispiel, dass Kollege Reimon hier herausgeht und sagt: Es war eine sachliche Debatte!,
und dann mit scharfem Ton hineinfahrt und in Richtung Freiheitlicher Partei sagt, sie sei
verantwortungslos, weil sie mit lauter Rechtsradikalen demonstrieren geht. (Zwischenruf
des Abg. Reimon.) Das ist eine Unterstellung. Sie diffamieren, Sie diffamieren alle. lhr
diffamiert! (Zwischenrufe bei OVP und Griinen.) Herr Kollege Reimon, du diffamierst alle
Demonstranten (Rufe bei den Grinen: Nein!), die ein demokratisches Recht fiir sich in
Anspruch nehmen, und ihr stellt alle in ein rechtsradikales Eck, was wir scharfstens
zurlickweisen. (Beifall bei der FPO. — Zwischenruf bei den Griinen.)

Herr Kollege Hanger, du geht heraus und unterstellst uns Verantwortungslosigkeit. (Rufe
bei der OVP: Ja! — Weitere Zwischenrufe bei der OVP.) Kennt ihr die Politik der Frei-
heitlichen Partei in Sachen Covid? — Wir sagen: Risikopatienten (neuerliche Zwischen-
rufe bei der OVP) — hort einmal zu! — schiitzen, Pflegepersonal (Zwischenruf des Abg.
Schallmeiner), Patienten und Insassen in Alten- und Pflegeheimen schitzen, auf die
kritische Infrastruktur aufpassen (anhaltende Zwischenrufe bei der OVP) und sonst
moglichst viel Freiheit gewahren sowie Freiwilligkeit zum Beispiel beim Impfen. (Zwi-
schenruf bei den Griinen.) Das ist die Linie der Freiheitlichen Partei. (Beifall bei der
FPO. — Zwischenrufe bei OVP und Griinen.)
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Was macht ihr? — lhr stellt uns permanent an den Pranger, zwei Tage lang! Klubobmann
Woginger (Zwischenrufe bei den Grinen) wirft uns vor, dass wir uns nicht an die Covid-
Regeln halten. (Zwischenruf des Abg. Koza. — Anhaltende Zwischenrufe bei der OVP.)
Ich habe in meinem Leben vieles gelernt, dabei habe ich auch eines gelernt: Wenn ich
jemanden mit Dreck besudeln will und muss, dann muss ich selber sauber sein.
(Zwischenrufe bei OVP und Griinen.)

So, zu den Fakten: Heute in der ,Kronen Zeitung® (einen Ausdruck eines Zeitungsartikels
mit dem Titel ,Acht Covid-Anzeigen nach griner Klausur® in die Hbhe haltend): Acht
Covid-Anzeigen gegen den grinen Landtagsklub in Tirol. (Rufe bei der FPO: Buh! —
Zwischenrufe bei den Grinen.) — Das war vorgestern: der komplette griine Landtags-
klub — acht Anzeigen —, ist um 23 Uhr ohne Sicherheitsabstand, ohne Masken et cetera
zusammengesessen. (Zwischenruf des Abg. Schallmeiner.) Wisst ihr, was das ist? —
Uns hier herauRen anpatzen, scheinheilig sein (Oh-Rufe bei der FPO — Zwischenrufe
der Abgeordneten Schallmeiner und Weratschnig), und selber komplett anders agie-
ren. (Beifall bei der FPO.)

Zur OVP: Ihr wisst, ich kénnte die ganzen Verfehlungen der OVP ja gar nicht aufzahlen.
(Zwischenrufe bei der OVP.) Beginnen wir nur einmal im Oktober. (Zwischenruf des Abg.
Horl.) Da mussten die Gastwirte um 22 Uhr zusperren, und was hat der OVP-
Landtagsklub um 23 Uhr in der Cafeteria des Landtages getan, unter Anwesenheit von
Landesrat Tratter, Landtagsprasidentin Rossmann und so weiter? (Zwischenrufe bei der
OVP. — Zwischenruf der Abg. Belakowitsch.) — Sie sind bei vollen Glasern zusammen-
gesessen (ein Bild, auf dem die Uberschrift ,Wasser predigen, aber Wein trinken“ sowie
eine Gruppe von Menschen, die gemeinsam am Tisch sitzend Wein trinkt, zu sehen ist,
in die Hohe haltend), haben gefeiert (Oh-Rufe bei der FPO) und ihr Leben genossen.
(Beifall bei der FPO.)

Ich weilt schon (anhaltende Zwischenrufe bei der OVP), inr macht das immer: Wenn die
Kamera da ist und hinschaut, dann werden Masken getragen. Ist die Kamera weg, dann
ist genau das Gegenteil der Fall. (Zwischenrufe bei der FPO.) — Das ist keine ehrliche
Politik. (Abg. Weratschnig: Das ist ja unglaublich!) Das muss man euch einmal vorzei-
gen. So geht es nicht, das ist eine scheinheilige Politik! (Zwischenrufe bei OVP und
Grinen.)

Und jetzt zur Politik in Summe: Geschatzte Minister, euer Dauerlockdown, der ist doch
schon langst gescheitert, das wisst inr doch selber! (Beifall bei der FPO.) Die Kollateral-
schaden sind doch immens grof3 (Zwischenrufe bei den Griinen), angefangen bei
Kindern bis hin zu den Pensionisten, bis hin zu den Verwandten und Bekannten in Alten-
und Pflegeheimen, die wir nicht besuchen kénnen, bis hin zur Wirtschaft, die am
Hungertuch nagt, bis hin zur Bevdlkerung, die vom Arbeitslosengeld leben muss.
(Zwischenruf bei der OVP.) Und wir im Parlament werden niedergestimmt, wenn wir
sagen, wir mussen das Arbeitslosengeld erhdhen, die Nettoersatzrate von 55 Prozent
ist zu wenig! Da habt ihr uns niedergestimmt! So kann man nicht Politik machen! Der
permanente Lockdown ist gescheitert, das wisst ihr ganz genau. Nur wisst ihr nicht, wie
ihr aus diesem Dauerlockdown herauskommt. So kann es nicht weitergehen!

Schaut bitte ins Saarland! Heute hat der deutsche ,Focus® berichtet, der Ministerpra-
sident vom Saarland, Tobias Hans, CDU-Politiker, sagt: Es ist nach Ostern vorbei, wir
konnen diese Politik nicht mehr Ianger betreiben, Schluss mit dieser Politik!

Ich zitiere aus dem deutschen ,Focus®: ,Wahrend also die Bundesregierung in Marathon-
sitzungen daruber diskutiert, wie man den Lockdown strenger gestalten kann, und die
Frage walzt, ob es eine Ausgangssperre bendtigt, um die dritte Coronawelle zu brechen,
offnen im Saarland ab dem 6. April Gastronomie, Sport- und Kultureinrichtungen. Auch
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die Kontaktbeschrankungen sollen gelockert werden®, obwohl auch im Saarland — ich
zitiere weiter — ,die ansteckendere und tédlichere Mutante B.1.1.7“ vorherrscht.

Das Saarland sagt, wir kdnnen nicht weiter zusperren! — Und das fordern wir auch in
Osterreich fir die Bevélkerung, fir die leidgeplagten Kinder im permanenten Home-
schooling. Wir fordern das auch fur unsere Mitblrger, flr unsere alten Mitblrger, die wir
besuchen wollen. Hort auf mit dem permanenten Lockdown! (Beifall bei der FPO.)

Nun zu den Hilfen, weil hier die OVP-Mandatare sagen, dass so grofRe Hilfspakete
geschnirt werden. — Ja, es ist Aufgabe der Regierung, zu helfen. Es kann ja eines nicht
sein, namlich dass man hergeht, Betriebe behdrdlich schliel3t und sagt: Schaut, wie ihr
zurechtkommt! — Das ist keine Politik! Es ist eure Aufgabe, zu helfen! So weit, so gut.
Aber, Herr Finanzminister — und deswegen haben Sie unser Vertrauen nicht —, die Hilfe
muss ehrlich und fair sein, sie darf nicht in eine Richtung gehen, dass GroRkonzernen,
GrolRbetrieben groll geholfen wird und kleine Betriebe auf der Strecke bleiben. So kann
es einfach nicht sein!

Niemand, Herr Finanzminister, war gegen die Kurzarbeit, die ist richtig, das ist aber eure
Verpflichtung. Es ware aber auch eure Verpflichtung, darauf zu schauen, dass die
Betriebe, die vor einem Jahr gemal Epidemiegesetz behordlich geschlossen wurden,
endlich auch die Entschadigung gemaly Epidemiegesetz bekommen. 90 Prozent der
Betriebe warten noch auf die Bescheide, 90 Prozent der Betriebe warten auf die Ent-
schadigung geman Epidemiegesetz. — Herr Finanzminister, das ist doch ein untragbarer
Zustand! (Beifall bei der FPO.)

Man schlief3t behdérdlich Betriebe und lasst sie auf das Geld, auf das sie einen ge-
setzlichen Anspruch haben, ein Jahr lang warten! Das darf es in dieser Republik nicht
geben, bitte! Und dann stellen Sie sich noch gro3zligig hierher und sagen, wir geben ja
eh so viel Geld aus — Uber die Cofag!

Herr Finanzminister, das ist der nachste Vorwurf, den wir lhnen machen: Sie haben das
Epidemiegesetz ausgehebelt, Sie haben die Cofag gegriindet, nur ist es so, dass die
Cofag macht, was sie will, und die Unternehmer nicht einmal einen Bescheid bekommen.
Das heifdt, wenn die Cofag sagt: Du bekommst kein Geld, dein Ansuchen ist abgelehnt!,
dann hat man keine Chance, gegen diesen Bescheid zu berufen. Die Mdglichkeit der
Berufung ist aber ein rechtsstaatliches Prinzip, das man nicht brechen darf! (Beifall bei
der FPO.)

Deswegen haben wir als Freiheitliche Partei immer eingefordert - -

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Abgeordneter, die Redezeit fur die gesamte
Fraktion der FPO ist zur Ganze aufgebraucht, daher: Schlusssatz bitte! (Beifall bei
Abgeordneten von OVP und Griinen.)

Abgeordneter Mag. Gerald Hauser (fortsetzend): Deswegen haben wir eingefordert,
die Cofag aufzulésen und die Abwicklung der Entschadigungen uber die Finanzadmter zu
machen, die die Daten haben und von denen man wenigstens Bescheide bekommt! —

Danke schon! (Beifall bei der FPO.)
17.34

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Abgeordneter Schwarz ist zu Wort gemel-
det. — Bitte.

17.34

Abgeordneter Mag. Dr. Jakob Schwarz, BA (Grline): Herr Prasident! Ich glaube, die
wichtigste Erkenntnis aus den letzten beiden Reden ist, dass sich die Dringliche Anfrage
von selbst ein bisschen entdringlicht hat, denn es wurde zu allem geredet, nur nicht zum
Gegenstand der Dringlichen Anfrage. (Beifall bei Griinen und OVP.)
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Darum mochte ich euch und mich auch nicht langer vom Marsch ins Wochenende
abhalten. Ich méchte nur, weil es auch Kollege Krainer wieder am Ende falsch dargestellt
hat, noch einmal eine kleine Sache richtigstellen: Die 200 Millionen Euro, die in diesem
Ministerratsbeschluss drinnen gestanden sind, haben haushaltsrechtlich Uberhaupt
keine Wirkung auf das Budget. Die Budgethoheit hat ein gewisses Haus, das wir alle gut
kennen, namlich dieses hier: der Nationalrat. (Beifall bei Griinen und OVP.)

Wenn man das Geflihl gehabt hatte, man brauchte mehr Geld fur Impfungen, dann ware
es so gewesen: Man geht zum Finanzminister und macht eine Mittelverwendungsuiber-
schreitung. Genauso haben wir das Ganze aufgestellt, insbesondere im 2020er-Budget,
aber auch im 2021er-Budget. Der Finanzminister ist der Erste, der die Mittel flr die
billigste Variante der Krisenbekampfung und Pandemiebekampfung zur Verfligung stellt.
Es ist ja nicht so, wie es jetzt immer dargestellt worden ist, dass er gerne irgendwelche
Zuschusse und Kompensationen weiter ausbezahlt, das ist ja ungut. Alle wissen, die
Betriebe wollen arbeiten, wir wollen die Wirtschaft wieder hochfahren, und niemand will
quasi diese Unterstutzungen haben. Das ware ja eine vollig unpopulare und véllig
sinnbefreite Vorgangsweise fur einen Finanzminister. Naturlich hat er das Interesse, die
Mittel moglichst effizient zu verwenden, gerade der Finanzminister, das ist ja irgendwie
logisch, oder? (Beifall bei Griinen und OVP.)

Insofern war ich froh, Herr Hauser, dass Sie wieder Uber Corona und Ihre Einstellung
dazu gesprochen haben, weil wir da eh alle schon wissen, wie verlasslich und vertrau-
enswiirdig das Ganze ist. (Zwischenrufe bei der FPO.) Ich hoffe, dass sich auch die
Zuseherinnen und Zuseher ein entsprechendes Bild gemacht haben, und wlinsche
Ihnen noch einen schonen Abend! — Danke schon. (Beifall bei Griinen und OVP. — Abg.
Martin Graf — in Richtung Griine —: Es gibt keinen Koalitionszwang! — Ruf bei der FPO:

Sie missen das nicht sagen!)
17.37

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Herr Abgeordneter Haubner ist zu Wort gemel-
det. — Bitte.

17.37

Abgeordneter Peter Haubner (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Geschéatzte Damen
und Herren auf der Regierungsbank! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Ich schaue
jetzt in diese Reihe (in Richtung SPO): Vereinigte Allianz der Unwahrheiten- und
Marchenerzahler! (Beifall und Bravorufe bei der OVP sowie Beifall bei den Griinen. —
Ruf bei der SPO: Ihr habt es notwendig!)

Ich mdchte dort fortsetzen, wo Kollege Smolle aufgehdrt hat, ndmlich insofern, dass wir
darlber reden, was wirklich passiert ist und was wirklich in Sachen Impfen in Osterreich
passiert. Ich kann lhnen nur sagen: Es gibt kein Limit beim Impfen und es gibt kein Limit
bei der Gesundheit! Das mdchte ich hier einmal ganz klar betonen! (Beifall bei OVP und
Grlnen.)

Ich bin jetzt auch schon einige Zeit im Haus und muss ganz ehrlich sagen: Diese
Dringliche richtet sich a) von selber und war b) das Dlnnste an Inhalt, was ich je hier
herinnen erlebt habe, meine Damen und Herren! (Beifall bei der OVP und bei
Abgeordneten der Grinen. — Zwischenruf des Abg. Kollross.)

Irgendwie ist das heute so ein bissel der Beweis daflr, was Sie am besten kénnen:
anpatzen, anzeigen und anschiitten, meine Damen und Herren! (Beifall bei der OVP.)

Der Herr Finanzminister hat doch zu Beginn der Pandemie ganz klar gesagt, dass der
Schutz der Menschen in Osterreich an erster Stelle ist. Und daflr setzen sich alle in der
Regierung ein! (Ruf bei der SPO: Das merkt man aber nicht!) Alles andere ist eine
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Unterstellung, meine ngen und Herren, und das weisen wir auf das Entschiedenste
zuruck! (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der Griinen.)

Der Kurs war immer ganz klar: Zuerst geht es um die Rettung von Menschenleben,
danach um die Sicherung von Arbeitsplatzen. Darum noch einmal ganz klar und deutlich
fur Sie: Es gibt kein Limit beim Impfen, es gibt kein Limit bei der Gesundheit flr die
Osterreicherinnen und Osterreicher, meine Damen und Herren! (Beifall bei der OVP und
bei Abgeordneten der Griinen.)

Wenn Sie sich wirklich damit beschaftigen — und bei Ihrer Klubobfrau gehe ich davon
aus —, wissen Sie es alle ganz genau: Es wurde nichts eingeschrankt! Wir tun namlich
alles fiir die Gesundheit und fiir die Impfung (Zwischenrufe bei der SPO), und darum ist
auch eines ganz klar — Kollege Stocker hat es heute schon gesagt —: Der Virus muss
weg, der Minister muss bleiben, meine Damen und Herren! (Beifall bei der OVP und bei
Abgeordneten der Grinen. — Abg. Leichtfried: Herr Kollege ...!)

Zu all den Hilfen und zu den Arbeitsplatzen: Es ist uns ganz wichtig, dass wir die
Unternehmen durch diese Krise begleiten. Es ist uns ganz wichtig, dass jeder Arbeits-
platz erhalten bleibt. Wir tun alles, um die Menschen in Beschaftigung zu halten. Die
Kurzarbeit ist das beste Beispiel dafiir, die anderen Hilfen ebenfalls. (Zwischenrufe bei
der SPO.) Und sie kommen an: Neun von zehn Hilfen sind ausbezahlt, meine Damen
und Herren! Wenn es dort und da noch etwas gibt, wo Verbesserung nétig ist, dann
werden wir das auch tun (Zwischenruf des Abg. Silvan), aber es ist gut, meine Damen
und Herren, dass wir in dieser Regierung sind, denn nachdem ich mir all das angehort
habe, was Sie heute gesagt haben, weil} ich: Unsere Regierung ist alternativlos. (Bei-
fall bei der OVP und bei Abgeordneten der Griinen. — Zwischenruf des Abg. Hoyos-
Trauttmansdorff.)

Ich habe es schon gesagt: Der Misstrauensantrag richtet sich auch von selbst. Kollege
Reimon hat die Begriindung fiir lhre Nichtbegrindung abgegeben. Es ist so, meine
Damen und Herren, er baut halt auf dieser Dringlichen Anfrage, auf Unwahrheiten, auf
Verunsicherungen und dann noch auf manipulierten Dokumenten auf (anhaltende
Zwischenrufe bei der SPO — Zwischenruf der Abg. Belakowitsch), und er ist alleine
deshalb schon abzulehnen.

Manche haben es noch immer nicht verstanden: Wir sind in einer Wirtschaftskrise. Da
wechselt man keinen aus, der vorne steht, der sich voll einsetzt, viel arbeitet, Verant-
wortung tragt und Erfolge hat. (Abg. Stefan: Aul3er naturlich ... die Frau Magister!) Herr
Finanzminister, Sie haben unser volles Vertrauen, Herr Finanzminister, wir danken fur
Ihren Einsatz! (Anhaltender Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der Griinen. —
Zwischenruf des Abg. Matznetter.)

Es kommt ja jetzt die Osterzeit, die Osterwoche (Abg. Stefan: ... will die OVP ja nicht,
dass der Anschober geht!), da rate ich der Opposition, doch ein wenig in sich zu gehen
und auf den Weg der Wahrheit zuriickzufinden. — Danke, meine Damen und Herren.
(Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der Griinen. — Abg. Martin Graf: Aschbacher,

Lunacek schon vergessen! — Zwischenruf des Abg. Stefan.)
17.42

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Zu Wort gemeldet ist Abgeordneter Matznetter. —
Bitte.

17.42

Abgeordneter Dr. Christoph Matznetter (SPO): Herr Prasident! Meine Herren auf der
Regierungsbank! Frau Staatssekretarin! Hohes Haus! Ich schatze Kollegen Haubner an
sich sehr, nur, das war jetzt eine ein bisschen sonderbare Darstellung. (Zwischenruf des
Abg. Haubner.)
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Lieber Peter Haubner, wann sonst ist eine Dringliche Anfrage fallig, als wenn herausapat
(neuerlicher Zwischenruf des Abg. Haubner), dass nach wochenlangem Leugnen tat-
sachlich ein Ministerrat der Republik Osterreich bei einem Bedarf von (iber 200 Millionen
Euro limitiert und sagt: Ihr dirft nur bis zu 200 Millionen kaufen! (Widerspruch bei der
OVP.) Wie schlecht es euch geht, sieht man doch daran, dass sich Abgeordnete der
Regierungsparteien hierherstellen und sagen: Ist doch schezkojedno! Egal was der
Ministerrat beschlieRt, die hatten kaufen kdnnen, was sie wollen! (Ruf bei der OVP: Du
kannst dagegen sein!) — Jeder und auch jede unserer Zuseherinnen und Zuseher weif}
ganz genau: Das entspricht mit Sicherheit nicht der Wahrheit. Keiner kann wo hingehen
und einfach kaufen. (Beifall bei SPO und FPO.)

Spatestens nach den Ausfiihrungen des Abgeordneten Krainer war auch klar — wenn
man sich das Handeln der letzten zwdlf Monate nur punktuell ansieht —: Das Schlimmste
ware, wenn das eintritt, was du dir wunschst, Peter Haubner, namlich dass er bleibt
(Beifall bei SPO sowie Heiterkeit und Beifall bei der FPO), denn es heil}t zwar das Virus,
aber da hatte man einen Finanzminister gebraucht, der nicht verlangt, dass der
Rechtsanspruch fir die Unternehmer aus dem § 32 Epidemiegesetz herausgenommen
wird, der nicht in den Ministerratsvortrag hineinschreibt: ,bis zu 200 Millionen Euro®, und
dann fehlen uns eine Dreiviertelmillion Impfdosen von Johnson & Johnson fiir eine
Dreiviertelmillion Osterreicherinnen und Osterreicher! Und ihr sagt diinne Dringliche
Anfrage? — Wenn also etwas dunn ist, dann ist das die hysterische Art, wie die OVP das
verteidigt. (Beifall bei SPO und FPO sowie des Abg. Loacker.)

Lasst es sein! lhr habt es versaut, es hat leider nicht funktioniert. Die Opfer sehen wir
jeden Tag, und es ist beschamend, dass nicht das Mindestmall mdglich ist, wie es
Angela Merkel gemacht hat: sich zu entschuldigen fir das, was man falsch gemacht hat.

Darauf warten wir leider noch langer. (Beifall bei SPO und NEOS.)
17.45

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Zu Wort gemeldet ist Abgeordneter Furlinger. —
Bitte. (Ruf bei der SPO: Oje! Das war noch notwendig! — Heiterkeit und weitere Zwi-
schenrufe bei der SPO.)

17.45

Abgeordneter Mag. Klaus Fiirlinger (OVP): Meine Damen und Herren auf der Regie-
rungsbank! Hohes Prasidium! Ich will ja den Osterfrieden nicht stéren, die schauspiele-
rischen Leistungen aber, die die beiden Frontfihrer des Untersuchungsausschusses,
die Kollegen Matznetter und Krainer, hier darbieten, indem sie das wichtige Thema
Impfen und Gesundheit fur vollig unsinnige parteipolitische Agitation sowie fur ihre eige-
ne personliche Profilierung vollkommen missbrauchen, sind unwurdig. (Beifall bei der
OVP sowie des Abg. Schallmeiner. — Zwischenrufe der Abgeordneten Heinisch-Hosek
und Silvan.)

Fir schauspielerische Leistungen, meine Damen und Herren, gibt es normalerweise
Grammys oder Oscars, lhnen aber, Herr Kollege Krainer, gebuhrt héchstens die Gol-
dene Zitrone (Ruf: Himbeere!) — Entschuldigung, Himbeere; das ist, weil ich sauer
geworden bin, als ich ihn gehort habe. (Heiterkeit und Beifall bei der OVP sowie Beifalll
bei Abgeordneten der Griinen.) Es gendgt natirlich auch eine Himbeere, das ist in
Ordnung.

Ich bewundere ja Kollegen Krainer an und fir sich, weil er so eine schone, auto-
suggestive Art hat. Er stellt sich ja auch nach jedem Untersuchungsausschuss vor die
Kameras und erzahlt dann: Seit heute wissen wir dies, seit heute wissen wir jenes! —
Man hért zu und fragt sich die ganze Zeit: Ja, bei welcher Veranstaltung war denn der?
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Der muss ja in irgendeinem anderen Ausschuss gesessen sein! — Mit dem aber, was
sich da gerade abgespielt hat, hat das nichts zu tun. (Zwischenruf der Abg. Holzleitner.)

Es ist also eine schauspielerische Leistung, denn wenn eins und eins zwei ist, dann geht
der Krainer heraus und dann ist es vier! (Zwischenruf des Abg. Loacker.) Das ist ja in
Ordnung und das hat er heute hier auch gemacht. Wofir ich, meine Damen und Herren,
aber im Sinne des Osterfriedens schon werben mdchte, ist: Wir tun der Politik insgesamt
nichts Gutes, wenn wir in dieser Situation standig Locher in das Boot bohren, in dem wir
alle sitzen (Abg. Belakowitsch: Das haben Sie schon einmal gesagt!), denn das Wasser
dringt ein und wir sinken alle miteinander, wenn wir es nicht schaffen, ein bisschen am
eigenen Strang zu ziehen. (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der Griinen.)

AbschlielRend, Herr Kollege Matznetter: Ich wiinsche mir und den Unternehmen in die-
sem Land, denen wir in den letzten Wochen und Monaten viel Hilfe haben zuteilwerden
lassen, ich winsche den Arbeitnehmern in diesem Land, die wir in dieser Situation in
vielen Bereichen sozial unterstitzt haben und die wir nicht alleine gelassen haben
(Zwischenrufe der Abgeordneten Heinisch-Hosek und Matznetter), ich persoénlich
wlnsche mir fir dieses Land ganz dringend, dass dieser Bundesminister noch mdglichst
lange in verantwortungsvoller Position sein wird, denn wir, Herr Kollege Matznetter, ver-
stehen unter Politik nicht, gegen Personen zu sein, sondern, fir eine Idee mit den pas-
senden Personen zu sein — und die OVP hat sie mit Sebastian Kurz und Gernot Bliimel. —

Danke. (Beifall bei der OVP sowie der Abg. Voglauer. — Heiterkeit bei der SPO.)
17.48

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Zu Wort ist dazu niemand mehr gemeldet. Die
Debatte ist damit geschlossen.

Wir kommen nun zur Abstimmung.
Ich darf die Fraktionen fragen, ob wir mit dem Abstimmungsvorgang beginnen kénnen. — Ja.

Wir gelangen nun zur Abstimmung uber den EntschlieBungsantrag der Abgeordneten
Dagmar Belakowitsch, Kolleginnen und Kollegen betreffend ,Versagen des Vertrauens
gegenitber dem Bundesminister flr Finanzen® gemaf Artikel 74 Abs. 1 B-VG.

Da zu solch einem Beschluss des Nationalrates gemal § 82 Abs. 2 der Geschéaftsord-
nung zur dritten Verfassungsbestimmung die Anwesenheit der Hélfte der Abgeordneten
erforderlich ist, stelle ich diese ausdrticklich fest.

Ich bitte jene Damen und Herren, die sich flir diesen gegenstandlichen Misstrauensantrag
aussprechen, um ein dementsprechendes Zeichen. — Das ist die Minderheit, abgelehnt.

Fortsetzung der Tagesordnung

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Ich nehme die Verhandlungen Uber den 7. Punkt
der Tagesordnung wieder auf.

Zu Wort gelangt Abgeordneter Brandstatter. — Bitte. (Ruf bei der OVP: Den Schlusssatz,
bitte!)

17.49

Abgeordneter Dr. Helmut Brandstatter (NEOS) (fortsetzend): Sehr geehrter Herr Pra-
sident! Sehr geehrte Frau Staatssekretarin! Sehr geehrte Herren auf der Regierungsbank!
Kollege Furlinger hat schon vom Osterfrieden gesprochen, und diesen Gedanken mochte
ich jetzt auch gleich weiterflihren. Ich werde es ganz kurz machen, weil ich ja dank der
Kollegin Ernst-Dziedzic — ich bedanke mich — schon sehr viel zur Sache sagen konnte.
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Eines ist mir aber schon noch wichtig, zwei Aufgaben oder zwei Hinweise fur die
Osterfeiertage. Zum Ersten an die OVP-Fraktion: Es gibt ein sehr gutes Buch, das heif3t
LAll the President’s Men®, und da geht es um den Watergateskandal. Ein Abgeordneter
der OVP hat mir vorgeworfen: Watergate. Die Jungen, die sich nicht mehr auskennen
(Zwischenruf des Abg. Zarits): Das war ein Einbruch, da hat jemand eingebrochen.

Was ist dann passiert? — Es hat Aufklarer gegeben, zwei Journalisten, Bernstein und
Bob Woodward, und die haben Blicher dariiber geschrieben. Was war dann? — Da hat
es einen abgehobenen Prasidenten gegeben, der ist dann zurlickgetreten. Also den
Vergleich mit Watergate finde ich eh super, aber Uberlegt euch, wo es geendet hat. —
Vorsicht! (Beifall bei den NEOS sowie des Abg. Amesbauer.)

Zum Zweiten: Ich komme von den Osterfeiertagen — und ich wiinsche allen wirklich
erholsame und ruhige Osterfeiertage in diesen schwierigen Zeiten — noch zum Weih-
nachtsevangelium — eine katholische Ausbildung vergisst man eben nicht —, ich habe es
schon einmal hier zitiert: ,FUrchtet euch nicht“. — Ich kann nur alle dazu aufrufen, ich
weild aber — und das ist jetzt der ernste Punkt —, dass es in diesem Land Menschen gibt,
die sich fiurchten. Das waren Menschen in der Staatsanwaltschaft, das haben wir im
Ibizaausschuss gesehen, die nicht mehr ermitteln durften. (Zwischenruf bei der OVP.)
Es gibt Menschen im Beamtenapparat, die von den Kabinetten niedergemacht werden.
Es gibt Journalistinnen und Journalisten, die bedroht werden.

Ich bitte um nichts anderes, als einmal dartber nachzudenken, ob nicht das, was unser
Osterreich ausmacht, das rot-weil-rote Osterreich, gefahrdet ist. Ich mochte kein mies-
turkises Osterreich, sondern ich mdchte dieses rot-weiR-rote Osterreich wieder haben,
das fiir Wohlstand gesorgt hat (Ruf bei der OVP: Treten Sie zuriick!), das firr Frieden
gesorgt hat, in dem wir alle alle Mdglichkeiten gehabt haben. Das wollen wir doch auch
fur unsere Kinder erhalten. Gehen Sie bitte nicht auf Leute los! Sagen Sie Leuten nicht,
dass sie sich flrchten sollen!

Ich werde — ganz im Gegenteil — die Menschen auffordern, zu ihnen sagen: Wenn es
Informationen gibt, wo ihr unterdriickt werdet, wo man euch etwas anschafft, etwas
Falsches zu machen, wo man euch bedroht, bringt das zu mir, ich werde das o&ffentlich
machen! Ich werde das natlrlich anonym behandeln, werde nicht dafiir zahlen (Ruf bei
der OVP: Ja, ja!) — ich habe immer Informationen bekommen und habe nie dafiir zahlen
missen (Heiterkeit bei Abgeordneten der OVP), das war das Schéne in meinem
Journalistenleben —, und ich werde versuchen, fiir dieses rot-weiRk-rote Osterreich zu
arbeiten.

In diesem Sinne, Herr Prasident, Herr Bundesminister, wiinsche ich wirklich erholsame,
ruhige Feiertage; ein bisschen nachdeqken, ein bisschen mit den Emotionen runter und
mit den positiven Emotionen fur unser Osterreich hinauf. — Danke schon. (Beifall bei den

NEOS und bei Abgeordneten der FPO.)
17.52

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Zu Wort ist niemand mehr gemeldet. Die Debatte
ist damit geschlossen.

Winscht die Berichterstatterin ein Schlusswort? — Das ist auch nicht der Fall.

Abstimmung uber die Tagesordnungspunkte 5 bis 7

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Wir kommen zu den verlegten Abstimmungen tuber
die Berichte des Auflenpolitischen Ausschusses, die ich Uber jeden Tagesordnungs-
punkt getrennt vornehme.

Ich gehe davon aus, dass wir mit der Abstimmung beginnen kénnen.
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Wir gelangen zur Abstimmung Uber Tagesordnungspunkt 5, die dem Ausschussbericht
729 der Beilagen angeschlossene EntschlieRung betreffend die ,Situation in Myanmar®.

Wer daflr ist, den bitte ich um ein dementsprechendes Zeichen. — Das scheint einstim-
mig zu sein. (162/E)

Wir gelangen nun zur Abstimmung uber den EntschlieRungsantrag der Abgeordneten
Lopatka und Ernst-Dziedzic, Kolleginnen und Kollegen betreffend ,menschenrechtliche
Situation in der Tlrkei*.

Wer dafir ist, den bitte ich um ein dementsprechendes Zeichen. — Das ist einstimmig
angenommen. (163/E)

Wir kommen zur Abstimmung Uber Tagesordnungspunkt 6: Antrag des Aulienpoliti-
schen Ausschusses, seinen Bericht 730 der Beilagen zur Kenntnis zu nehmen.

Wer dies tut, den bitte ich um ein Zeichen. — Das ist die Mehrheit, angenommen.

Wir gelangen zur Abstimmung Uber Tagesordnungspunkt 7, die dem Ausschussbe-
richt 731 der Beilagen die angeschlossene EntschlieBung betreffend ,die Verurteilung
von Alexei Nawalny in Russland®.

Wer dafr ist, den bitte ich um ein dementsprechendes Zeichen. — Das ist einstimmig
angenommen. (164/E)

8. Punkt

Dritte Lesung: Bericht des Geschaftsordnungsausschusses iliber den Antrag 1178/A
der Abgeordneten August Woginger, Mag. Jorg Leichtfried, Herbert Kickl, Sigrid
Maurer, BA, Mag. Beate Meinl-Reisinger, MES, Kolleginnen und Kollegen betref-
fend ein Bundesgesetz, mit dem das Geschiaftsordnungsgesetz 1975 geandert
wird (725 d.B.)

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: SchlielRlich kommen wir zu Tagesordnungspunkt 8.

Da die Voraussetzungen des § 108 der Geschaftsordnung erflllt sind, gelangen wir
gleich zur Abstimmung.

Da es sich bei dem vorliegenden Gesetzentwurf um eine Anderung des Geschéaftsord-
nungsgesetzes handelt, stelle ich zunachst im Sinne des § 82 Abs. 2 Z2 der Ge-
schaftsordnung die flir die Abstimmung erforderliche Anwesenheit der verfassungs-
maRig vorgesehenen Anzahl der Abgeordneten fest.

Jene Damen und Herren, die dem erwahnten Gesetzentwurf auch in dritter Lesung ihre
Zustimmung erteilen, bitte ich um ein entsprechendes Zeichen. — Der Gesetzentwurf ist
somit in dritter Lesung einstimmig angenommen.

Ich stelle noch einmal die verfassungsmaRig erforderliche Anwesenheit von zwei Dritteln
der Abgeordneten fest.

Die Tagesordnung ist erschopft.

Verlesung eines Teiles des Amtlichen Protokolls

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Es liegt mir das schriftliche Verlangen von 20 Ab-
geordneten vor, die vorgesehene Fassung des Amtlichen Protokolls hinsichtlich des
Tagesordnungspunktes 8 zu verlesen, damit dieser Teil mit Schluss der Sitzung als
genehmigt gilt.
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Ich verlese:
»1agesordnungspunkt 8:

Nachdem die 24-stiindige Frist gemafl § 108 GOG abgelaufen ist, wird der vorliegende
Gesetzentwurf — bei Anwesenheit der vorgesehenen Anzahl der Abgeordneten — in
dritter Lesung — und zwar mit der erforderlichen Zweidrittelmehrheit — angenommen.”

kkkkk

Erheben sich Einwendungen gegen die Fassung oder den Inhalt dieses Teiles des
Amtlichen Protokolls? — Das ist nicht der Fall.

Dieser Teil des Amtlichen Protokolls gilt daher gemaR § 51 Abs. 6 der Geschaftsordnung
mit Schluss dieser Sitzung als genehmigt.

*kkkk

Ich darf Ihnen allen und Ihren Angehdrigen nach diesen doch sehr intensiven Tagen ein
ruhiges und besinnliches Osterfest wiinschen und vielleicht eine ruhigere Woche, um
etwas auszuspannen. Es geht dann nach Ostern intensiv weiter.

Einlauf

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Ich darf bekannt geben, dass in der heutigen
Sitzung die Selbstandigen Antrage 1457/A(E) bis 1475/A eingebracht worden sind.

*kkkk

Ich darf mich noch, weil ich das zuerst vergessen habe, ganz, ganz herzlich bei unserer
Parlamentsdirektion und den Mitarbeitern des Nationalratsdienstes und des Ausschuss-
dienstes bedanken. (Allgemeiner Beifall.)

Gerade in Zeiten der Krise — und diese Arbeit kann nicht im Homeoffice vollbracht wer-
den — haben sie Hervorragendes geleistet. — Herzlichen Dank.

Die nachste Sitzung des Nationalrates, die geschaftsordnungsmafige Mitteilungen und
Zuweisungen betreffen wird, berufe ich fur 17.57 Uhr — das ist gleich im Anschluss an
diese Sitzung — ein.

Diese Sitzung ist geschlossen.

Schluss der Sitzung: 17.57 Uhr

Impressum:
Parlamentsdirektion
1017 Wien
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