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Bundesministerium fir Klimaschutz

Umwelt, Energie, Mobilitat, Innovation und Technologie

BMK - V/2 (Abfall- und Altlastenrecht)

Stubenbastei 5

1010 Wien Kufstein, am 08.06.2021

per E-Mail an:
v2@bmk.gv.at

begutachtungsverfahren@parlament.gv.at

Stellungnahme zum Begutachtungsentwurf der
AWG Novelle , Kreislaufwirtschaftsgesetz 2021

Wir begrifBen die erforderliche und nun erfolgte Umsetzung des Kreislaufwirtschaftspakets der
Européischen Kommission und nehmen hierzu wie folgt Stellung:

I. Z 117 der AWG-Novelle sieht die Einfigung folgender Bestimmung vor:

8§ 28b (1) AWG:

Fir Papier-, Metall-, Kunststoff-, Glas-, Bio- und Textilabfélle sind jeweils getrennte Sammlungen
durchzufihren.

Gemdf den erlauternden Bemerkungen zu Z 117 soll diese Bestimmung in Umsetzung der
Abfallrahmenrichtlinie eingefigt werden, nach welcher die Mitgliedstaaten eine getrennte Sammlung
zumindest fir Papier, Metall, Kunststoffe, Glas, bis Anfang 2024 auch fur Bioabfélle und bis Anfang
2025 fir Textilien einzurichten haben.

Die in § 28b (1) AWG verwendete Formulierung lésst jedoch aufler Acht, dass die grundsétzliche Pflicht
zu einer getrennten Sammlung von Abfall in der Abfallrahmenrichtlinie insofern aufgeweicht wird, als
dass in dieser ein Ausnahmekatalog verankert ist, der die gemeinsame Sammlung von Abfall bei
Vorliegen bestimmter Voraussetzungen weiterhin als zul&ssig erachtet.

Zunéchst schreibt Artikel 10 Abs 2 der Abfallrahmenrichtlinie eine getrennte Sammlung von Abfall nur
fur den Fall vor, wenn eine solche zur Erleichterung oder Verbesserung der Vorbereitung zur
Wiederverwendung, des Recyclings oder anderer Verwertungsverfahren erforderlich ist.

Weiters ist, wie bereits erwéhnt, in Artikel 10 Abs 3 der Abfallrahmenrichilinie ein umfassender
Ausnahmekatalog verankert, der eine gemeinsame Sammlung in bestimmten Fallen, etwa bei
unverhdltnismdaBig hohen wirtschaftlichen Kosten einer getrennten Sammlung, fir zuléssig erachtet.

Es mag sein, dass die getrennte Sammlung von Abfall bereits bisher den Regelfall darstellte und soll die
grundsétzliche Pflicht zur getrennten Sammlung auch gar nicht in Frage gestellt werden. Allerdings wird
darauf hingewiesen, dass eine gemeinsame Sammlung bestimmter Abfallarten vor allem im landlichen
Bereich durchaus Ublich war und mit dieser keine bzw. lediglich marginale Auswirkungen auf Umwelt
bzw. Gesundheit verbunden waren / sind, sodass eine getrennte Sammlung in solchen Féllen in
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Anbetracht der damit verbundenen hohen wirtschaftlichen Kosten weiterhin als unverhéltnisméaBig
erscheint.

Darin, dass zwar die in Artikel 10 Abs 2 der Abfallrahmenrichtlinie normierte Pflicht zu einer getrennten
Abfallsammlung, nicht aber der in Abs 3 leg. cit. verankerte Ausnahmekatalog in § 28b AWG eingefugt
wurde, ist eine Uberschieflende Umsetzung der Abfallrahmenrichtlinie zu erblicken, welche im Hinblick
auf die soeben angefihrten Erwagungen und die Notwendigkeit einer (eingeschrénkten) gemeinsamen
Sammlung sachlich nicht gerechtfertigt ist.

Entgegen den Erwagungen zu Z 117 kann § 28b Abs 1 AWG somit nicht mit einer aus der
Abfallrahmenrichtlinie resultierenden unionsrechtlichen Pflicht gerechtfertigt werden und wird daher
angeregt, auch den in Artikel 10 Abs 3 der Abfallrahmenrichtlinie verankerten Ausnahmekatalog in §
28b AWG zu verankern und damit die Abfallrahmenrichtlinie vollstéiindig umzusetzen.

II. Z 127 der AWG-Novelle sieht die EinfUgung folgender Bestimmung vor:

§ 29 (14) AWG:

Sammel- und Verwertungssysteme haben im Fall, dass bei der Kontrolle eines Systemteilnehmers um
dber 5% der jeweiligen Gesamtiahresmasse je Tarifkategorie zu wenig angegeben wurde, eine Pénale
von 20% des Fehlbetrags aufzuschlagen. Diese Pénale ist unabhéngig von einem allfélligen
Verschulden des Systemteilnehmers zuséitzlich zur Nachzahlung der Teilnahmegebdhren einzufordern
und kann nicht durch einen Richter gemdBigt werden. Die Sammel- und Verwertungssysteme haben
entsprechende Aufzeichnungen zu fihren und dies in ihrem Jahresbericht festzuhalten. Eingehobene
Pénalen sind der jeweiligen Koordinierungsstelle unverziglich zu dberweisen, sie sind fir deren
Kontrollaufgaben zu verwenden.

Diese Bestimmung ist aus mehreren Grinden bedenklich:

1.) Diein §29 (14) AWG vorgeschriebene Pénalzahlung fliefit der Verpackungskoordinierungsstelle
und somit einer behérden-éhnlichen Einrichtung zu und wird von dieser for Kontrollzwecke
verwendet, sodass es sich bei der Pénale dem Wesen nach um eine Verwaltungsstrafe handelt.
Da gegen die Verhdngung der Pénale keinerlei Rechtsschutzméglichkeiten bestehen, missachtet
die Bestimmung die in Art 6 EMRK eingeréumten rechtsstaatlichen Garantien und verstéf3t
gegen Verfassungsrecht. Erschwert werden die Rechisschutzdefizite durch die
verschuldensunabhéngige Ausgestaltung der Pénale und den Umstand, dass diese keiner
richterlichen M&Bigung unterliegt.

2.) Als problematisch erweist sich zudem, dass eine Pénalzahlung selbst dann aufzuschlagen wére,
wenn der Schwellenwert von 5% lediglich hinsichtlich einzelner Tarifkategorien Gberschritten
wird, etwa weil Verpackungen irrtimlich einer falschen Tarifkategorie zugeordnet worden sind.
Diesfalls misste dem Systemteilnehmer trotz korrekter Angabe der Gesamtjahresmasse eine
Pénalzahlung auferlegt werden.

Speziell im Rahmen der in der Praxis mit besonderen Schwierigkeiten verbundenen Festlegung
des Aufteilungsverhéltnisses zwischen Haushaltsverpackungen und gewerblichen Verpackungen
unterlaufen immer wieder Fehler und musste diesfalls nach der gegenstédndlichen Bestimmung
eine Pénalzahlung auferlegt werden.

3.) Das Anfallen einer Pénalzahlung bereits bei einer geringfiigigen Uberschreitung von lediglich
5% ist auch deshalb bedenklich, weil sich ein derartiger Schwankungsbereich bereits durch
Messunsicherheiten ergibt.

Messunsicherheiten sind zum einen darauf zuriickzufihren, dass bei der Prifung nicht
notwendigerweise geeichte Waagen herangezogen werden missen, sowie dass Messungen
unter Betriebs- und nicht unter Laborbedingungen stattfinden. Zum anderen héngt die im Zuge
der Messung ermittelte Masse insbesondere bei besonders leichten Verpackungen zu einem
grofien Teil von Umwelteinflissen und sonstigen GuBBeren Umsténden ab: so ist etwa wenig
verwunderlich, dass die Masse von Kartonabfall erheblich von der relativen Luftfeuchtigkeit im
Zeitpunkt der Messung abhéangt.
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Eine Toleranz von lediglich 5% ist angesichts der Vielzahl méglicher Umwelteinflisse und
Messunsicherheiten deutlich zu gering und wirde Sammlungs- und Verwertungssysteme dazu
verpflichten, Pénalzahlungen in Féllen aufzuerlegen, in denen die den Schwellenwert
Ubersteigende Gesamtmasse aus Grinden Gberschritten wurde, die sich auBBerhalb des
Einflussbereichs des Systemteilnehmers befinden.

4.) Unzureichend ist auch die Formulierung des ersten Satzes von § 29 Abs 14 AWG, wonach
Pénale dann auszuschlagen ist, wenn bei der Kontrolle eines Systemteilnehmers eine zu
geringe Gesamtjahresmasse angegeben wird, zumal dadurch suggeriert wird, dass es einem
Systemteilnehmer auch noch wahrend der Kontrolle méglich ist, diesbezigliche Angaben zu
machen, bzw. die im Rahmen der monatlichen bzw. jGhrlichen Meldung getétigten Angaben zu
ergdnzen oder abzuéndern.

5.) unklar ist zudem, was unter Terminus ,,Kontrolle” verstanden wird. Das AWG verwendet an
sonstiger Stelle im Zusammenhang mit der Uberwachung der Systemteilnehmer durch das
Sammel- und Verwertungssystem und die Verpackungskoordinierungsstelle stets den Begriff der
,Profung”, weshalb die EinfGhrung des zusétzlichen Begriffes der ,Kontrolle” suggeriert, dass es
sich um zwei unterschiedliche Uberwachungsvorgénge handelt. Ob die unterschiedlichen
Begrifflichkeiten auf legistische Fehler zurickzufihren sind oder tatséichlich die Einfihrung einer
von der bisherigen Prifung zu unterscheidenden UberwachungsmaBnahme beabsichtigt war,
ist unklar. Sollte Letzteres der Fall sein, ist die Bestimmung auch deshalb mangelhaft, weil nicht
ersichtlich ist, worin sich Kontrolle und Prifung unterscheiden.

6.) Fraglich ist auch, ab wann eine Pénalzahlung als eingehoben gilt und damit eine Pflicht des
Sammel- und Verwertungssystems zur unverziglichen Uberweisung derselben an die
Verpackungskoordinierungsstelle ausgeldst wird. Insofern ist insbesondere unklar, ob die
Pénalzahlung bereits mit der Vorschreibung durch das Sammel- und Verwertungssystem oder
erst mit Eingang der Zahlung des Systemteilnehmers als eingehoben gilt.

7.) Aus dem Normtext ist zudem nicht erkennbar, ob die aufzuschlagende Pénalzahlung von 20%
bereits Umsatzsteuer enthdélt oder diese gesondert zu veranschlagen ist bzw. ob bei dieser
Leistung (Pénale) Gberhaupt eine Umsatzsteuer zu verrechnen ist.

Die soeben angefihrten Unklarheiten lassen den neu eingefigten § 29 Abs 14 AWG insgesamt als
unversténdlich erscheinen und ist dieser Absatz aufgrund der angesprochenen Rechtsschutzdefizite
sowie der fehlenden sachlichen Rechtfertigung auch verfassungswidrig. In Anbetracht dieser
Erwégungen wird angeregt, § 29 Abs 14 AWG ersatzlos zu streichen.

lll. Z78. der AWG-Novelle sieht die Einfigung folgender Bestimmung vor:

§ 15 (9) AWG:

Transporte von Abfdllen ab drei Tonnen mit einer Transporistrecke auf der StraBe von dber

1. 300 km in Osterreich haben ab 1. Jénner 2023,

2. 200 km in Osterreich haben ab 1. Jénner 2024,

3. 100 km in Osterreich haben ab 1. Jénner 2025,

per Bahn oder durch andere Verkehrsmittel mit gleichwertigem oder geringerem Schadstoff- oder
Treibhausgaspotential zu erfolgen. Dies gilt nicht, wenn nachgewiesen wird, dass von der Bahn keine
entsprechenden Kapazitéten bereitgestellt werden kénnen oder wenn beim Bahnfransort die auf der
StraBe zurdicklegende Transportstrecke fir die An- und Abfahrt zur und von der Verladestelle im
Vergleich zum ausschlielBlichen Transport auf der Strafle 25% oder mehr betragen wiirde. Die
entsprechenden Nachweise sind beim Transport mitzufihren und der Behérde auf Verlangen
vorzulegen. Bis zum 1. Dezember 2022 ist vom Bundesministerivm fir Klimaschutz, Umwelt, Energie,
Mobilitit, Innovation und Technologie in Abstimmung mit der Wirtschaftskammer Osterreich eine
digitale Plattform einzurichten, die eine Abfrage von Angebot fir Abfalltiransporte im
Schienengdterverkehr und, sofern keine entsprechenden Kapazitdten bereit gestellt werden kénnen, die
Erstellung einer Bestétigung dariber binnen zwei Werktagen erméglicht. Die Bundesministerin fir
Klimaschutz, Umwelt, Energie, Mobilitét, Innovation und Technologie hat die Wirksamkeit dieser
Regelung bis zum 31. Dezember 2024 zu evaluieren.
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Diese Bestimmung, die fir die Praxis vollig untauglich und nicht durchfohrbar ist und dartber hinaus
einen ,de facto” Freibrief zur Preisgestaltung durch die OBB ohne jeglichen Wettbewerb vorsieht,
lehnen wir vehement ab.

Wir verweisen hier ausdricklich auf die in der Stellungnahme durch den VOEB Verband
Osterreichischer Entsorgungsbetriebe angefihrten Grinde, welche wir inhaltlich voll unterstitzen!

IV. Z 64. Der AWG-Novelle sieht die Einfigung folgender Bestimmung vor:

8 139 (2) AWG:
Primdérverpflichtete gemdf3 § 13g Abs 1 Z 1 bis 3 und 5 haben fir die von ihnen in Verkehr gesetzten

Verpackungen an einem gemdiB3 der §§ 29ff genehmigten Sammel- und Verwertungssystem fir
Haushaltsverpackungen oder fir gewerbliche Verpackungen teilzunehmen.

Hier sollten auch die elektronischen Markiplétze einbezogen werden!

Folgender Vorschlag eines zusatzlichen Punktes (6) ist angelehnt am Gesetzesentwurf der deutschen
Bundesregierung, welcher ein ,Anbietensverbot” fir nicht systembeteiligte Verpackungen durch
elektronische Online-Marktplétze vorsieht:

$13g (6):

Betreiber eines elektronischen Marktplatzes dirfen das Anbieten von
systemteilnahmeverpflichteten Verpackungen zum Verkauf nicht erméglichen, wenn die Hersteller
mit diesen Verpackungen nicht gemdBB § 13g (2) und § 13g (3) an einem Sammel- und
Verwertungssystem fir Verpackungen teilnehmen.

Elektronische Marktplatze kénnen dieser Bestimmung nachkommen, indem sie einen Abgleich ihrer
Hersteller mit den durch die VKS geméf3 § 30a (1) 6 und § 30a (2) 6 zu veréffentlichenden Teilnehmern
an Sammel- und Verwertungssystemen durchfihren.

Eine entsprechende Strafbestimmung bei Nicht-Einhaltung durch die elektronischen Marktplétze ist noch

vorzusehen.

V. Z122. der AWG-Novelle sieht die EinflUgung folgender Bestimmung vor:

8§ 29 Abs 2 7 8 AWG:

Die Sicherstellung hat insolvenzfest zu sein und insbesondere durch eine Bankgarantie oder durch die
Verpféndung eines Bank- oder Wertoapierkontos zu erfolgen. Die Héhe hat den durchschnittlichen
Kosten und Erlésen zu entsprechen, die fir die Leistungen des Sammel- und Verwertungssystern in
elnem Zeitraurn von drei Monaten erwartet werden. Eine Bestdtigung des Wirtschaftsprifers Gber die
ausreichende finanzielle Sicherstellung unter Angabe der Héhe und Art der Sicherstellung ist
anzuschlieBen. Die Sicherstellung hat im Falle einer Beendigung der Systemtdtigkeit oder im Fall der
Insolvenz eines Sammel- und Verwertungssystemns den jeweiligen Gléubigern des Sammel- und
Verwertungssystems zur Bedeckung noch zu erbringender oder nicht bezahlter Leistungen zur Verfigung
zu stehen. Zur Abwicklung derartiger Forderungen kann die Bundesministerin fir Klimaschutz, Umwelt,
Energie, Mobilitét, Innovation und Technologie eine geeignete Stelle befrauven.

Grundsétzlich sind in den Leistungsvertrégen zwischen Sammel- und Verwertungssystemen und deren
Dienstleistern (zB Entsorgungsunternehmen, Kommunalbetriebe, etc.) bereits Sicherstellungen verankert.
In der freien Markiwirtschaft unterliegt es jedem Unternehmer zu verantworten, ob und wie seine
Leistungen bezahlt werden; es ist sein unternehmerisches Risiko!

An dem Tag, an dem ein Sammel- und Verwertungssystem beendet wird oder einen Insolvenzantrag
stellt, werden die Marktanteile fir alle anderen Sammel- und Verwertungssysteme neu berechnet und
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ab dem Folgetag sind alle verbleibenden Sammel- und Verwertungssysteme fir die umweltgerechte
Sortierung und Verwertung des an den Anfallstellen, Ubergabestellen, etc. verbleibenden Materials
verantwortlich.

Woirde die obige Einfigung in Kraft treten,

- wiorden auf der einen Seite 2-monatige Sicherstellungen der Sammel- und Verwertungssysteme
gegeniber Abfallsammlern bestehen.

- wirden auf der anderen Seite weitere 3 Monate Sicherstellungen gegeniber dem
Bundesministerium fur Klimaschutz, Umwelt, Energie, Mobilitét, Innovation und Technologie
bestehen.

Dies wiirde dazu fohren, dass die Osterreichische Wirtschaft tber die Sammel- und Verwertungssysteme
fur die Verpackungssammlung, deren Umséitze ca. 200 Mio. Euro pro Jahr betragen, eine
Sicherstellung in Héhe von ca. 83 Mio. Euro hinterlegen misste, davon ca. 50 Mio Euro ,gebundenes /
totes Geld” in Form einer Bankgarantie oder durch die Verpféndung eines Bank- oder
Wertpapierkontos. Selbst wenn man das Geld auf ein Sparbuch legt, muss man derzeit mit Strafzinsen
in Hdhe von ca. 0,5 Mio. Euro pro Jahr rechnen, die die Wirtschaft zusétzlich aufbringen muss!

Fir den Fall, dass ein Sammel- und Verwertungssystem in Insolvenz schlittert, besteht zu diesem
Zeitpunkt eine 100%-ige Solidarhaftung aller Sammel- und Verwertungssysteme; dh geht ein
Marktteilnehmer mit zB 12% Marktanteil in Insolvenz, wirden Haftungen Gber eine Systemmafie von
100% bestehen, wovon lediglich 12% verwendet werden wirden, eben diese 12% von dem
insolvenzbetroffenen Unternehmen. Dies macht zwar einerseits Sinn, aber andererseits wie erwdhnt,
besteht ab diesem Zeitpunkt ohnehin eine Solidarhaftung aller bestehenden Sammel- und
Verwertungssystemen, da sie ab diesem Zeitpunkt for die Organisation und Kostenverantwortlich for die
Sortierung und Verwertung (2-monatige Nachlaufkosten) sind.

Eine Sicherstellung durch die Verpféndung von Wertpapierkonten lehnen wir vehement ab.
Sicherstellungen sind nicht dazu da, um spekulative Wertpapierkonten zu betreiben! Wer garantiert,
daoss ein verpféindetes Wertpapierkonto bei einer unterjéhrigen Insolvenz eines Sammel- und
Verwertungssystems noch in der notwendigen Héhe dotiert ist2!

Wir lehnen daher die obige Einfigung vehement ab, aus nachfolgenden Grinden:

- die bestehenden gesetzlichen Regelungen sind mehr als ausreichend!

- in der freien Markiwirtschaft muss kein Unternehmen einer Behérde Sicherstellungen fir deren
Leistungen hinterlegen!

- spekulative Wertpapierkonten keine Sicherheit darstellt!

- die Risikobewertung der Behérde Gber die Sicherstellung einer Solidarhaftung der Wirtschaft
Uber 100% Uber das Ziel hinausschieft!

Abgesehen von den obigen Grinden weisen wir darauf hin, dass wir die geplante Sicherstellung
wettbewerbsrechtlich eher kritisch sehen, da hier eine hohe Hirde fir mégliche neue Marktteilnehmer
(Sammel- und Verwertungssysteme) geschaffen wird und somit weiterer Wettbewerb verhindert wird
(Marktabschottung)!

Wir regen daher an, zu den bestehenden gesetzlichen Regelungen lediglich eine Neuaufnahme einer
Méglichkeit, die Sicherstellung Uber eine Ausfallversicherung abzuwickeln. Vorteile einer
Versicherung sind, dass die Deckungssumme immer bereit ist, wenn der Schaden eintritt, solange die
Versicherungsprdmie bezahlt wird. Neben der Méglichkeit, dass jedes Sammel- und Verwertungssystem
einzeln eine Sicherstellung Gber eine Versicherung wahrnimmt, besteht auch die Abwicklung einer
gesamthaften Deckung durch die Verpackungskoordinierungsstelle mit anschlieBender Verrechnung der
Prédmien and die Sammel- und Verwertungssystemen nach Marktanteilen. Das Risiko mit mehreren
Versicherten ist in der Regel kostengUnstiger als ein Einzelrisiko. Die Wirtschaft wird mit weit
weniger Kosten belastet, es wird nicht nur eine bestimmte Summe (totes Kapital) fir den Tag einer
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méglichen Insolvenz eines Sammel- und Verwertungssystems bereitgestellt, sondern auch das
Ausfallrisiko beurteilt.

Ein gemeinsames Risiko bedeutet weiters, dass die Sammel- und Verwertungssysteme nicht unbedingt 3
Monate Sicherstellung for 100% Marktanteil bereitstellen missten, da der Fall, dass alle Sammel- und
Verwertungssysteme gleichzeitig in Insolvenz gehen nie eintreten wird, sondern dass die Sicherstellung
insgesamt fur die Wirtschaft, die Zahler, méglicherweise nur for 3 Monate Sicherstellung fur zB 25-35%
der Marktanteile mehr als ausreichend ist.

VI. Fehlende, mitaufzunehmende Bestimmungen um die Ziele der EU
Rahmenrichtlinie zu erreichen

Mit der Umsetzung des Kreislaufwirtschaftspakets und der EU-SUP RL wird die Erreichung von
nationalen Sammel- und Verwertungsquoten in nationales Recht umgesetzt. Osterreich hat durch eine
flachendeckende Sammelsysteminfrastruktur sehr gute Voraussetzungen und erreicht schon jetzt
Grofiteils die vorgeschriebenen Sammel- und Verwertungsquoten fir 2030. V.a. die
Kunststoffsammlung ist hier unter besonderem Druck:

Bis 2025 missen wir in A zusétzlich 50.000 t KS sammeln — mit neuer Berechnungsmethodik sind dies
65.000 t. Schatzungen der EU-Kommission zufolge fehlen 80.000 t. Mit folgenden Mafinahmen
kénnen die ausstehenden Mengen wie folgt gesammelt werden:

» Steigerung der Sortiertiefe im HH Bereich
*  Ausweitung der HH nahe Sammlung in den Regionen 54.000 t Potential
*  Forcierung der gewerblichen Sammlung

Um die vorgeschriebenen Sammel- und Verwertungsquoten erreichen zu kénnen, braucht es ergénzend
zu den klassischen Sammel- und Verwertungsschienen Innovationen in Form von Projekten, die
gemeinsam mit einem Sammel- und Verwertungssystem ent- und abgewickelt werden.

Innovationen sind notwendig, um v.a. Kunststoffverpackungen projektbezogen und zielgerichtet aus
dem Gewerbemll in die Sammlung zu bringen — die Anrechnung einer nachgeschalteten Aussortierung
von Verpackungen aus dem Restm0ll ist nach wie vor strittig, daher ist dieser Ansatz doppelt wichtig und
wie folgt ins AWG aufzunehmen.

a) Formulierungsvorschlag fir Projekie zur Erhéhung der Sammel- und
Verwertungsquoten:

.8 29d. (4a) Sammel- und Verwertungssysteme fir Verpackungen kénnen fir gewerblich
anfallende Verpackungen ein eigenes Sammelprojekt entweder zur Erhéhung der
Sammelleistung oder zur Verbesserung der Qualitdt der gesammelten Verpackungen fir
das Recycling einrichten, wenn folgende Bedingungen erfillt sind:

1. Das Sammel- und Verwertungssystem hat spdtestens sechs Monate vor dem
geplanten  Projektbeginn einen Projektantrag an die Bundesministerin  fir
Klimaschutz, Umwelt, Energie, Mobilitdt, Innovation und Technologie zu stellen.

2. Der sachliche und réumliche Umfang des Projekts muss klar definiert sein und hat
komplementér zur Gewerbesammlung zu erfolgen,

3. Das Projekt muss nachweislich zu héheren Sammel- und Verwerfungsquoten oder
zur Verbesserung der Verwertungsqualitét der gefrennt  gesammelfen
Verpackungsmassen fihren

4. Das Projekt ist an die Genehmigungsdaver des jeweiligen Sammel- und
Verwertungssystems gekoppell,

5. Die Finanzierung des Projekts muss durch das jeweilige Sammel- und
Verwertungssystem gesichert sein und darf zu keiner Quersubventionierung

Seite 6

www.parlament.gv.at



53/SN-117/ME XXVII. GP - Stellungnahme zu Entwurf (elektr. Gbermittelte Version) b n7
onu$

holsystem

anderer Sammelschienen fihren. Dazu hat das Sammel- und Verwerfungssystern
einen Finanzplan vorzulegen,

6. Die Verpackungsmassen, welche im Projekt Gbernommen werden, dirfen auf den
Marktanteil des Sammel- und Verwertungssystems angerechnet werden,

7. Das Sammel- und Verwertungssystem kann sich zur Abwicklung eines
Projektpartners bedienen, der im Projekfantrag namhaft zu machen und dessen
fachliche Eignung nachzuweisen ist

Wenn die Punkte 1. - 6. erfillt sind, hat die Bundesministerin fir Klimaschutz, Umwelt,
Energie, Mobilitdt, Innovation und Technologie das Projekt innerhalb von drei Monaten zu
genehmigen.

(4b) Sofern ein Sammelprojekt gemdB Abs. 4a genehmigt wird, ist das Sammel- und
Verwertungssystem weiters dazu verpflichtet, [Ghrlich einen Projektbericht dber die
freiwilligen Mehrleistungen zur Erhéhung der Sammelleistung oder zur Verbesserung der
Sammelqualitdt sowie dber die finanzielle Gebarung dem Bundesministerium fir
Klimaschutz, Umwelt, Energie, Mobilitdt, Innovation und Technologie bis zum 10. April des
Folgejahres im Rahmen des jéhrlichen Tétigkeitsberichts zu dbermitteln.

Mit dieser Lésung kénnen im Entstehen begriffene Projekte der Pflanzenschutzmittelindustrie
oder der Mineraldlindustrie systemseitig mit Projektpartnern rasch und nachhaltig realisiert
und so signifikante Beitrdge zur Quotenerreichung geleistet werden.

b) Praxistaugliche sammelseitige Abgrenzung von Haushalts- und
Gewerbeverpackungen:

Es soll eine praxistaugliche Adaptierung der Abgrenzung von Haushalts- und
Gewerbeverpackungen vorgenommen werden, weil derzeit geméaf3 § 13h Abs 1 Z 2 lit. b AWG
die Ublicherweise in hinsichtlich der anfallenden Verpackungen mit Haushalten vergleichbaren
Anfallstellen wie z.B. insbesondere Gaststétten etc. dem Haushaltsbereich zugeordnet werden;
dies auch dann, wenn die in solchen Anfallstellen anfallenden Verpackungsmengen deutlich
Uber jenen von Haushalten liegen.

Bei der Abgrenzung Haushalt & Gewerbe sollte daher auch ein quantitatives Kriterium
herangezogen werden, wie dies z.B. im Sinne des Wiener bzw. Kérntner AWG mit 220/240
Liter pro Woche oder dem in der kommunalen Sammlung gebréauchlichen Kriterium von 1.100
Liter Behéltern 13 x jghrlich erfolgt.

Uber eine derartige Mengenschwelle werden das Kleingewerbe und private Haushalte
praktikabel abgegrenzt. Die derzeitige Abgrenzungsregelung ist in der praktischen Umsetzung
sehr aufwéndig; eine praktikable Anderung wiirde zu einer Vereinfachung der Administration
fohren und auch die Uberprifung der Systemteilnehmer erleichtern, wobei jede gréBere
Anfallstelle Gber eine adéquate Milltrenninfrastruktur und ein Abfallwirtschaftskonzept ohnedies
zu verfigen hat.

Wir bitten um Bericksichtigung oben angefthrter Punkte und stehen for Fragen gerne zur Verfigung.
Mit freundlichen Grifien

BONUS HOLSYSTEM
for Verpackungen GmbH & Co. KG

Christian Steger
Geschéftsfihrer

Kontaktdaten:
Georg-Pirmoser-Str. 2, A-6330 Kufstein, christian.steger@bonus.at, T: +43 5372 61082, www.bonus.at
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