vom 15.09.2025 (XXVI11. GP)

Anfrage

der Abgeordneten Lukas Hammer, Elisabeth Goétze, Freundinnen und Freunde
an den Bundesminister fir Innovation, Mobilitat und Infrastruktur

betreffend St. Poltener Elchtest fur Bahn und Behorden: Alles steht still weil 1 Elch es
will

BEGRUNDUNG

Elch ,Emil“, der seit Mitte August 2025 von Tschechien kommend den Nordosten
Osterreichs erkundet, sorgte am Abend des 6. September 2025 fiir einen
mehrstindigen Stillstand des Schienenverkehrs im Bereich von St. Polten.

Dabei wurden, durchaus anknlUpfend an die ICE-Panne im Tunnel Hadersdorf im
Sommer, erneut kuriose bis kafkaeske Ablaufe offenbar, wobei diesmal vor allem
behordenseitig diverse Amtsschimmel laut wieherten.

Selbst die ErschieBung des Elchs vor Publikum wurde scheinbar angedacht und erst
nach Uberlegung verworfen.

Auch nach wochenlanger Anwesenheit des wanderfreudigen und wenig
schreckhaften Wildtiers im Bundesland Niederosterreich hatte sich offenbar
betrieblich, behordlich und bei den Blaulichtorganisationen niemand ernstlich mit der
konkreten Vorbereitung auf eine solche Situation befasst, obwohl die elchbedingte
Verkehrsknoten-Lahmlegung angesichts der dichten Infrastruktur in der Ostregion ja
nicht vollig Uberraschend kam.

Insgesamt Iasst das Vorgehen bei diesem Vorfall weithin mehr an ein
Kabarettprogramm als an fokussierte Problembewaltigung denken, wie
konzerninterne Vorfallsprotokolle der OBB zeigen:
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DETAILANSICHT

" BEKO/NOKO 06.09.2025

Die Polizei wurde mehrmals darauf hingewiesen, dass ein Zug ohne Bahnsteig mit ca 200 Leuten auf der Strecke steht, bzw der
BFZW 21:36

gesamte Personenverkehr zwischen Pb und Pd zum Erliegen gekommen ist - auch eine baldige Losung wurde gedréngt

BEKO/NOKO 06.09.2025 Elch "EMIL’ geht nun Richtung Pw und wurde in km 61,600 gesichtet - die Hoffnung gesteht dass der Elch nun den Gleisbereich
BFZW 21:35 Richtung Strale verldsst

BEKO/NOKO 06.09.2025

Nun wurde die Amtstierdrztin bestelit um den Eich zu betduben - eine ErschieBung des Elches wie zuerst geplant wurde aufgrund
BFZW 21:26

der vielen Schaulustigen verworfen

:E;SVINOKO g?:g?‘zozs BSK derzeit nicht sinnvoll, da sich die Situation laufend éndert.

BEKO/NOKO 06.00.2025 Erneute Kehrtwendung von Eich "EMIL" - er geht jetzt wieder Richtung Prinzersdorf. Der Plan der Polizei besteht darin, den Elch

BFZW 2118 durch den Eisbergbogentunnel Richtung Prinzersdorf zu treiben - dort ist die erste Mdglichkeit filr den Elch den Gleisbereich
¥ wieder lebend zu verlassen !

BEKO/NOKO 06.09.2025 8ger Dereits inostiam
BEZW 2102 dger bereits eingetroffen

BEKO/NOKO 06.09.2025
BEZW 21:01 Elch "EMIL" wendet und geht wieder retour Richtung St. Péiten Frachtenbahnhof

BEKO/NOKO 06.09.2025 Das bedeutet es kdnnen die Bahnsteige in Pb aus Richtung Viehofen, Tullnerfeld und Bsheimkirchen angefahren werden - der

BFZW 20:52 Zugverkehr Ist nun zwischen dem Bahnsteigende in Pb Richtung Poe bis zu den Ausfahrsignalen in Pd eingestelit. Es wird nun
3 versucht den Elch mit Hilfe eines Jagers zu erlegen....

BEKO/NOKO 06.09.2025

BFZW 20:50 Polizel verfolgt den Elch mit ihren Einsatzkriften Richtung Poe derzeit im Bereich Eisbogentunnel.
BEKO/NOKO 06.09.2025 " S

BFZW 20:31 NOVVOG versténdigt.

BEKO/NOKO 06.09.2025 - 2 " »

BFZW 20:30 Derzeit keine Fahrten im Bereich Pb und Pw méglich bis zur Klérung der Sachlage

BEKO/NOKO 06.09.2025

S 4097 Elch "EMIL" sowie Polizeikréfte im Gleisbereich Windows aktivieren

Wechseln Sie zu den Einstellungen, um Windows

Rolle Datum Text

gEg&/NOKO 22:232025 Zug 977 konnte retour nach Prinzersdorf in den Bahnsteigbereich gebracht werden

BEKO/NOKO 06.09.2025 Einzelne Ziige des Personenfernverkehr werden laut dem gilitigen BSK dber die Strecke 10102 (6ZU) umgeleitet. SEV wird zw. Pb
BFZW 22:18 und Los eingerichtet, bzw. versucht.

BEKO/NOKO 06.09.2025 Lt Polizeijurist kann nicht entscheiden ob das Tier betéubt wird oder nicht - da sich das Tier auf BB Grund befindet und somit die
BFZW 22:09 Verantwortung und die Kosten auf die 688 zukommen

ef weiche den Elch betsiuben kinnten, allerdings ist die Polizel nicht befugt dies
BEKO/NOKO 06.09.2025 ::z"u:::::: ZIE VetE e gemout; ng 9
BFZW 22:02

Daher wird nun auf einen Juristen gewartet, der rechtlich die Sachlage abkidrt.

BEKO/NOKO 06.09.2025
BFZW 21:57

Eich "EMIL’ hat sich nun nieder gelegt - Polizei michte den Elch nun mit Hilfe der Feuerwehr und einer Menschenkette vertreiben

a;;cv)vmoxo g?::):.zozs Lt Polizel ist kein Veterinéir erreichbar - weder im Tiergarten Schénbrunn noch im Tiergarten Hagenbeck - wir warten weiterhin

BEKO/NOKO 06.09.2025

Das Geschehen bewegt sich im Moment zwischen Pw und dem Portal des Eisbergbogentunnels - daher kann der Zug 977 nach Pd
BFZW 21

zurlick in den Bahnsteigbereich fahren
BEKO/NOKO 06.09.2025 . S o
BFZW/ 21:97 Eine Amtstierdrztin ist derzeit nicht erreichbar - wie es nun weiter geht konnte von der Exekutive nicht beantwortet werden .....

zusehe! - e

_‘ bi; Polizei gibt bekannt, dass der Elch TOBB
Die Idee einer Menschenkette zum Vertreib
Feuerwehr verwiesen hat. ~E
Die Feuerwehrwar sehr Qberraschtrﬁbpr»;llqs
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Aus Perspektive der Fahrgaste der Bahn stellt sich insbesondere die Frage, warum
bei einer stundenlangen Unterbrechung des Verkehrs im Bereich des St. Poltener
Hauptbahnhofs Zuge nicht bzw erst nach langem Zogern und auch dann nur
vereinzelt Uber die existierende GZU (Guterzugumfahrung) und damit um den durch
den Elch gestorten Abschnitt herum umgeleitet werden. Der Eintrag von 22:18 Uhr
legt zugleich nahe, dass es ein Konzept fur den Fall der Betriebsstorung gibt,
welches Fahrten Uber diese Strecke vorsieht. Dem Vernehmen nach soll diese
Nutzung der GZU als Ausweichstrecke jedoch konzernintern auf Widerstand stof3en.

Weiters stellt sich — siehe ebenfalls den Eintrag von 22:18 Uhr - die Frage, wieso erst
nach zwei Stunden ,versucht® wird einen Schienenersatzverkehr einzurichten (Uber
den ,Erfolg” des ,Versuchs" schweigt die Chronik).

In skandinavischen Landern wie Schweden, aber auch in Polen, ist trotz zahlreicher
Elche problemloser fahrplanmaRiger Schienenverkehr maéglich.

Die unterfertigenden Abgeordneten stellen daher folgende

ANFRAGE

1) Welche Vorbereitungen gibt es a) bei den OBB, b) in Inrem Ressort in Hinblick
auf mogliche Blockaden des Schienenverkehrs durch Wildtiere und die
erfolgreiche Bewaltigung/Uberwindung solcher Blockaden?

2) Wird hierbei nach Arten von Wildtieren, etwa auch nach deren Schutzstatus,
unterschieden?

3) Ist dieses Thema in einschlagigen Sicherheitskonzepten und
Sicherheitsmanagementsystemen erfasst?

4) Falls ja, in welcher Weise ist dafiir Sorge getragen, dass auch die dabei
zustandigen Behorden diesbezlglich grundsatzlich informiert und im Anlassfall
eingebunden sind?
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5) Gibt es Krisenmanager:innen im Konzern, die fur solche Vorfalle geschult sind?

6) Sehen die in Frage 1 angesprochenen Vorbereitungen das Erschiel3en des Tiers
bzw. gegebenenfalls der Tiere vor — wie laut Vorfallsprotokoll vom 06.09. Eintrag
21:26 im Fall von Elch Emil offenbar ernsthaft geplant und nur wegen der
,Zahlreichen Schaulustigen dann unterblieben?

7) Sehen diese Vorbereitungen die Durchfihrung von ,Verschreckungsfahrten® auf
der Schiene vor?

8) Falls ja —warum hat es bis zur Entscheidung, eine solche ,Verschreckungsfahrt®
konkret in Gang zu setzen, ab Beginn der Blockade des St. Pdltener
Hauptbahnhofsbereichs gute 3 Stunden und ab dem Zeitpunkt, an dem sich Elch
Emil neben dem Gleis zur Ruhe legte, uber 1 2 Stunden gedauert?

9) Ist es aus eisenbahnbehdrdlicher Sicht zutreffend (vgl. Vorfallsprotokoll-Eintrag
22:48 Uhr), dass die Polizei bei gravierenden Beeintrachtigungen des Betriebs
der kritischen Infrastruktur nicht zustandig ist und nicht eingreift, wenn die
Ursache der Beeintrachtigung sich auf oder Giber OBB-Grund befindet?

10)Falls ja, wer ist ansonsten zustandig?

11)Wie ist die diesbezugliche Position des Ressorts betreffend ASFINAG-
Grundflachen?

12)Warum wurden trotz stundenlanger Unterbrechung des Verkehrs im Bereich des
St. Poltener Hauptbahnhofs Zige nicht bzw. erst nach langem Zogern Uber die
existierende GZU (Guterzugumfahrung) um die Stadt und den betreffenden
Abschnitt herum umgeleitet, obwohl das entsprechende Betriebsstorungskonzept
dies offenbar vorsieht?

13)Warum wurden selbst dann nur ,vereinzelte* Zlige des Fernverkehrs umgeleitet?

14)Gibt es eine Mindestdauer der Unterbrechung, bis die Umleitung tber die GZU
aktiviert wird?

15)Wenn ja: Ab welcher (voraussichtlichen) Unterbrechungsdauer?
16)Wenn ja: Warum nicht unverzuglich?

17)Trifft es zu, dass die offenbar vorgesehene und daher wohl auch behordlich
genehmigte Nutzung der GZU als Ausweichstrecke im Bedarfsfall OBB-
konzernintern auf Widerstand stof3t, wenn ja aus welchen Griinden und auf
welcher rechtlichen Grundlage?

18)Warum wurde erst nach zwei Stunden ,versucht einen Schienenersatzverkehr
einzurichten?

19)Wurde letztlich wahrend der fast viereinhalbstiindigen Verkehrsunterbrechung ein
Schienenersatzverkehr eingerichtet? Wenn nein warum nicht?

20)Hat Ihnen Ihr neu ernannter ,Sonderberater flir grenziiberschreitende
Eisenbahnangelegenheiten®, BM a.D. Gerald Klug, bereits darliber berichtet, wie
beispielsweise Polen und insbesondere Schweden trotz zahlreicher Elche
problemlosen fahrplanmafigen Schienenverkehr ohne stundenlange Stillstande
und Behordenverwirrung zuwege bringen?
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21)Sehen Sie angesichts der Erfahrungen aus dem ,St. Poltener Elchtest® am
6. September Verbesserungsbedarf bei der Zusammenarbeit zwischen
Verkehrsunternehmen, Infrastrukturunternehmen, Behérden und
Blaulichtorganisationen, wenn ja welchen?

22)Welche Vorbereitungen gibt es im Zusammenhang mit dem hochrangigen
Strallennetz a) bei der ASFINAG, b) in lhrem Ressort in Hinblick auf womaogliche
Blockaden des hochrangigen StralRennetzes durch Wildtiere und die erfolgreiche
Bewaltigung/Uberwindung solcher Blockaden, c) im Hinblick auf

Krisenmanager:innen fur derartige Falle?
- /

(Hornine 2 )
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