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Bundesgesetz, mit dem das Arztegesetz 1998 geindert wird (Arztegesetz-
Novelle 2026)
Begutachtung; Stellungnahme

Zu dem Ubermittelten Gesetzesentwurf nimmt das Bundesministerium fiir Justiz wie folgt

Stellung:

I. Allgemeines

In Hinblick auf die duRerst knapp bemessene Begutachtungsfrist wird darauf hingewiesen,

dass gemall § 14 Abs. 2 Z 3 DSG dem Datenschutzrat Gelegenheit zur Stellungnahme zu

Gesetzesentwirfen der Bundesministerien, soweit diese datenschutzrechtlich von Bedeu-
tung sind, sowie zu Verordnungen im Vollzugsbereich des Bundes, die wesentliche Fragen
des Datenschutzes betreffen, zu geben ist. In der vorgegebenen Begutachtungsfrist von nur
einer Woche kann keine Sitzung des Datenschutzrates stattfinden, womit ihm auch die nach

§ 14 Abs. 2 Z 3 DSG zustehende Gelegenheit zur Stellungnahme verunmaoglicht wird.

Die Ubereinstimmung des im Entwurf vorliegenden Bundesgesetzes mit dem Recht der

Europdischen Union ist vornehmlich vom do. Bundesministerium zu beurteilen.
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Il. Inhaltliche Bemerkungen

ZudenZ5(§27 Abs. 1Z 16 bis 18), 6 (§ 27 Abs. 1) und 7 (§ 27a Abs. 2 und § 27b Abs. 2):
Die Hinweise auf die Bewilligung zur Haltung einer Hausapotheke gemaR § 29 des Apo-
thekengesetzes (ApoG), RGBI. Nr. 5/1907, sind gemaR § 27 Abs. 1 Z 18 in der elektronischen

Liste der zur Berufsausiibung berechtigten Arzte und Gruppenpraxen (Arzteliste) anzu-

fiilhren. Der &ffentliche Teil der Liste ist von der Osterreichischen Arztekammer in geeig-

neter Weise im Internet allgemein zuganglich zu machen.

Die Erldauterungen begriinden die Veroffentlichung nur allgemein mit der Transparenz. Es

sollte ausfiihrlicher erldutert werden, weshalb dieses Datum vero6ffentlicht bzw. Gbermittelt

wird. Klargestellt werden sollte auch, welche personenbezogenen Daten im Rahmen dieses

»Hinweise[s] auf die Bewilligung” verdffentlicht bzw. Gbermittelt werden, zumal die Erlau-
terungen nur allgemein die ,,Bewilligung” (und das Datum der Bewilligung iZm dem Zugriff
gemall § 27a Abs. 2 und der Zurverfiigungstellung des ,Hinweise[s] auf die Bewilligung”
gemald § 27b Abs. 2) anfihren.

Erldutert werden sollte auch, wie die Osterreichische Arztekammer von der Bewilligung

Kenntnis erlangt, zumal die Erlduterungen selbst ua. ausfiihren, dass die Verpflichtung der

Bezirksverwaltungsbehodrden zur Ubermittlung von Bescheiden, mit denen die Berechti-

gung zur Haltung einer arztlichen Hausapotheke zuerkannt oder entzogen wird, an die

Osterreichische Arztekammer (erst) bei nichster Gelegenheit — systemkonform —im ApoG

vorgesehen werden soll.

ZuZ17 (§49 Abs. 8):
GemaR dem Einleitungsteil zu § 49 Abs. 8 sind die in dieser Bestimmung genannten

Arztinnen/Arzte bzw. Medizinerinnen/Medizinier von den Verpflichtungen gemaR Abs. 7

Z 1 bis 3 ausgenommen. Damit miissen die betreffenden Berufsgruppen jedoch Angaben

Uber Impfungen gemaR § 24c Abs. 2 GTelG 2012 im elmpfpass speichern (§ 7 Z 4).

Es sollte ausfiihrlicher erlautert werden, weshalb diese Erweiterung der Speicherverpflich-

tung fir den elmpfpass erforderlich ist, zumal die Erlduterungen nur allgemein auf die

Rechtssicherheit Bezug nehmen.

Zu Z 21 (§ 62 Abs. 4b):
1. § 62 Abs. 4b regelt die Mitwirkungspflicht der Arztin/des Arztes in Verfahren gemiR
Abs.1Z1.
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Aus § 62 Abs. 4b geht jedoch nicht klar verstdndlich hervor, welche personenbezogenen

Daten im Rahmen dieser Mitwirkungspflicht in Verfahren zur Bestellung einer (einstweili-

gen) gerichtlichen Erwachsenenvertretung gemaR § 271 ABGB von der Arztin/dem Arzt zu

Ubermitteln sind, zumal die Regelung nur demonstrativ (,,insbesondere”) auf ihr/ihm zur

Verfligung stehende arztliche Befunde und Gutachten oder — nicht naher spezifizierte —

,andere Informationen” zu ihrem/seinem Gesundheitszustand, soweit diese fir die Beur-

teilung der Gefahrdung des 6ffentlichen Wohls und der Gefahr in Verzug bedeutsam sind,
Bezug nimmt. Unklar ist idZ auch, welche Befunde und Gutachten zur Beurteilung der Ge-

fahrdung des 6ffentlichen Wohls und der Gefahr in Verzug ,bedeutsam” sind.

Diesbeziiglich wird darauf hingewiesen, dass nach der Rechtsprechung des Verfassungsge-

richtshofes eine Ermachtigungsnorm zur Verarbeitung personenbezogener Daten gemaR

§ 1 Abs. 2 DSG ausreichend prazise, also fiir jedermann vorhersehbar, regeln muss, unter

welchen Voraussetzungen die Ermittlung bzw. die Verarbeitung personenbezogener Daten
fiir die Wahrnehmung konkreter Verwaltungsaufgaben erlaubt ist. Der Gesetzgeber muss
nach den Vorgaben des § 1 Abs. 2 DSG somit eine materienspezifische Regelung in dem Sinn

vorsehen, dass die Falle zuldssiger Eingriffe in das Grundrecht auf Datenschutz konkretisiert

und begrenzt werden (siehe VfSlg. 20.659/2023 mwN).

Die im Rahmen dieser Mitwirkungspflicht zu Gbermittelnden Daten miissen somit dem

Verhaltnismaligkeitsgrundsatz gemall § 1 Abs. 2 DSG sowie den Grundsatzen der Zweck-

bindung und Datenminimierung gemall Art.5 Abs. 1 lit. b und ¢ DSGVO entsprechend

konkretisiert werden und es sollte die VerhiltnismaRigkeit in den Erlduterungen naher

dargelegt werden.

2. Bei den in den Befunden und Gutachten enthaltenen personenbezogenen Daten wird es
sich ua. auch um Gesundheitsdaten und damit um besondere Kategorien personenbezoge-
ner Daten gemaR Art. 9 Abs. 1 DSG handeln.

GemaR § 1 Abs. 2 DSG missen fiir die Verwendung von Daten, die ihrer Art nach besonders

schutzwiirdig sind, angemessene Garantien flir den Schutz der Geheimhaltungsinteressen

der Betroffenen festgelegt werden. Es sollte zumindest erldutert werden, ob und gegebe-

nenfalls in welchen Regelungen entsprechende Garantien in Form von Datensicherheits-

malknahmen fiir diese Datenverarbeitung festgelegt werden.

3. Wird der Mitwirkungspflicht nicht oder nicht ausreichend nachgekommen, hat das Ge-

richt gemall § 62 Abs.4b Akten oder Aktenbestandteile zur Feststellung der Voraus-

setzungen gemaR Abs. 1 der Landeshauptfrau/dem Landeshauptmann zu Gbermitteln.
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Es sollte unter Heranziehung der zitierten Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes
auch diesbezliglich konkretisiert und naher erldutert werden, welches ,Gericht” gemeint ist

und welche Akten oder Aktenbestandteile (und personenbezogene Daten) zur Feststellung

der Voraussetzungen gemald Abs. 1 erforderlich sind.

IIl. Zu den Materialien

Zur Wirkungsorientierten Folgenabschatzung:

Im Vorblatt zur WFA wird zur Datenschutz-Folgenabschatzung gemaR Art. 35 DSGVO nichts

Inhaltliches ausgefiihrt.

Nachdem der Entwurf unzweifelhaft die Verarbeitung zahlreicher personenbezogener

Daten regelt, ware auch im Rahmen der (vereinfachten) wirkungsorientierten Folgenab-
schatzung zumindest darzulegen, ob fir die im Entwurf geregelten Datenverarbeitungen
eine Datenschutz-Folgenschatzung gemal Art. 35 DSGVO erforderlich ist oder nicht. Sofern
die Durchfiihrung einer solchen unterbleiben kann, sollte jedenfalls eine (kurze) Begriin-

dung im Vorblatt aufgenommen werden.

Diese Stellungnahme wird im Sinne der EntschlieRBung des Nationalrates vom 6. Juli 1961

auch dem Prasidium des Nationalrates zur Kenntnis gebracht.

16. April 2026
Fur die Bundesministerin:
Mag. Dr. Eckhard RIEDL

Elektronisch gefertigt
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