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42. KFG-Novelle - Stellungnahme

Sehr geehrte Damen und Herren!

Seitens des Bundesministeriums fur Inneres (BMI) ergeben sich folgende Bemerkungen:

ZuZ13-§57aAbs373:

Gegen die vorgeschlagene Anpassung der Begutachtungstermine besteht prinzipiell kein
Einwand. Den Erlauterungen zufolge werden als Begriindung ua. Entbirokratisierung und
der Umstand, dass der Schweregrad der Mangel Ublicherweise erst mit dem Alter der
Fahrzeuge zunimmt, angefihrt.

Der Hinweis, wonach Fahrzeuge aullerdem anldsslich von Serviceterminen kontrolliert
wirden und Serviceterminanzeigen und VerschleiBwarnungen bei modernen Kfz zum
Standard gehorten bzw. auch bei Reifenwechsel allfillige Schaden, Abnutzung oder
sonstige VerschleiRerscheinungen kontrolliert wiirden, geht jedoch ins Leere: seitens der
Hersteller bzw. Fahrzeughéandler anlasslich von Serviceterminen wahrgenommene Mangel
miuissen vom Zulassungsbesitzer nicht zwingend einer Reparatur zugefiihrt werden bzw.
kann dieser dazu auch nicht verpflichtet werden — es sei denn, es wiirde ihm - wie bereits
zur gegenwadrtigen Rechtslage — die Ausstellung einer Begutachtungsplakette verweigert

werden.
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Ebenso darf nicht aulRer Acht gelassen werden, dass nicht jeder Reifenwechsel durch eine

Fachwerkstatte vorgenommen wird.

Der Erhalt der Verkehrssicherheit ist daher aus Sicht des BMI kein taugliches Argument zur

Begriindung der angedachten MaRnahme.

Zu Z 14 — § 57a Abs 3 dritter Satz:

Mit der Neufassung der Begutachtungstermine soll die derzeit bestehende Nachfrist von
vier Monaten entfallen. Als Begriindung wird in den Erlauterungen angefiihrt, dass auf
Grund der Regelungen der RL 2014/45/EU die Beibehaltung des 4-monatigen

Toleranzzeitraumes nicht maoglich sei.

Angesichts des geplanten Inkrafttretens mit 01.10.2026 wird angeregt, eine
diesbeziigliche Ubergangsfrist fiir zur wiederkehrenden Begutachtung anstehende

Fahrzeuge zu normieren, um Hartefalle zu vermeiden.

Zuz219-§79:
Die Sonderregelung fiir ukrainische Flichtlinge soll mit 01.01.2027 entfallen. Die

diesbeziiglichen Ubergangsregelungen differenzieren, ob ein Fahrzeug vor dem
30.06.2026 oder danach in das Bundesgebiet eingebracht wurde, um It. den Erlauterungen

Hartefalle zu vermeiden.

Die Ubergangsregelung des § 132 Abs 38 soll demgemiR dem Umstand Rechnung tragen,
dass Fahrzeuge, die vor dem 30.06.2026 in das Bundesgebiet eingebracht wurden, mit 1.
Janner 2027 in Osterreich zugelassen werden miissten, an diesem Tag jedoch ein Feiertag
ist. Dieser Argumentation ist entgegenzuhalten, dass fur Fahrzeuge, die vor mehr als
einem Jahr — gerechnet vom 01.01.2027 — in das Bundesgebiet eingebracht wurden, auch
schon vor diesem Datum eine Osterreichische Zulassung erwirkt werden kann. Umgekehrt
lauft die Jahresfrist flir Fahrzeuge, die nach dem 30.06.2026 in das Bundesgebiet

eingebracht werden, auch nach dem 01.01.2027 weiter.
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Weiters ist zu bemerken, dass die Regelung des § 79 nur in jenen Fallen, in denen kein
Hauptwohnsitz besteht, zur Anwendung gelangt und es sich wohl nur um eine
voribergehende Zulassung handeln kann. Wird ein Hauptwohnsitz begriindet, ist
grundsatzlich gem. § 82 Abs 8 vorzugehen, wonach eine Zulassung nach einem Monat
vorzunehmen ist. Gem. einem diesbeziiglichen Erlass des BMK vom 21.04.2022, GZ: 2022-
0.294.164, kommt eine Zulassung eines ukrainischen Fahrzeuges bei Begriindung des

Hauptwohnsitzes jedoch nur in Frage, sofern diese Malnahmen ,,gewiinscht wird”.

Es erscheint somit dringend erforderlich, die dargestellte Erlasslage angesichts der kiinftig
geltenden Rechtslage zu bereinigen, da nicht nachvollziehbar ist, dass die Zulassung eines
Fahrzeuges in Osterreich bei Begriindung eines Wohnsitzes im Bundesgebiet und damit
Verlegung des Lebensmittelpunktes nach Osterreich unterbleiben soll, eine solche
MaBnahme bei Verwendung eines Fahrzeuges fiir die Dauer von mehr als einem Jahr,
jedoch verpflichtend wird, insbesondere auch unter dem Gesichtspunkt, dass diese Frist

bei Verlassen des Bundesgebietes wieder neu zu laufen beginnt.

ZuZ23-§102 Abs5 lit j:

Es darf angeregt werden, dass auch die Fahrzeugklassen 02 und O3 in der
gegenstandlichen Bestimmung aufgenommen werden. Auch die genannten Anhanger
konnen XL-Aufbauten vorweisen und ware aus ho. Sicht deswegen sicherzustellen, dass
auch fir diese Fahrzeugklassen die entsprechenden XL-Zertifikate mitgefihrt werden
miussen. Als Anwendungsbeispiele dlrfen Sattelkraftfahrzeuge und Kraftwagenziige

genannt werden.

Zu Z 39 — § 134 Abs 4 erster Satz:

Es darf angeregt werden, dass die Hochstgrenze von 6.500 € gestrichen werden und die
allgemeinen Bestimmungen des § 37a VStG zur Anwendung gelangen. Kirzlich wurden im
GutbefG, im GelverkG und im KflG die Hochstgrenzen fiir die Einhebung von vorlaufigen
Sicherheitsleistungen gestrichen und gelten nunmehr die allgemeinen Bestimmungen des
§ 37a VStG fir die genannten Rechtsmaterien. Dies sollte aus Sicht des BMI auch fiir das

KFG angedacht werden.
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Weiters darf angeregt werden, dass eine Erhéhung der vorgesehenen Geldstrafe in § 134
Abs 3c fir die Missachtung des Handyverbotes, angesichts der damit verbundenen Gefahr

fur die Verkehrssicherheit, geprift wird.

AuRerhalb der Begutachtung:

Zu § 47 Abs 4 funfter Satz:

In der genannten Bestimmung ist ein Verweisfehler entstanden. § 47 Absatz 4 flinfter Satz

Kraftfahrgesetz 1967 musste eigentlich lauten:

,Abs. 1 vierter (und nicht mehr dritter) Satz iber die L6schung der Daten gilt sinngemdf3.”

28. Mai 2026
Fir den Bundesminister:

Mag. Julian-Peter Sixtl
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