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Bündnissysteme 1914

Obwohl es außerhalb des Kontinents immer wieder zu Aus-

einandersetzungen zwischen den Großmächten aufgrund 

kolonialer Interessenskonfl ikte kam, herrschte in der zweiten 

Hälfte des 19. Jahrhunderts in Europa nach dem deutsch-

französischen Krieg (1870/71) eine lange Friedensperiode. 

Allianzen zwischen den einzelnen europäischen Mächten 

dienten dazu, diesen Frieden zu stabilisieren und die jeweils 

eigene Position zu stärken. Gegenseitig verpfl ichtete man 

sich zum militärischen Beistand im Falle eines Angriffs durch 

eine andere Macht bzw. zur Neutralität im Falle eines Offen-

sivkrieges. 1879 hatten sich das Deutsche Reich und Öster-

reich-Ungarn zum Zweibund zusammengeschlossen – der 

sich durch den Beitritt Italiens 1882 zum Dreibund erweiterte. 

In einem Geheimvertrag trat auch Rumänien 1883 diesem 

Bündnis bei. Im Gegenzug kam es 1892/94 zur Schaffung einer 

russisch-französischen Militärkonvention und in den Jahren 

1904 bzw. 1907 – nach Beilegung der kolonialen Interessens-

konfl ikte – zu einer Erweiterung dieser Gegenallianz durch 

den Beitritt Großbritanniens zur Entente cordiale bzw. 

Tripleentente. Die Rivalität spiegelte sich in einem allgemei-

nen Wettrüsten und wiederholten Truppenerhöhungen 

aller Großmächte wider. Während sich Deutschland primär 

vom Russischen Reich und Frankreich „eingekreist“ fühlte, 

sah Österreich-Ungarn seine Interessen auf der Balkanhalb-

insel und in der Adria zunehmend durch eine Koalition aus 

dem Russischen Reich, Rumänien, Serbien und letztlich auch 

Italien bedroht. Durch die Marokkokrisen 1905/06, 1911 und 

die Balkankriege 1912/13 erhöhte sich die allgemeine Kriegs-

bereitschaft in Europa zusätzlich. Es war jedoch letztlich der 

Ausbruch des Krieges zwischen Österreich-Ungarn und Serbien 

im Spätsommer 1914 der aus einem lokalen Konfl ikt am Bal-

kan einen Weltbrand entfachte. Die vermeintlich für notwen-

dig erachtete Bündnistreue führte das Deutsche Reich und 

Österreich-Ungarn unmittelbar in den Konfl ikt mit den 

Entente-Mächten. Insgesamt befanden sich am Ende nicht 

weniger als 36 Staaten (samt ihren dazugehörigen Kolonien) 

im Kriegszustand.

Systems of Alliance 1914

Although repeated confl icts between the Great Powers took 

place outside the continent because of confl icting colonial 

interests, ever since the German-French War (1870/71) a long 

period of peace has reigned in Europe in the second half of 

the 19th century. Alliances between the individual European 

powers served to stabilise this peace and strengthen each 

individual position. Mutual obligations were expressed to 

provide military support in case of an attack by another 

power, or to neutrality in the case of an offensive war. In 1879, 

the German Empire and Austria-Hungary had joined in a dual 

alliance – which became a triple alliance with Italy in 1882. 

Romania also entered this alliance through a secret contract 

in 1883. This was countered in 1892/94 in the creation of a 

Russo-French military convention, and in 1904 and 1907 – 

after settlement of confl icts in colonial interests – this counter- 

alliance was augmented by the entry of Great Britain into the 

Entente Cordiale, the Triple Entente. The rivalry was refl ected 

in a general arms race and repeated increases of troops in all 

the Great Powers. While the German Empire felt “hemmed in” 

primarily by the Russian Empire and France, Austria-Hungary 

saw its interests in the Balkan Peninsula and the Adriatic 

increasingly threatened by a coalition of the Russian Empire, 

Romania, Serbia, and ultimately Italy as well. The overall 

readiness for war in Europe was boosted even more by the 

Morocco Crisis of 1905/06 and 1911 and the Balkan Wars of 

1912/13. But in the end it was the outbreak of the war between 

Austria-Hungary and Serbia in late summer 1914 that sparked 

off a global confl agration out of local confl ict in the Balkans. 

The seemingly self-evident loyalty to the alliance led the 

German Empire and Austria-Hungary directly into confl ict 

with the Entente Powers. Ultimately, no fewer than 36 states 

(together with their relevant colonies) were drawn into the 

state of war.
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Die Julikrise

Die Schüsse von Sarajevo führten nicht unmittelbar zwangs-

läufi g zu dem folgenden Großen Krieg, sondern lösten eine 

Kette von – teilweise sehr unglücklichen – Reaktionen und 

Fehlschlüssen aus. In Wien konnte man sogar weitestgehend 

auf Sympathien und Verständnis für eine der „Bedeutung 

der Tat Rechnung tragende Aktion“ hoffen. Allein welcher 

Natur eine solche sein sollte, darüber herrschte Unklarheit. 

Obwohl sich in Österreich-Ungarn längst eine starke kriegs-

bereite Gruppe von Politikern und hochrangingen Militärs 

gebildet hatte, zeigte man sich beim Setzen konkreter Schritte 

gegenüber Serbien äußerst zögerlich. Unterschiedliche Auf-

fassungen bestanden insbesondere im Ministerrat über die 

möglichen Konsequenzen. Letzten Endes machte man die 

Entscheidung unmittelbar von den angestrengten Konsulta-

tionen in Berlin beim Deutschen Kaiser („Hoyos-Mission“) so-

wie den Untersuchungsergebnissen aus Sarajewo abhängig. 

Diese ergaben zwar zahlreiche Hinweise auf Verbindungen 

zwischen den Attentätern und dem serbischen Militär, jedoch 

keinerlei Beweis für eine direkte Beteiligung der serbischen 

Regierung. Eine unmittelbare Gutheißung des Attentats 

durch die Regierung in Belgrad hielt man indes für gegeben. 

Am 23. Juli stellte Österreich-Ungarn an Serbien ein scharfes, 

auf 48 Stunden befristetes Ultimatum, welches in zehn 

Punkten speziell ein hartes Vorgehen gegen die vermuteten 

Hintermänner einforderte. Serbien erklärte sich – nach 

Konsultation mit Russland – dazu bereit, sämtliche dieser 

Forderungen zu akzeptieren – bis auf die in den Punkten 5 

und 6 eingeforderte Mitwirkung österreichisch-ungarischer 

Beamter bei den gerichtlichen Untersuchung und der Unter-

drückung der gegen die territoriale Integrität der Monarchie 

gerichteten Bewegung. Das Russische Reich ließ hinsichtlich 

seiner Unterstützung keinerlei Zweifel aufkommen und lei-

tete bereits am 25. Juli die Vorbereitungsphase für die Teil-

mobilmachung für den Fall einer etwaigen österreichischen 

Kriegserklärung an Serbien ein. Diese sollte schließlich am 

28. Juli tatsächlich verlautbart werden und die letzten noch 

in Angriff genommenen internationalen diplomatischen Akti-

vitäten, den Krieg zu verhindern, ins Leere laufen lassen.

July Crisis

The bullets shot in Sarajevo did not inevitably or directly 

cause the subsequent Great War, but triggered a chain of – 

in part calamitous – reactions and unfortunate blunders. 

In Vienna, widespread sympathy and understanding could 

even be relied on in favour of “appropriate retaliation against 

the deed”. There was little clarity, however, about the nature 

of such action. Although a group of “hawks” among politicians 

and the top-ranking military ready to support a war had long 

been in existence in Austria-Hungary, extreme caution was 

shown in taking concrete steps against Serbia. There were 

differences of opinion on the possible consequences, par-

ticularly in the council of ministers. In the end, the decision 

remained directly dependent on the consultations in Berlin 

with the German Kaiser (“Hoyos Mission”), and on the results 

of the investigations in Sarajevo. These produced numerous 

indications of links between the assassins and the Serbian 

military, but no proof at all for a direct participation of the 

Serbian government. On the other hand, the direct approv-

al of the government in Belgrade towards the assassination 

was taken for granted. On 23 July, Austria-Hungary presented 

Serbia with a harsh ultimatum limited to 48 hours, with ten 

points in particular demanding rigorous procedures against 

the suspected backers. Serbia – after consultation with the 

Russian Empire – declared itself prepared to accept all of 

these demands, apart from the points 5 and 6, which called 

for the participation of Austro-Hungarian offi cials in the 

forensic investigation and the suppression of the movement 

which was directed against the territorial integrity of Austria- 

Hungary. The Russian Empire left no doubts about its support 

and on 25 July initiated a preparatory phase for partial 

mobilisation in case that Austria should declare war on Serbia. 

Which it did on 28 July, and so the last pre-emptive, inter-

national diplomatic attempts to stop the war came to nothing.
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kan einen Weltbrand entfachte. Die vermeintlich für notwen-

dig erachtete Bündnistreue führte das Deutsche Reich und 

Österreich-Ungarn unmittelbar in den Konfl ikt mit den 

Entente-Mächten. Insgesamt befanden sich am Ende nicht 

weniger als 36 Staaten (samt ihren dazugehörigen Kolonien) 

im Kriegszustand.

Systems of Alliance 1914

Although repeated confl icts between the Great Powers took 

place outside the continent because of confl icting colonial 

interests, ever since the German-French War (1870/71) a long 

period of peace has reigned in Europe in the second half of 

the 19th century. Alliances between the individual European 

powers served to stabilise this peace and strengthen each 

individual position. Mutual obligations were expressed to 

provide military support in case of an attack by another 

power, or to neutrality in the case of an offensive war. In 1879, 

the German Empire and Austria-Hungary had joined in a dual 

alliance – which became a triple alliance with Italy in 1882. 

Romania also entered this alliance through a secret contract 

in 1883. This was countered in 1892/94 in the creation of a 

Russo-French military convention, and in 1904 and 1907 – 

after settlement of confl icts in colonial interests – this counter- 

alliance was augmented by the entry of Great Britain into the 

Entente Cordiale, the Triple Entente. The rivalry was refl ected 

in a general arms race and repeated increases of troops in all 

the Great Powers. While the German Empire felt “hemmed in” 

primarily by the Russian Empire and France, Austria-Hungary 

saw its interests in the Balkan Peninsula and the Adriatic 

increasingly threatened by a coalition of the Russian Empire, 

Romania, Serbia, and ultimately Italy as well. The overall 

readiness for war in Europe was boosted even more by the 

Morocco Crisis of 1905/06 and 1911 and the Balkan Wars of 

1912/13. But in the end it was the outbreak of the war between 

Austria-Hungary and Serbia in late summer 1914 that sparked 

off a global confl agration out of local confl ict in the Balkans. 

The seemingly self-evident loyalty to the alliance led the 

German Empire and Austria-Hungary directly into confl ict 

with the Entente Powers. Ultimately, no fewer than 36 states 

(together with their relevant colonies) were drawn into the 

state of war.
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Die Julikrise

Die Schüsse von Sarajevo führten nicht unmittelbar zwangs-

läufi g zu dem folgenden Großen Krieg, sondern lösten eine 

Kette von – teilweise sehr unglücklichen – Reaktionen und 

Fehlschlüssen aus. In Wien konnte man sogar weitestgehend 

auf Sympathien und Verständnis für eine der „Bedeutung 

der Tat Rechnung tragende Aktion“ hoffen. Allein welcher 

Natur eine solche sein sollte, darüber herrschte Unklarheit. 

Obwohl sich in Österreich-Ungarn längst eine starke kriegs-

bereite Gruppe von Politikern und hochrangingen Militärs 

gebildet hatte, zeigte man sich beim Setzen konkreter Schritte 

gegenüber Serbien äußerst zögerlich. Unterschiedliche Auf-

fassungen bestanden insbesondere im Ministerrat über die 

möglichen Konsequenzen. Letzten Endes machte man die 

Entscheidung unmittelbar von den angestrengten Konsulta-

tionen in Berlin beim Deutschen Kaiser („Hoyos-Mission“) so-

wie den Untersuchungsergebnissen aus Sarajewo abhängig. 

Diese ergaben zwar zahlreiche Hinweise auf Verbindungen 

zwischen den Attentätern und dem serbischen Militär, jedoch 

keinerlei Beweis für eine direkte Beteiligung der serbischen 

Regierung. Eine unmittelbare Gutheißung des Attentats 

durch die Regierung in Belgrad hielt man indes für gegeben. 

Am 23. Juli stellte Österreich-Ungarn an Serbien ein scharfes, 

auf 48 Stunden befristetes Ultimatum, welches in zehn 

Punkten speziell ein hartes Vorgehen gegen die vermuteten 

Hintermänner einforderte. Serbien erklärte sich – nach 

Konsultation mit Russland – dazu bereit, sämtliche dieser 

Forderungen zu akzeptieren – bis auf die in den Punkten 5 

und 6 eingeforderte Mitwirkung österreichisch-ungarischer 

Beamter bei den gerichtlichen Untersuchung und der Unter-

drückung der gegen die territoriale Integrität der Monarchie 

gerichteten Bewegung. Das Russische Reich ließ hinsichtlich 

seiner Unterstützung keinerlei Zweifel aufkommen und lei-

tete bereits am 25. Juli die Vorbereitungsphase für die Teil-

mobilmachung für den Fall einer etwaigen österreichischen 

Kriegserklärung an Serbien ein. Diese sollte schließlich am 

28. Juli tatsächlich verlautbart werden und die letzten noch 

in Angriff genommenen internationalen diplomatischen Akti-

vitäten, den Krieg zu verhindern, ins Leere laufen lassen.

July Crisis

The bullets shot in Sarajevo did not inevitably or directly 

cause the subsequent Great War, but triggered a chain of – 

in part calamitous – reactions and unfortunate blunders. 

In Vienna, widespread sympathy and understanding could 

even be relied on in favour of “appropriate retaliation against 

the deed”. There was little clarity, however, about the nature 

of such action. Although a group of “hawks” among politicians 

and the top-ranking military ready to support a war had long 

been in existence in Austria-Hungary, extreme caution was 

shown in taking concrete steps against Serbia. There were 

differences of opinion on the possible consequences, par-

ticularly in the council of ministers. In the end, the decision 

remained directly dependent on the consultations in Berlin 

with the German Kaiser (“Hoyos Mission”), and on the results 

of the investigations in Sarajevo. These produced numerous 

indications of links between the assassins and the Serbian 

military, but no proof at all for a direct participation of the 

Serbian government. On the other hand, the direct approv-

al of the government in Belgrade towards the assassination 

was taken for granted. On 23 July, Austria-Hungary presented 

Serbia with a harsh ultimatum limited to 48 hours, with ten 

points in particular demanding rigorous procedures against 

the suspected backers. Serbia – after consultation with the 

Russian Empire – declared itself prepared to accept all of 

these demands, apart from the points 5 and 6, which called 

for the participation of Austro-Hungarian offi cials in the 

forensic investigation and the suppression of the movement 

which was directed against the territorial integrity of Austria- 

Hungary. The Russian Empire left no doubts about its support 

and on 25 July initiated a preparatory phase for partial 

mobilisation in case that Austria should declare war on Serbia. 

Which it did on 28 July, and so the last pre-emptive, inter-

national diplomatic attempts to stop the war came to nothing.
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Obwohl es außerhalb des Kontinents immer wieder zu Aus-

einandersetzungen zwischen den Großmächten aufgrund 

kolonialer Interessenskonfl ikte kam, herrschte in der zweiten 

Hälfte des 19. Jahrhunderts in Europa nach dem deutsch-

französischen Krieg (1870/71) eine lange Friedensperiode. 

Allianzen zwischen den einzelnen europäischen Mächten 

dienten dazu, diesen Frieden zu stabilisieren und die jeweils 

eigene Position zu stärken. Gegenseitig verpfl ichtete man 

sich zum militärischen Beistand im Falle eines Angriffs durch 

eine andere Macht bzw. zur Neutralität im Falle eines Offen-

sivkrieges. 1879 hatten sich das Deutsche Reich und Öster-

reich-Ungarn zum Zweibund zusammengeschlossen – der 

sich durch den Beitritt Italiens 1882 zum Dreibund erweiterte. 

In einem Geheimvertrag trat auch Rumänien 1883 diesem 

Bündnis bei. Im Gegenzug kam es 1892/94 zur Schaffung einer 

russisch-französischen Militärkonvention und in den Jahren 

1904 bzw. 1907 – nach Beilegung der kolonialen Interessens-

konfl ikte – zu einer Erweiterung dieser Gegenallianz durch 

den Beitritt Großbritanniens zur Entente cordiale bzw. 

Tripleentente. Die Rivalität spiegelte sich in einem allgemei-

nen Wettrüsten und wiederholten Truppenerhöhungen 

aller Großmächte wider. Während sich Deutschland primär 

vom Russischen Reich und Frankreich „eingekreist“ fühlte, 

sah Österreich-Ungarn seine Interessen auf der Balkanhalb-

insel und in der Adria zunehmend durch eine Koalition aus 

dem Russischen Reich, Rumänien, Serbien und letztlich auch 

Italien bedroht. Durch die Marokkokrisen 1905/06, 1911 und 

die Balkankriege 1912/13 erhöhte sich die allgemeine Kriegs-

bereitschaft in Europa zusätzlich. Es war jedoch letztlich der 

Ausbruch des Krieges zwischen Österreich-Ungarn und Serbien 

im Spätsommer 1914 der aus einem lokalen Konfl ikt am Bal-

kan einen Weltbrand entfachte. Die vermeintlich für notwen-

dig erachtete Bündnistreue führte das Deutsche Reich und 

Österreich-Ungarn unmittelbar in den Konfl ikt mit den 

Entente-Mächten. Insgesamt befanden sich am Ende nicht 

weniger als 36 Staaten (samt ihren dazugehörigen Kolonien) 

im Kriegszustand.

Systems of Alliance 1914

Although repeated confl icts between the Great Powers took 

place outside the continent because of confl icting colonial 

interests, ever since the German-French War (1870/71) a long 

period of peace has reigned in Europe in the second half of 

the 19th century. Alliances between the individual European 

powers served to stabilise this peace and strengthen each 

individual position. Mutual obligations were expressed to 

provide military support in case of an attack by another 

power, or to neutrality in the case of an offensive war. In 1879, 

the German Empire and Austria-Hungary had joined in a dual 

alliance – which became a triple alliance with Italy in 1882. 

Romania also entered this alliance through a secret contract 

in 1883. This was countered in 1892/94 in the creation of a 

Russo-French military convention, and in 1904 and 1907 – 

after settlement of confl icts in colonial interests – this counter- 

alliance was augmented by the entry of Great Britain into the 

Entente Cordiale, the Triple Entente. The rivalry was refl ected 

in a general arms race and repeated increases of troops in all 

the Great Powers. While the German Empire felt “hemmed in” 

primarily by the Russian Empire and France, Austria-Hungary 

saw its interests in the Balkan Peninsula and the Adriatic 

increasingly threatened by a coalition of the Russian Empire, 

Romania, Serbia, and ultimately Italy as well. The overall 

readiness for war in Europe was boosted even more by the 

Morocco Crisis of 1905/06 and 1911 and the Balkan Wars of 

1912/13. But in the end it was the outbreak of the war between 

Austria-Hungary and Serbia in late summer 1914 that sparked 

off a global confl agration out of local confl ict in the Balkans. 

The seemingly self-evident loyalty to the alliance led the 

German Empire and Austria-Hungary directly into confl ict 

with the Entente Powers. Ultimately, no fewer than 36 states 

(together with their relevant colonies) were drawn into the 

state of war.
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Die Julikrise

Die Schüsse von Sarajevo führten nicht unmittelbar zwangs-

läufi g zu dem folgenden Großen Krieg, sondern lösten eine 

Kette von – teilweise sehr unglücklichen – Reaktionen und 

Fehlschlüssen aus. In Wien konnte man sogar weitestgehend 

auf Sympathien und Verständnis für eine der „Bedeutung 

der Tat Rechnung tragende Aktion“ hoffen. Allein welcher 

Natur eine solche sein sollte, darüber herrschte Unklarheit. 

Obwohl sich in Österreich-Ungarn längst eine starke kriegs-

bereite Gruppe von Politikern und hochrangingen Militärs 

gebildet hatte, zeigte man sich beim Setzen konkreter Schritte 

gegenüber Serbien äußerst zögerlich. Unterschiedliche Auf-

fassungen bestanden insbesondere im Ministerrat über die 

möglichen Konsequenzen. Letzten Endes machte man die 

Entscheidung unmittelbar von den angestrengten Konsulta-

tionen in Berlin beim Deutschen Kaiser („Hoyos-Mission“) so-

wie den Untersuchungsergebnissen aus Sarajewo abhängig. 

Diese ergaben zwar zahlreiche Hinweise auf Verbindungen 

zwischen den Attentätern und dem serbischen Militär, jedoch 

keinerlei Beweis für eine direkte Beteiligung der serbischen 

Regierung. Eine unmittelbare Gutheißung des Attentats 

durch die Regierung in Belgrad hielt man indes für gegeben. 

Am 23. Juli stellte Österreich-Ungarn an Serbien ein scharfes, 

auf 48 Stunden befristetes Ultimatum, welches in zehn 

Punkten speziell ein hartes Vorgehen gegen die vermuteten 

Hintermänner einforderte. Serbien erklärte sich – nach 

Konsultation mit Russland – dazu bereit, sämtliche dieser 

Forderungen zu akzeptieren – bis auf die in den Punkten 5 

und 6 eingeforderte Mitwirkung österreichisch-ungarischer 

Beamter bei den gerichtlichen Untersuchung und der Unter-

drückung der gegen die territoriale Integrität der Monarchie 

gerichteten Bewegung. Das Russische Reich ließ hinsichtlich 

seiner Unterstützung keinerlei Zweifel aufkommen und lei-

tete bereits am 25. Juli die Vorbereitungsphase für die Teil-

mobilmachung für den Fall einer etwaigen österreichischen 

Kriegserklärung an Serbien ein. Diese sollte schließlich am 

28. Juli tatsächlich verlautbart werden und die letzten noch 

in Angriff genommenen internationalen diplomatischen Akti-

vitäten, den Krieg zu verhindern, ins Leere laufen lassen.

July Crisis

The bullets shot in Sarajevo did not inevitably or directly 

cause the subsequent Great War, but triggered a chain of – 

in part calamitous – reactions and unfortunate blunders. 

In Vienna, widespread sympathy and understanding could 

even be relied on in favour of “appropriate retaliation against 

the deed”. There was little clarity, however, about the nature 

of such action. Although a group of “hawks” among politicians 

and the top-ranking military ready to support a war had long 

been in existence in Austria-Hungary, extreme caution was 

shown in taking concrete steps against Serbia. There were 

differences of opinion on the possible consequences, par-

ticularly in the council of ministers. In the end, the decision 

remained directly dependent on the consultations in Berlin 

with the German Kaiser (“Hoyos Mission”), and on the results 

of the investigations in Sarajevo. These produced numerous 

indications of links between the assassins and the Serbian 

military, but no proof at all for a direct participation of the 

Serbian government. On the other hand, the direct approv-

al of the government in Belgrade towards the assassination 

was taken for granted. On 23 July, Austria-Hungary presented 

Serbia with a harsh ultimatum limited to 48 hours, with ten 

points in particular demanding rigorous procedures against 

the suspected backers. Serbia – after consultation with the 

Russian Empire – declared itself prepared to accept all of 

these demands, apart from the points 5 and 6, which called 

for the participation of Austro-Hungarian offi cials in the 

forensic investigation and the suppression of the movement 

which was directed against the territorial integrity of Austria- 

Hungary. The Russian Empire left no doubts about its support 

and on 25 July initiated a preparatory phase for partial 

mobilisation in case that Austria should declare war on Serbia. 

Which it did on 28 July, and so the last pre-emptive, inter-

national diplomatic attempts to stop the war came to nothing.

Karte der Bündnissysteme in Europa, 1914



6 7
Kriegsmanifest Kaiser Franz Josephs I., 28. Juli 1914
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Das österreichische Parlament zeigt regel­

mäßig Ausstellungen zu thematischen 

Schwerpunkten und Jahrestagen. 2024 jährt 

sich der Beginn des Ersten Weltkriegs zum 

110. Mal. Die Schrecken dieses Kriegs sind 

im kollektiven historischen Bewusstsein ver­

ankert. Universitätsprofessor Arnold Suppan 

beleuchtet in der von ihm kuratierten Aus­

stellung „Ein Krieg Aller gegen Alle – Die 

Habsburgermonarchie im Ersten Weltkrieg“ 

verschiedene Aspekte dieses Weltkriegs, an 

dessen Ende die Monarchie zerfiel. 

Ausgangspunkt der Ausstellung ist das tödliche 

Attentat auf den Thronfolger Franz Ferdinand 

und seine Frau Sophie in Sarajevo und die 

darauf folgende Kriegserklärung Österreich-

Ungarns an Serbien, die eine europäische 

Kettenreaktion an Mobilmachungen, Ultimaten 

und Kriegserklärungen auslöst. Binnen zwei 

Wochen stehen Österreich-Ungarn und das 

Deutsche Reich in einem Krieg gegen Russ­

land, Frankreich und Großbritannien – in  

einem „Krieg Aller gegen Alle, wie ihn die Welt­

geschichte noch nicht erlebt hatte“, wie der 

badische Gesandte schreibt. Insgesamt  

9,5 Millionen Soldaten und 6,5 Millionen Zivilis­

tinnen und Zivilisten werden getötet, mehr als 

21 Millionen bleiben als Kriegsinvalide zurück. 

Die Ausstellung beleuchtet die Hintergründe 

und vermittelt die verschiedenen Facetten des 

Kriegs: an der Front, in den politischen Ent­

scheidungsinstitutionen und in der Zivilbevöl­

kerung. Der Blick zurück in die Geschichte ist 

dabei Mahnung und Auftrag, stets für Frieden 

und Gerechtigkeit einzutreten. 

Thronfolger Franz Ferdinand und Gattin Sophie 

kurz vor dem tödlichen Attentat in Sarajevo
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Zum Inhalt  der Ausstel lung

Auflösung und Zerfall der  

Habsburgermonarchie im Ersten 

Weltkrieg

Als Kaiser Franz Joseph am 28. Juli 1914 

Serbien den Krieg erklärt, denkt niemand in 

Österreich-Ungarn an einen Zerfall der Habs­

burgermonarchie. Aber viele Bürgerinnen 

und Bürger Österreich-Ungarns halten eine 

Bestrafung Serbiens für gerechtfertigt. Aller­

dings lösen das Ultimatum und die Kriegs­

erklärung an Serbien eine Kettenreaktion an 

Mobilisierungen, Ultimaten und Kriegser­

klärungen in Europa aus, sodass Österreich-

Ungarn und das Deutsche Reich binnen zwei 

Wochen gegen Russland, Frankreich und 

Großbritannien (samt Dominien und Kolo­

nien) im Krieg stehen, in einem „Krieg Aller 

gegen Alle, wie ihn die Weltgeschichte noch 

nicht erlebt hat“ – so schreibt der badische 

Gesandte in Berlin 1914. In Wien, Berlin, 

St. Petersburg, Paris, London und Belgrad 

agieren hochgerüstete Kriegsparteien – auch 

angestachelt von führenden Zeitungen – als 

Kriegstreiber, weniger als „Schlafwandler“.

Zwar haben alle Generalstäbe Kriegspläne 

entworfen, der k.u.k. Generalstab solche für 

die „Kriegsfälle“ Russland, Balkan und/oder 

Italien. Trotz der eben zu Ende gegangenen 

Balkankriege vermögen sich aber nur wenige 

vorzustellen, welche Wirkung der Massenein­

satz von neu entwickelten Waffensystemen 

wie Maschinengewehren, Schnellfeuerge­

schützen, Mörsern, Granatwerfern, Gas­

patronen, U-Booten und Flugzeugen erzielen 

wird. Erst als im Herbst 1914 in Galizien und 

in Nordostfrankreich ganze Regimenter an 

einem Tag vernichtet werden, beginnt den 

Militärs wie der Zivilbevölkerung der Schre­

cken des neuen Krieges bewusst zu werden. 

Neue verheerende Dimensionen erreicht 

nach der Kriegserklärung Italiens Ende Mai 

1915 auch der Gebirgskrieg am Isonzo und in 

den Dolomiten, als Tausende Soldaten dort 

durch Steinschlag und Lawinen ums Leben 

kommen.
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9,5 Millionen gefallene Soldaten,  

6,5 Millionen Ziviltote

Auf den Schlachtfeldern des Ersten Welt­

kriegs in Galizien und Serbien, am Isonzo und 

in den Südtiroler Alpen, an der Marne, an der 

Somme und bei Verdun, in Ostpreußen und 

bei Gallipoli, in Ostanatolien, Mesopotamien 

und Palästina verlieren insgesamt 9,5 Mil­

lionen Soldaten ihr Leben: 1,9 Millionen 

Deutsche, 1,8 Millionen Russen, Ukrainer, 

Weißrussen, Finnen, Balten, Tataren und Kau­

kasier, 1,4 Millionen Franzosen (einschließlich 

Marokkaner, Algerier, Tunesier und Senegale­

sen), 1,2 Millionen habsburgische Soldaten 

(Deutschösterreicher, Magyaren, Tschechen, 

Slowaken, Polen, Ukrainer, Rumänen, Serben, 

Kroaten, Bosniaken, Slowenen und Italie­

ner), 950.000 Briten (einschließlich Kanadier, 

Australier, Neuseeländer und Südafrikaner), 

800.000 Osmanen (Türken, Kurden, Ara­

ber), 680.000 Italiener, 340.000 Rumänen, 

250.000 Serben, 125.000 US-Amerikaner 

und 100.000 Bulgaren. Unter den Nationali­

täten Österreich-Ungarns ist der Prozent­

satz der gefallenen Deutschösterreicher am 

höchsten, gefolgt von den Magyaren, Slowe­

nen, Tschechen, Slowaken, Ukrainern, Rumä­

nen, Serben, Kroaten, Bosniaken, Italienern 

und Polen. Zusätzlich zu den 9,5 Millionen 

Gefallenen gibt es 6,5 Millionen Ziviltote und 

mehr als 21 Millionen Kriegsinvalide, davon 

3,6 Millionen Soldaten der k.u.k. Armee.

Schützengraben an der Isonzo-Front, September 1917
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Kriegswirtschaft in der Monarchie

Gemäß dem Kriegsleistungsgesetz 1912 wer­

den in Österreich-Ungarn sofort bei Kriegs­

beginn alle kriegswichtigen Betriebe einer 

strikten militärischen Kontrolle unterworfen. 

Die wichtigsten Betriebe sind die Škoda-Wer­

ke in Pilsen/Plzeň, die Chemischen Werke in 

Aussig/Ústí nad Labem, Maschinenfabriken in 

Prag/Praha und Brünn/Brno, das Stahlwerk 

in Witkowitz/Vítkovce, die Steyr-Werke, die 

Böhler-Werke in Kapfenberg, die Munitions­

fabrik in Wöllersdorf, die Patronenfabrik in 

Hirtenberg, die Pulverfabrik in Blumau, die 

Flugzeugwerke in Wiener Neustadt, die 

Dynamitfabrik in Pressburg/Bratislava und 

die Manfred-Weiss-Werke in Budapest/

Csepel. Alle kriegswirtschaftlich wichtigen 

Unternehmen zusammen beschäftigen 

1917/18 rund 1,4 Millionen Arbeiter, unter 

ihnen 400.000 Frauen. Alle Beschäftigten 

sind militärischer Führung und militärischer 

Gerichtsbarkeit unterworfen.

Die tatsächlich bezahlten Kriegsausgaben 

der beiden Reichshälften betragen von Juli 

1914 bis Oktober 1918 knapp 81 Milliarden 

Kronen. Rund zwei Fünftel der Kriegskosten 
Frauen in der Kriegswirtschaft: hier Zünderwerkstätte, Škoda-Werke (PIlsen)
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werden durch Darlehen der Österreichisch-

Ungarischen Bank aufgebracht, die übrigen 

drei Fünftel durch Kriegsanleihen: acht An­

leihen seitens der österreichischen Finanz­

verwaltung, 17 seitens der ungarischen. Nach 

Kriegsende sind die Kriegsanleihen praktisch 

wertlos und stürzen viele Menschen in die 

Armut. 

Da sich nur der ältere Teil der Zivilbevölke­

rung an einen Krieg auf österreichisch-unga­

rischem Boden erinnern kann – der österrei­

chisch-preußische Krieg 1866 liegt 48 Jahre 

zurück – herrscht bei Kriegsbeginn eine 

Mischung aus patriotischer Begeisterung, 

Ängsten und Unwissenheit. Von den knapp 

51 Millionen Einwohnerinnen und Einwoh­

nern Österreich-Ungarns (1910) müssen im 

Verlauf des Weltkriegs nahezu neun Millio­

nen als Soldaten einrücken. Sie werden in der 

Landwirtschaft, im Gewerbe, in der Industrie, 

im Verkehrs- und Postwesen sowie in der 

Verwaltung durch Frauen und jugendliche Be­

schäftigte ersetzt. Nach deutlichen Ernteein­

bußen setzt bereits 1915 eine Verknappung 

von Lebensmitteln und Konsumgütern ein, vor 

Aufforderung zum Sammeln von Küchenabfällen 

zur Unterstützung der KriegswirtschaftPlakat zur Bewerbung von Kriegsanleihen
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allem in den größeren Städten. Die österrei­

chische Regierung lässt Mehl-, Brot-, Zucker-, 

Fett-, Kartoffel-, Butter-, Eier-, Fleisch- und 

Kaffeemarken sowie Kleiderbezugsschei­

ne ausgeben. Dennoch beginnen die Preise 

zu steigen und treiben die Inflation hoch; 

Spekulationsgeschäfte und Schwarzmarkt 

nehmen zu. Immer breitere Bevölkerungs­

schichten verarmen. Ab dem Winter 1916/17 

gibt es Hungerkrisen und Kohlemangel, 

1917 nehmen die Streiks zu und erreichen 

mit dem so genannten Jännerstreik 1918 

einen Höhepunkt. Im Frühjahr 1918 folgen 

Meutereien von Heimkehrern aus russischer 

Kriegsgefangenschaft. Schon im September 

1918 ist den Regierenden in Wien und in 

den Kronländern bewusst, dass bei Fortdauer 

des Kriegs über den Winter 1918/19 eine 

Hungerkatastrophe droht, begleitet von zehn­

tausenden Kältetoten in den Großstädten.

Die Nationalitäten Österreich-Ungarns 1910 und 

die neuen Grenzen von 1919/20
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Tod Kaiser Franz Josephs und 

Kaiser Karl I. als Nachfolger 

Als Kaiser Franz Joseph am 21. November 1916 

in Schönbrunn stirbt, hinterlässt er seinem 

Nachfolger Karl I. nicht nur ein vom Weltkrieg 

bereits weitgehend erschöpftes Reich, sondern 

auch eine von Generalstabschef Franz Con­

rad von Hötzendorf Anfang September 1916 

unterzeichnete Unterstellung des k.u.k. Armee­

oberkommandos unter den einheitlichen 

Oberbefehl des Deutschen Kaisers. Mit seiner 

Krönung zum König von Ungarn Ende 1916 be­

schwört Kaiser Karl auch die Unversehrtheit des 

Königreichs Ungarn. Mit dem Brief an seinen 

Schwager Sixtus von Bourbon-Parma, sich beim 

Deutschen Kaiser für die „Rückgabe“ von Elsaß-

Lothringen an Frankreich einzusetzen, belastet 

sich Kaiser Karl zusätzlich. 

Am 8. Jänner 1918 verkündet US-Präsident 

Woodrow Wilson seine 14 Vorschläge für eine 

Nachkriegsordnung, die unter Punkt 10 die 

Möglichkeit zur autonomen Entwicklung für 

die Völker Österreich-Ungarns vorsehen. Diese 

14 Punkte sind auch eine Reaktion auf die bol­

schewikische Oktoberrevolution in Petrograd. 
Proklamation US-Präsident Wilson, 8. Jänner 1918
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Nach dem Waffenstillstand mit der russischen 

Armee am 15. Dezember 1917 schließen die 

Mittelmächte Österreich-Ungarn, Deutsch­

land, das Osmanische Reich und Bulgarien am 

9. Februar 1918 einen Friedensvertrag mit 

der neuen Ukrainischen Volksrepublik, erst 

am 3. März 1918 einen Friedensvertrag mit 

Sowjetrussland. Dieses muss auf Finnland, 

Estland, Livland, Litauen, Polen, die Ukraine, 

die Moldau und Transkaukasien verzichten.

Mit der Wiedereröffnung des österreichi­

schen Reichsrats am 30. Mai 1917 hofft 

Kaiser Karl, die schwelenden nationalen 

Auseinandersetzungen in demokratische  

Bahnen zu lenken. Aber die tschechischen 

wie die südslawischen Abgeordneten verlan­

gen bereits eigene Staatswesen innerhalb der 

Habsburgermonarchie, wogegen die Abge­

ordneten des Deutschen Nationalverbands 

scharf protestieren. In drei Geheimen Sit­

zungen zwischen dem 23. und 25. Juli 1918 

zeigen dann deutsche, tschechische, polni­

sche, ukrainische, slowenische und kroatische 

Abgeordnete nicht nur die Ursachen für die 

Niederlage an der Piave im Juni 1918 auf,  

sie sprechen unverblümt auch die nationalen 

und gesellschaftlichen Bruchlinien an. 

In seinem Manifest vom 16. Oktober 1918 

kündigt Kaiser Karl die Umwandlung Öster­

reichs in einen Bundesstaat an, „in dem jeder 

Volksstamm auf seinem Siedlungsgebiet sein 

eigenes staatliches Gemeinwesen bildet“.

Diese Neugestaltung soll jedoch die Integrität 

der Länder der Heiligen Ungarischen Krone 

in keiner Weise berühren. Damit ist freilich 

der österreichisch-ungarische Ausgleich von 

1867 in Frage gestellt.  

Manifest Kaiser Karls, 16. Oktober 1918
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Da weder Kaiser Karl noch das Armeeober­

kommando, noch das Kriegsministerium ein 

letztes Gefecht zwischen den Truppen im 

Hinterland und den nationalen Demonstran­

ten in Prag, Budapest, Krakau, Lemberg, Wien, 

Laibach und Zagreb wollen, erlässt das k.u.k. 

Kriegsministerium am 28. Oktober 1918 

eine Weisung an alle 16 Militärkommanden, 

„mit den National-Räten ihres Bereiches zum 

Zwecke der Aufrechterhaltung der Ruhe und 

Ordnung und zum Zwecke der Verpflegung 

der Truppen im Bedarfsfalle in Verbindung zu 

treten.“

Politischer Umbruch:  

Das Ende der Monarchie

Tatsächlich erfolgt bereits am 28. Okto­

ber 1918 der politische Umsturz in Prag, am 

29. Oktober in Zagreb, am 30. Oktober in 

Wien und am 31. Oktober in Budapest. Auf 

dem Boden der Habsburgermonarchie ent­

stehen innerhalb von vier Tagen vier neue 

Nationalstaaten. Die Verzichtserklärungen 

Kaiser Karls gegenüber der deutschösterreichi­

schen (am 11. November 1918) wie gegenüber 

der ungarischen Regierung (am 13. Novem­

ber 1918) besiegeln das Ende der Herrschaft 

der Habsburgerdynastie – in Österreich nach 

636 Jahren, in Ungarn und den böhmischen 

Ländern nach 392 Jahren. 

Nach Veröffentlichung des Sixtus-Briefs im 

April 1918 durch den französischen Minister­

präsidenten Georges Clemenceau muss  

Kaiser Karl mit Kaiser Wilhelm ein noch  

engeres Bündnis in militärischer und wirt­

schaftlicher Hinsicht eingehen. Frankreich 

und Großbritannien beginnen die Exil-Na­

tionalräte der Polen, Tschechoslowaken und 

Südslawen anzuerkennen.
Frieden der Mittelmächte mit Sowjetrussland, 

Brest-Litowsk, 3. März 1918
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Waffenstillstandsvereinbarung in der Villa Giusti, 3. November 1918
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Am 30. Mai 1918 schreibt US-Außenminister 

Robert Lansing in einem Memorandum an 

Präsident Woodrow Wilson: „This surrender of 

Karl removes all possibility of separating the 

two empires. […] In view of this state of affairs 

[…] Austria-Hungary must be practically blot­

ted out as an empire. It should be partitioned 

among all nationalities of which it is compo­

sed.” 

Nach der Ablehnung der österreichisch-

ungarischen Friedensnote vom 4. Oktober 

löst Kaiser Karl das Bündnis mit dem Deut­

schen Reich, und Außenminister Gyula Graf 

Andrássy d. J. sendet am 27. Oktober ein 

Sonderfriedensangebot an Präsident Wilson. 

Am 3. November 1918 wird in der Villa Gi­

usti bei Padua der Waffenstillstand zwischen 

Österreich-Ungarn und der Entente geschlos­

sen: Die k.u.k. Truppen müssen Südtirol bis 

zum Brenner, das Tarviser Becken und das ge­

samte Küstenland samt Triest und Dalmatien 

räumen und den alliierten Streitkräften freie 

Bewegung auf österreichisch-ungarischem 

Boden einräumen. Während der größere 

Teil der österreichisch-ungarischen Armee 

von der Piave-Front über Slowenien und 

Kärnten nach Hause abrückt, werden über 

400.000 Mann von der italienischen Armee 

gefangen genommen.

Damit endet der Erste Weltkrieg, der die poli­

tische Landschaft Europas völlig verändert. 
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Kurator Universitäts
professor Arnold Suppan

Arnold Suppan wurde am 18. August 1945 

in St. Veit an der Glan (Kärnten) geboren und 

studierte Geschichte und Germanistik an der 

Universität Wien. Nach seiner Habilitation im 

Fach Osteuropäische Geschichte 1984 wurde 

er 1994 außerordentlicher und 2000 ordentli­

cher Universitätsprofessor. Von 2002 bis 2008 

leitete er als Vorstand das Institut für Osteuro­

päische Geschichte. Mehrere Gastprofessu- 

ren an europäischen und US-amerikanischen 

Universitäten folgten. Seine Forschungs­

schwerpunkte sind die Geschichte Ostmittel- 

und Südosteuropas im 19. und 20. Jahrhun­

dert sowie die letzten Jahrzehnte der Monar­

chie Österreich-Ungarn. 

Seit 1998 ist Arnold Suppan Mitglied der Ös­

terreichischen Akademie der Wissenschaften 

(ÖAW), er war von 2003 bis 2011 Obmann 

der Historischen Kommission der Akademie 

und von 2009 bis 2011 Generalsekretär der 

ÖAW. Von 2011 bis 2013 und von 2021 bis 

2022 war Suppan Vizepräsident der ÖAW. 

Für seine Forschungen erhielt Suppan zahl­

reiche Preise, darunter das Österreichische 

Ehrenkreuz für Wissenschaft und Kunst 

1. Klasse (2001), die Silberne Medaille der 

Philosophischen Fakultät der Karls-Univer­

sität Prag (2001) und die Ehrenmitgliedschaft 

der Ungarischen Akademie der Wissen­

schaften (2013). 

Univ. Prof. Dr. Arnold Suppan
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